Sygn. akt: I Ns 312/17
POSTANOWIENIE
Dnia 16 kwietnia 2019 r.
Sad Rejonowy w Gizycku I Wydziat Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Alina Kowalewska
Protokolant: p.o. sekretarz sgdowy Paulina Warchot
po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2019 r. w Gizycku na rozprawie
sprawy z wniosku (...) (...) sp.za o.0. sp.k. z siedziba we W.
o stwierdzenie nabycia spadkupo T. M. (1)
1. stwierdza, ze spadek po T. M. (1)
zmarlej dnia 28.02.2013 r. w E.
ostatnio stale zamieszkalej w G.
na podstawie ustawy
nabyli:
-P.M.,s.S.iT.w3/6 czedci
-A.S.,c. M.i M. A. w 1/6 czeSci z dobrodziejstwem inwentarza
-K. S, c. M. i M. A. w 1/6 czeSci z dobrodziejstwem inwentarza
-N. J., c. R. i M. A. w 1/6 cze$ci z dobrodziejstwem inwentarza
2. Orzeka, iz strony ponosza koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.
SSR Alina Kowalewska

Sygn. akt. I Ns 312/17

UZASADNIENIE

(...) sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg we W. wnidsl o stwierdzenie nabycia spadku po T. M. (1) zmarlej dnia 28 lutego

2013 r. w E. , ostatnio zamieszkalej w G..

Wnioskodawca podal, ze spadkodawczyni byta dluznikiem poprzednika prawnego wnioskodawcy , a mianowicie (...)

im. (...) w G. w zwiazku z zawarta umowa pozyczki ,ktora do dnia jej Smierci nie zostala splacona. Jednoczeénie

wnioskodawca wskazal, ze do kregu spadkobiercow ustawowych po zmarlej nalezy jej syn P. M. oraz dwie wnuczki

fj. A. S. i K. S. — corki M. M. , ktéra odrzucila spadek po swojej matce. Innych spadkobiercow nie wskazano .
Whnioskodawca wnidst o ich ewentualne ustalenie na podstawie art.670 kpe przez Sad. Dodatkowo we wniosku
wskazano, ze wnioskodawca nie posiada wiedzy na temat ewentualnych innych o§wiadczen o odrzuceniu spadku przez

spadkobiercow ustawowych.



Sad z urzedu na podstawie art.510 kpc wezwal do udzialu w sprawie jeszcze jedna wnuczke spadkodawczyni, a
mianowicie N. J.( zob. post.k33 akt).

Sad ustalil, co nastepuje:

W wyniku odebranego od przedstawicielki ustawowej maloletnich uczestniczek postepowania- M. M. trybie art.670
w zw. z art.671 kpc zapewnienia spadkowego Sad ustalil, ze spadkodawczyni T. M. (1) zmarla 28 lutego 2013 r. w
E., a ostatnio przed $miercia mieszkala w G.. Spadkodawczyni nie sporzadzila testamentu. W chwili Smierci byta
wdow3 , a za maz wychodzila jeden raz. Do kregu spadkobiercow ustawowych naleza ,wobec odrzucenia spadku przez
corke spadkodawczyni- skladajaca zapewnienie spadkowe - jej dzieci ,a wnuczki zmartej tj. A. S., K. S. i N. J. oraz
syn spadkodawczyni P. M..

(dowdd: skrocony akt zgonu T. M. 10, akty stanu cywilnego 11-13, akt notarialny z dnia 20.08.2013 r. akta I Ns 536/13
tut. sadu — zapewnienie spadkowe M. M. k.44, )

Jak os§wiadczyla K. S. nie skladala ona o§wiadczen o przyjeciu badz odrzuceniu spadku po zmartej babce ( zob. protokdt
k.44v).

Poniewaz miejsce pobytu P. M. nie bylo znane totez zostal mu ustanowiony kurator procesowy w osobie asystenta
sedziego Aleksandry Wisniewskiej ( zob. zarzadzenie k. 72).

Sad zwazyl, co nastepuje:

W myél art. LI ustawy z dnia 23 04.1964 r. przepisy wprowadzajace kodeks cywilny( Dz. U. Nr 16, poz.94 z pdzn.
zm.) do spraw spadkowych stosuje sie prawo obowiazujace w chwili $mierci spadkodawcy(.....). Oznacz to, ze w
przedmiotowej sprawie znajda zastosowanie przepisy obowiazujace w dniu 28.02.2013 r.

Zgodnie z art. 926 § 1 kc powolanie do spadku moze wynika¢ z ustawy lub testamentu. W my$l § 2 dziedziczenie
ustawowe do caloéci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powotatl spadkobiercy albo zadna z oséb, ktore
powolal nie chce badz nie moze dziedziczy¢.

W niniejszej sprawie spadkobiercy zgodnie zapewnili, iz spadkodawca nie sporzadzil testamentu. Podali oni takze, iz
poza M. M. zaden ze spadkobiercow nie sktadal o§wiadczenia o przyjeciu badz odrzuceniu spadku. Nadto zaden z nich
nie zrzekt sie dziedziczenia, a takze nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia.

W imieniu maloletnich wnukéw spadkodawczyni takze nie zostaly zlozone oswiadczenia o przyjeciu, badz odrzuceniu
spadku( okoliczno$é bezsporna zob. protokoét k 44 akt).

Zgodnie z art. 931 § 1 ke w pierwszej kolejnosci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego
malzonek; dziedzicza oni w czeSciach rownych. W przedmiotowej sprawie do kregu spadkobiercow ustawowych
nalezaly wylacznie dzieci spadkodawcezyni , ktora byta wdowa . Miejsce corki spadkodawczyni M. M. wobec odrzucenia
przez nia spadku zajely jej maloletnie wowczas corki zgodnie z trescia art.93182 ke

W konsekwencji spadek po T. M. (1) nabyli jej syn P. M. oraz wnuczki A. S., K. S. i N. J. , kazde z nich w 1/4 czeSci.
W mysél art.925 ke spadkobierca nabywa spadek z chwilg otwarcia spadku, a jest nig $émieré spadkodawcy. W tym
momencie nastepuje wejscie przez spadkobierce w ogdl praw i obowiazkoéw zmarlego nalezacych do spadku z mocy
prawa, chyba ze spadkobierca zlozy oSwiadczenie w terminie 6 miesiecy od otwarcia spadku ,ze spadek odrzuca
(art.101581 ke), badZ uchyli sie skutecznie od skutkdéw nie zlozenia w terminie takiego o§wiadczenia i Sad to zatwierdzi,
badz zostanie uznany za niegodnego dziedziczenia przez Sad. W przedmiotowej sprawie zadna z wymienionych
okoliczno$ci nie wystapita. Poniewaz w dacie $mierci swojej babki i w chwili odrzucenia spadku przez swoja matke
uczestniczki postepowania byly maloletnie totez nabyly one z mocy ustawy spadek z dobrodziejstwem inwentarza



zgodnie z trescia art.1015 § 2 zd.2 ke Oznacza to ,iz wszyscy pozostali spadkobiercy nabyli spadek w podobny sposob ,a
to z uwagi na treé¢ art.1016 ke w brzmieniu obowiazujacym w dacie $mierci spadkodawczyni.

Majac powyzsze na wzgledzie na podstawie wymienionych przepiséw oraz art. 926 11 2 ke w zw. z art. 931 ke orzeczono
jak w sentencji.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 520 § 1 kpc.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz zgodnie z art. 520 § 1 kpe kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze
swym udzialem w sprawie.

Powyzsze uzasadnione jest tym, iz uczestnicy postepowania nieprocesowego sg w tym samym stopniu zainteresowani
jego wynikiem, a orzeczenie sagdu udziela ochrony prawnej kazdemu uczestnikowi. Dlatego ten, kto ponidslt koszty
sadowe lub koszty zastepstwa procesowego nie uzyska zwrotu wydanych kwot od innego uczestnika, ale i nie jest
obowiazany do zwracania kosztow poniesionych przez innego uczestnika.

Wyjatkowo, jezeli uczestnicy w roznym stopniu byli zainteresowani wynikiem postepowania, albo interesy ich sa
sprzeczne, sad moze orzec na zasadzie odpowiedzialnoS$ci za wynik sprawy (art. 520 § 2 kpc) lub na zasadzie zawinienia
(art. 520 § 3 kpc).

Sad uznal, iz w przedmiotowej sprawie nie bylo podstaw do tego by odstapi¢ od zasady wyrazonej w art. 520 § 1 kpc.
Wnioskodawczyni niewatpliwie zainteresowana byla uzyskaniem orzeczenia o stwierdzeniu nabycia spadku w sprawie
albowiem jest ono jej potrzebne by ewentualnie dochodzi¢ naleznego jej $wiadczenia od spadkobiercéw zmartego
pozyczkobiorcy.



