Sygn. akt I C 201/22
POSTANOWIENIE
Dnia 17 lutego 2023 r.
Sad Rejonowy w Gizycku I Wydziat Cywilny
w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Janusz Supinski
po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2023 r. w Gizycku
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powoddztwa P. 1 Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedziba w K.

przeciwko A.C.,D. C.

o zaplate

postanawia:

1. odmoéwié podjecia zawieszonego postepowania w sprawie.
2. umorzyé postepowanie.

Sygn. aktI C 201/22

UZASADNIENIE

postanowienia tut. Sqdu z dnia 17.02.2023 r.

Zarzadzeniem z dnia 26.04.2022 r. (doreczonym w dniu 4.05.2022 r.) zobowigzano powoda do doreczenia pozwu

pozwanej A. C. w trybie art. 139" k.p.c. Powéd w terminie 2 miesiecy od doreczenia zobowigzania nie zaoferowal
zadnego pisma procesowego, co skutkowalo zawieszeniem postepowania w dniu 8.08.2022 r. na podstawie art. 177

§ 1 pkt 6 k.p.c. w zw. z art. 139" § 2 k.p.c. W dniu 10.10.2022 r. do tut. Sadu wplynat wniosek powoda o podjecie
zawieszonego postepowania i zasadzenie kosztéw doreczenia pisma za posrednictwem komornika. Z protokolu
doreczenia wynika, ze adresata nie zastano pod wskazanym adresem. Jednoczesnie w wyniku dokonanych zapytan
ustalono dwa adresy pozwanej, przy czym na wskazane przez powoda adresy nie doszlo jednak do skutecznego
doreczenia korespondencji pozwane;j.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 139 ' § 2 k.p.c. powod w terminie dwoch miesiecy od dnia doreczenia mu zobowigzania, o ktérym mowa
w § 1, winien zlozy¢ do akt potwierdzenie doreczenia pisma pozwanemu za posrednictwem komornika albo zwrdcié
pismo i wskazaé aktualny adres pozwanego lub dowod, ze pozwany przebywa pod adresem wskazanym w pozwie. Po
bezskutecznym uplywie terminu stosuje sie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. Koniecznym warunkiem omawianej regulacji jest
przedstawienie dowodu potwierdzajgcego aktualno$¢ adresu strony pozwane;.

W realiach przedmiotowej sprawy wskazaé nalezy, ze pow6d w wymaganym terminie zlozyl wprawdzie wniosek
o podjecie postepowania, jednak w zlozonym wniosku w dalszym ciagu nie usungl przeszkéd do kontynuowania



postepowania, lezacych u podstaw jego zawieszenia. Pozwana nie odebrala korespondencji pod adresami uzyskanymi
w wyniku skierowanych zapytan, za$ pod adresem wskazanym w pozwie komornik sagdowy nie zastal jej. Podkreslenia

wymaga, ze wynikajace z art. 139" § 2 KPC "potwierdzenie doreczenia" pisma pozwanemu za po$rednictwem
komornika lub "dowéd, ze pozwany przebywa pod adresem wskazanym w pozwie" podlega regulom dowodzenia
zawartym w art. 227 i n. KPC, a takze ciezarowi dowodéw zgodnie z art. 6 KCi art. 232 KPC, przy uwzglednieniu oceny
przez sad przedstawionych dowodow wedtug regut wynikajacych z art. 233 KPC (post. SA w R. z 23.2.2021 1.,  ACz
254/20, L.). W niniejszej sprawie pod wskazanymi przez powoda adresami nie dochodzi do odbioru korespondencji
przez pozwang, a powdd nie wykazal, by ktorykolwiek ze wskazanych adresow byl aktualnym adresem pozwane;j.
Whiosek o podjecie zawieszonego postepowania podlegal zatem oddaleniu wobec niespelnienia przestanek z art. 139

1§ 2 k.p.c., 0 czym orzeczono jak w pkt 1 sentencji.

Wobec uplywu terminéw o ktérych mowa w art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c. postepowanie podlegalo umorzeniu, o czym
orzeczono w pkt 2 postanowienia. Jak wskazano bowiem w uzasadnieniu postanowienia SN z dnia 18 listopada 2015
r. o sygn. . ITI CZP 74/15 (publ.: Lex) zgloszenie wniosku o podjecie postepowania, ktory jest bezzasadny, nie tamuje
umorzenia postepowania.



