Sygn. akt: I C 550/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2022 .

Sad Rejonowy w Gizycku I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Anna Kurzynowska - Drzazdzewska
Protokolant: sekretarka Paulina Warchot

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2022 r. w Gizycku na rozprawie
sprawy z powoédztwa (...) Bank (...) S.A. z siedziby w W.
przeciwko D. J.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego D. J. na rzecz powoda (...) Bank (...) S.A. z siedziby w W. kwote 15.683,92 z} (pietnascie
tysiecy szes$cset osiemdziesiat trzy zlote 92/100) przy czym zasadzong kwote rozklada na 51 rat po 300 zl kazda i
jedna rate w wysokosci 383,92 zl platnych do 15 dnia kazdego miesiaca poczawszy od lutego 2022 r. z ustawowymi
odsetkami za opo6Znienie na wypadek uchybienia w terminie platnosci ktorejkolwiek z rat do dnia zaplaty i z tym
zastrzezeniem, ze w razie uchybienia platno$ci sumy odpowiadajacej wartosci dwoch rat cale zasagdzone Swiadczenie
staje sie natychmiast wymagalne wraz z odsetkami.

2. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.617 zl tytulem zwrotu kosztow procesu z ustawowymi odsetkami
za opOznienie w spelnieniu §$wiadczenia za okres od uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

SSR Anna Kurzynowska - Drzazdzewska

Sygn. akt I C 550/21

UZASADNIENIE

Powoéd (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. domagal sie zasgdzenia od pozwanego D. J. kwoty 15.683,92 zl
wraz z odsetkami i kosztami procesu. Roszczenie swoje wywiodl z umowy o kredyt gotdwkowy, zawartej z pozwanym,
wskazujac, ze pozwany nie wywiazal sie z warunkow w niej okreslonych. Argumentowal, ze proby polubownego
rozwigzania sporu z pozwanym nie doprowadzily do dobrowolnego uregulowania zadluzenia.

Pozwany D. J. co do zasady nie kwestionowal zadluzenia w powodowym banku ani co do zasady, ani co
do wysoko$ci. Podnosil szereg okolicznosSci dotyczacych jego sytuacji osobistej oraz majatkowej warunkujacych
powstanie zadluzenia. Domagat sie rozlozenia zadluzenia na raty.

Sad ustalil, co nastepuje:



W dniu 20.10.2017 r. powdd udzielit pozwanemu D. J. pozyczki gotowkowej. Pozwany wywiazal sie z umowy jedynie
w czes$ci. Stan zadluzenia na dzien 6.08.2021 r. wynidslt 15.683,92 zl. Pismem z dnia 31.08.2020 r. w/w umowa zostala
wypowiedziana.

/ dowdd : okolicznoS$ci bezsporne/

Zwloka ze splata pozyczki przez pozwanego wynikala z utraty pracy spowodowanej C.-19.
/ dowdd : odpowiedz na pozew - k. 52-52v/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny przedmiotowej sprawy w ostatecznym ksztalcie pozostal bezsporny. Pozwany domagat sie rozlozenia
dochodzonej kwoty na stosowne raty.

Powyzsze, zdaniem tut. Sadu czyni roszczenie powoda usprawiedliwionym zaré6wno co do zasady, jak i co do
wysokosci, co skutkowalo orzeczeniem jak w pkt 1 sentencji wyroku. O odsetkach ustawowych Sad orzekl po mysli
art. 359 k.c. , zgodnie z zadaniem pozwu.

Sad rozlozyl splate nalezno$ci gléwnej na miesieczne raty w kwocie 300 zl kazda (51 rat) i 383,92 zl (ostatnia rata)
platnych do 15 dnia kazdego miesiaca poczynajac od lutego 2022 r. Na mocy bowiem art. 320 k.p.c. w szczegdlnie
uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone $wiadczenie. Podstawa zastosowania
przywolanego przepisu moze by¢ jedynie uznanie sadu, ze zachodzi szczegblnie uzasadniony wypadek, o ktérym
decyduja okoliczno$ci konkretnej sprawy. W niniejszej sprawie nierealne byloby jednorazowe spelnienie przez
pozwanego Swiadczenia, uwzgledniajac tres¢ zlozonej w sprawie odpowiedzi na pozew. Rozkladajgc splate §wiadczenia
na raty Sad mial takze na uwadze, ze postawa pozwanego deklarujacego zamiar, a takze gotowo$¢ dobrowolnego
ratalnego spelnienia §wiadczenia na rzecz powoda oraz przeznaczenia na ten cel niewielkich srodkéw zastluguje na
pozytywna ocene i w uznaniu Sadu gwarantuje dokonanie przez pozwanego rzeczywistej splaty zasadzonej kwoty.
Pozwany bowiem dokonuje splat kredytu na miare swoich aktualnych mozliwos$ci. To z kolei czyni uregulowanie
przedmiotowego zadluzenia realnym w przypadku rozlozenia tegoz Swiadczenia na raty. Jednoczeénie zdaniem Sadu
rozloZenie zasadzonego Swiadczenia na raty w sposéb wskazany w wyroku nie doprowadzi do zbyt dlugiego okresu
splaty zaleglo$ci pozwanego, co z kolei nie naruszy znaczaco uzasadnionego interesu wierzyciela.

O kosztach procesu Sad orzekl po mysli art. 98 k.p.c. Na zasadzong kwote skladala sie kwota 1000 z} tytulem oplaty
sadowej od pozwu oraz 3.617,00 zl tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego. Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono

jak w pkt 2 sentencji przy uwzglednieniu tresci art. 98 § 1" k.p.c.



