Sygn. akt: I C 103/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2022 r.

Sad Rejonowy w Gizycku I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Anna Kurzynowska - Drzazdzewska
Protokolant: sekretarka Paulina Warchot

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2022 r. w Gizycku na rozprawie
sprawy z powodztwa J. L., L. E.

przeciwko A. P.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego A. P. na rzecz powodéw J. L. i L. L. kwote 20.599,18 zl (dwadzieScia tysiecy piecset
dziewiecdziesiat dziewiec¢ zlotych 18/100) wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwot:

-4.798,58 zl od dnia 1.01.2018 r. do dnia zaplaty

-15.800,60 z} od dnia 1.01.2019 r. do dnia zaplaty.

2. Oddala powbdztwo w pozostalym zakresie.

3. Zasadza od pozwanego na rzecz powod6w kwote 3.617 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

4. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. K. kwote 2.952 z} w tym Vat w wysoko$ci 552
z} za reprezentowanie pozwanego wykonywane z urzedu.

SSR Anna Kurzynowska - Drzazdzewska

Sygn. aktI C103/21

UZASADNIENIE

Powodowie M. i J. malzonkowie E. domagali sie zasadzenia na ich rzecz od pozwanego A. P. kwoty 36.446,65
z} wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia wymagalno$ci poszczego6lnych kwot wskazanych w pozwie do
dnia zaplaty — tytulem czeSciowego odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu. Nadto wnosili o zasgdzenie
na ich rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazali, iz przystuguje im spo6ldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w R. przy ul. (...). Twierdzili réwniez, iz lokal ten
zajmowany jest przez poprzedniego wlasciciela A. P.. Zaznaczyli tez, iz A. P. korzysta z tego lokalu poniewaz Sad
Okregowy w Olsztynie na mocy wyroku z dnia 20.02.2019 r. sygn.. akt IX Ca 1127/18 ustalil, iz lokatorom mieszkania
tj. A. P. i jego konkubinie H. D. przysluguje prawo do lokalu socjalnego, za§ Gmina R. pomimo licznych wezwan



nie dostarczyla tego lokalu. H. D. wyprowadzila sie z wymienionego lokalu zas A. P. nadal je zajmuje mimo tego, ze
ostatecznie Gmina R. pismem z dnia 29.X.2019 r. zlozyla mu oferte najmu lokalu socjalnego. Na kwote dochodzong
pozwem sktada sie kwota 8.278,64 z} tytulem kosztéw poniesionych przez powodow zwigzanych z utrzymaniem lokalu
a takze kwota 6.000 zl tytutem odstepnego — obie kwoty dotycza okresu od 15.05.2017 r. do dnia 31.12.2017 r. Nadto
na kwote dochodzong pozwem sklada sie kwota 10.068,01 z} tytulem oplat naleznych Spéldzielni Mieszkaniowej i
kwota 12.000 z} tytulem odstepnego — kwoty te dotycza okresu od 1.01.2018 r. do 31.12.2018 r.

Powodowie wskazywali takze, iz przez caly czas ponosza koszty utrzymania mieszkania. Podnie$li nadto, iz poniewaz
lokal jest zamieszkiwany - nie moga go wynajac i w ten sposob czerpa¢ z niego pozytkéw. Jako podstawe zgloszonego
roszczenia wskazali art. 224-225 k.c.

Pozwany A. P. nie uznal powodztwa i wnibdsl o jego oddalenie w caloéci. Jednocze$nie wnidst o zasadzenie
kosztow postepowania wedtug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazal, Ze nie miat i nadal nie ma mozliwoSci
wyprowadzenia sie ze spornego lokalu, gdyz zostanie badZ osoba bezdomna, badzZ zamieszkujaca w lokalu, ktory sie
do zamieszkiwania nie nadaje. Tym samym powo6dztwo jest niezasadne w kontekscie tredci art. 5 k.c., zwazywszy na
trudng sytuacje finansowg i osobista pozwanego. Dodal, ze ostateczne podpisanie umowy najmu lokalu socjalnego
wynikalo jedynie wskutek podstepnego dzialania syna powoddw, ktéry przymusit pozwanego do podpisu owej umowy.
Podniost wreszcie zarzut przedawnienia roszczenia o zaplate kosztow utrzymania lokalu, jaki mieli ponie$¢ powodowie
za okres od maja 2017 r. do grudnia 2017 ., a takze zarzut przedawnienia roszczenia z tytulu bezumownego korzystania
z lokalu.

Sad ustalil, co nastepuje:

Powodom przystuguje spoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w R. przy ulicy (...).
Prawo to powodowie nabyli na licytacji komorniczej i na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia
17.X.2016 r. wydanego w sprawie I Co 548/14. Wyrokiem z dnia 20.02.2019 r. Sad Okregowy w Olsztynie ustalil, ze
lokatorom opisanego powyzej lokalu mieszkalnego tj. A. P., jego konkubinie H. D. i jej dzieciom przystuguje prawo
do lokalu socjalnego orzekajac jednoczesnie o wstrzymaniu wykonania obowigzku wydania lokalu do czasu zlozenia
przez Gmine R. oferty zawarcia umowy najmu.

/dowdd: wyrok — k. 10-11,
postanowienie — k. 158/

Po wydaniu tego orzeczenia H. D. z dzie¢mi wyprowadzila sie, za§ A. P. nie otrzymal od Gminy R. oferty zawarcia
umowy najmu i nadal zamieszkiwal lokal nalezacy do powodow. Wymieniony nie uiszczal czynszu na rzecz wlasciciela,
a takze nie ponosil kosztow utrzymania lokalu. Powodowie bezskutecznie zwracali sie do Gminy o wskazanie bylemu
wlaécicielowi lokalu socjalnego. Ostatecznie pismem z dnia 29.X.2019 r. Gmina zaoferowala A. P. lokal socjalny.
Pomimo oferty zlozonej A. P. do chwili obecnej nie opuscil on spornego lokalu mieszkalnego.

/dowdd: oferta najmu lokalu — k. 18,
pismo pozwanego z dnia 21.10.2016 r. — k. 19/

Wysoko$¢ mozliwego do uzyskania przez powodoéw czynszu najmu na wolnym rynku lokalu mieszkalnego w okresie
objetym zadaniem pozwu, tj. od maja 2017 r. do grudnia 2018 r. wynosi 12.919,00 zl. Od miesigca maja 2017 r. do
grudnia 2017 r. miesieczny czynsz wynosil 639,81 zl, za$ od stycznia 2018 r. do grudnia 2018 r. — 650,05 zl.

Przy zalozeniu modelu hybrydowego, tj. laczenia najmu krotkoterminowego w sezonie turystycznym z najmem
dlugoterminowym w pozostalym okresie roku, wysoko$¢ mozliwego do uzyskania czynszu najmu na wolnym rynku
wynosi 21.757,00 z} (za okres od maja 2017 r. do grudnia 2018 r.). W tym przypadku za okres od maja do wrze$nia



uwzglednione zostaly koszty oplat stalych zwigzanych z utrzymaniem lokalu mieszkalnego wnoszone do Spéldzielni
Mieszkaniowe;j.

(dowod: opinia bieglej J. K.-N. — k. 259-296,
opinia uzupetniajqca J.K.-N. — k. 314-316, 336-336Vv)
Sad zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie bezspornym bylo, iz pozwany zajmuje nalezacy do powodow lokal mieszkalny nr (...)
polozony w R. przy ul. (...) — bez jakiegokolwiek tytulu prawnego. Wyrokiem z dnia 20 lutego 2019 r. r. Sad Okregowy
w Olsztynie, sygn. akt IX Ca 1127/18 przyznal mu bowiem prawo do lokalu socjalnego, orzekajac jednoczeénie o
wstrzymaniu wykonania obowigzku wydania lokalu do czasu ztozenia przez Gmine R. oferty zawarcia umowy najmu.
Z obowigzku tego Gmina wywigzala sie z op6znieniem i dopiero pismem z dnia 29.X.2019 r. zaoferowala A. P. zawarcie
umowy najmu lokalu potozonego w S. 14/7. Pomimo tego pozwany do chwili obecnej nie opuscil lokalu.

Z okolicznoéci przytoczonych w pozwie wynika, ze powodowie wywodza roszczenie z prawa wlasnoéci i niemozliwosci
korzystania z nieruchomosci, ktéra bezumownie wlada pozwany. Wskazane fakty byly w sprawie w cato$ci bezsporne
i niekwestionowane przez pozwanego. Niewatpliwie pozwany zajmuje sporny lokal w zlej wierze, albowiem wie na
podstawie caloksztaltu okoliczno$ci, ze nie przystuguje mu prawo wlasno$ci. Pozwany podniést zarzut z art. 5 k.c. a
takze zarzut przedawnienia dochodzonych roszczen.

Zgodnie z trescig art. 224 § 2 k.c. i art. 225 k.c. wlascicielowi przystluguje roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie
z jego rzeczy. Posiadacz jest zobowigzany do wynagrodzenia za korzystanie z cudzej rzeczy bez wzgledu na to, czy
wlasciciel rzeczy, nie korzystajac z niej, ponidst jakakolwiek strate i niezaleznie od tego, czy posiadacz faktycznie
korzystal z rzeczy, odnoszac korzy$é wymierna. Roszczenie o zaplate wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z
nieruchomosci nie jest uzaleznione od winy bezumownego posiadacza, lecz jedynie od jego zlej wiary i opiera sie na
zalozeniu, ze wlaéciciel ma prawo do uzyskania od podmiotu wtadajacego w zlej wierze jego rzecza wynagrodzenia,
jakie uzyskalby, gdyby rzecz wynajal, wydzierzawit lub oddatl do odplatnego korzystania na podstawie innego
stosunku prawnego. Wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomosci jest konsekwencja korzystania z
nieruchomoéci bez zgody wlasciciela i stanowi forme rekompensaty za korzystanie z przyslugujacego wlascicielowi
prawa wlasno$ci.

W przedmiotowej sprawie nie budzi watpliwosci, ze roszczenie przysluguje powodom za okres od 15 maja 2017 r. do
dnia opréznienia lokalu, przy czym powodowie domagali sie czeSciowego odszkodowania za okres od 15.05.2017 r.
do 31.12.2018 r. Rozstrzygajac kwestie zwiazana z wysoko$cia czynszu, jaki powodowie mogliby otrzyma¢ z tytulu
najmu lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w R. Sad dostrzeglt wnioski plynace ze sporzadzonej w sprawie opinii
bieglego sadowego J.K.-N., ktéra to opinia jest fachowa i rzetelna, za§ konkluzje w niej zawarte zostaly nalezycie
uzasadnione. Opinia ta po wniesieniu zarzutéw przez pozwanego zostala nalezycie uzupeklniona i ostatecznie, jak
sie zdaje zostala zaaprobowana przez strony. Zwlaszcza pozwany po otrzymaniu ostatniej opinii uzupelniajacej w
dniu 19.10.2021 r. nie kwestionowal juz zaoferowanych przez biegla opinii. Nalezy w tym kontekécie wskazaé, ze
Sad odrzucil wariant wysokoéci czynszu przy przyjeciu hipotetycznego modelu najmu w formie hybrydy, tj. laczenia
najmu krotkoterminowego w sezonie letnim (4 miesigce od czerwca do wrze$nia) z najmem dlugoterminowym
(pozostale miesigce). W tym kontekscie bowiem powodowie podnosili, ze walory lokalu mieszkalnego w postaci jego
lokalizacji (sasiedztwo z zabudowg letniskowa i jeziorem) uzasadnialyby oddanie lokalu w najem krétkoterminowy,
i tym samym czerpanie z tego korzys$ci. Wysoko$¢ ta zostala ustalona na kwote 21.757,00 zl. Przede wszystkim w
sprawie nie zostalo wykazane przez powoddw, ze istniala realna szansa na wynajecie spornego lokalu w ramach
najmu krétkoterminowego (wakacyjnego) w miesigcach letnich, za§ w pozostalym okresie jako najmu dlugotrwalego.
W szczegblnoscei przy tym nalezy zwrdci¢c uwage na niedogodnosci zwigzane z koniecznoscia obslugi turysty
korzystajacego z lokalu krétkoterminowo (kontakt, wprowadzenie do lokalu, sprzatanie), a takze na trudnoéci w
znalezieniu os6b, ktdra chcialaby lokal na krotko wynajaé na poszczegolne doby. Nadto nalezy mie¢ rowniez na uwadze
konieczno$¢ uprzedniego wypowiedzenia umowy najmu zawartej na okres dlugotrwaly, a nastepnie szukania nowego



najemcy po najmie krotkotrwalym. Wreszcie, samo polozenie spornego lokalu, wbrew twierdzeniom powodow
wyklucza przyjecie hybrydowego modelu najmu lokalu. Niewatpliwie walory turystyczne miasta R. daleko odbiegaja
od waloréw duzych miast turystycznych, takich jak G. czy S.. Bez watpienia poziom atrakcyjno$ci nadmorskich miast
turystycznych jest zdecydowanie wiekszy od zainteresowania miastem R..

Zaakcentowania wymaga przy tym, ze utrata korzySci jawi sie jako naturalna konsekwencja zwyklego zwigzku
przyczynowo-skutkowego, nie za$ jako efekt nadzwyczajnych zabiegow i zbiegéw okolicznoS$ci. Tym samym stwierdzic¢
nalezy, ze utracona korzy$¢ powodéw w rozumieniu art. 361 k.c. powinna zostaé¢ ustalona na poziomie rynkowej
stawki czynszu dlugoterminowego, jako obiektywnie mozliwa (realna) korzy$c do osiagniecia przez powodéw. Nalezne
zatem powodom odszkodowanie obejmujace utracone korzysci z tytulu najmu dlugoterminowego powinno wynie$é
w okresie od 15.05.2017 r. do 31.12.2017 1. 4.798,58 zl. Kwota ta stanowi efekt wyliczen 7 miesiecy x 639,81 z} (vide:
k. 277). Do tego nalezalo uwzgledni¢ kwote 319,90 zl, albowiem Zadanie pozwu dotyczy polowy miesiaca maja, a
zatem z ustalonego czynszu za miesigc maj nalezalo uwzgledni¢ polowe tej kwoty. Wysoko$é czynszu najmu wedlug
bieglej sadowej w 2017r. wynosila 639,81 zl miesiecznie. Natomiast za okres od 1.01.2018 r. do 31.12.2018 r. nalezne
powodom wynagrodzenie wynosi 7.800,60 zl, jako efekt wyliczen: 12 miesiecy x 650,05 zt (vide: k. 284). Wysokos§é
czynszu najmu wedlug bieglej sadowej w 2018r. wynosila 650,05 zl miesiecznie (najem dlugoterminowy).

Wobec powyzszego Sad — majac na uwadze omdwione wnioski bieglego sadowego - przyjal, iz wynagrodzenie nalezne
powodom od pozwanego z tytulu bezumownego korzystania z nieruchomosci stanowigcej przedmiot niniejszego
postepowania opiewa na laczna kwote 12.599,18 zl. Nie budzilo watpliwosci Sadu, ze powodom przystugiwaloby
odszkodowanie w zakresie uiszczonych za osobe zajmujaca lokal oplat eksploatacyjnych, gdyby powodowie roszczenie
to udowodnili, a to co do jego wysokoSci. Obowigzek dowodowy w tym zakresie, zgodnie z art. 6 k.c., obcigzal
niewatpliwie powoddow. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16 maja 2012 r., w sprawie III CZP 12/12 (Lex) wyrazil poglad,
ze odszkodowanie moze obejmowaé wskazane oplaty, jesli stanowig one element szkody poniesionej przez wlasciciela
mieszkania. Jak wskazal Sad Najwyzszy ocena zakresu szkody pozostajacej w normalnym zwigzku przyczynowym
ze zdarzeniem stanowigcym Zrodlo szkody powinna opieraé sie na poréwnaniu stanu majatku poszkodowanego
istniejacego po wystapieniu zdarzenia wyrzadzajacego szkode, z mozliwym stanem tego majatku w przypadku, gdyby
zdarzenie to nie wystgpito. Niewatpliwie zatem powodowie musieli wykazaé, ze doszlo w omawianym zakresie do
uszczuplenia ich majatku, tj. ze poniesli realnie oplaty eksploatacyjne. Z owych kosztéw eksploatacyjnych (czynsz,
media) Sad uwzglednil wylacznie kwote 8.000 zl. Sad mial przy tym na wzgledzie tre$¢ analizy konta lokalu za okres
od 1.01.2018 r. do 31.12.2018 r. (k. 32v), z ktérego wynika wplata w kwocie 1.171,37 zt w dniu 13.07.2018 r., 2.000 z}
w dniu 1.08.2018 r., 2.000 z} w dniu 3.09.2018 r., 2.000 z} w dniu 30.11.2018 r. oraz 828,63 z1 w dniu 13.07.2018
r. Tylko takie wplaty powodéw odnotowano w okresie objetym zadaniem pozwu, tj. od 15.05.2017 r. do 31.12.2018 1.
W pozostalym zakresie powodowie nie przedstawili dokumentéw pozwalajacych na uznanie oplat eksploatacyjnych
ponad w/w kwote.

Z powyzszych przyczyn, w pkt 1 sentencji wyroku w oparciu o art. 224 § 2 k.c. i art. 225 k.c. nalezalo zasadzi¢ od
pozwanego na rzecz powodéw tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z lokalu kwote 20.599,18 z} jako
sume w/w omawianych kwot (wysoko$ci czynszu mozliwego do uzyskania i kosztéw eksploatacyjnych w postaci
mediéw i czynszu). O odsetkach za op6znienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., zasadzajac odsetki ustawowe za
op6znienie zgodnie z zagdaniem powoddéw wobec braku sprzeciwu przez pozwanego co do ich biegu, z uwzglednieniem
treéci opinii bieglego sadowego oraz kwot wplaconych przez powodow.

W ocenie Sgdu, na gruncie niniejszej sprawy nie moze by¢ mowy o naduzyciu prawa podmiotowego poprzez zadanie
zaplaty za bezumowne korzystanie z nieruchomosci, bowiem zastosowanie tego przepisu jest wylaczone w odniesieniu
do podmiotu, ktéry sam narusza zasady wspdlzycia spolecznego. Unormowanie art. 5 k.c. ma charakter zupeknie
wyjatkowy, znajduje zastosowanie w odniesieniu do przypadkow szczegélnych i nietypowych, w ktorych nie istnieje
inna mozliwo$¢ obrony przed uprawnieniem, a uwzglednienie zadania prowadziloby do powaznie niesprawiedliwych
skutkow (tak: wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 17.04.2019 r., II Ca 253/19, Lex nr 2694996). Nalezy
jednoczeénie podnieéé, ze domniemywa sie, iz korzystajacy ze swego prawa czyni to w sposéb zgodny z zasadami
wspolzycia spolecznego (ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa). Niewatpliwie powodowie, wystepujac z



niniejszym roszczeniem, wykonuja uprawnienia wtasciciela nieruchomo$ci, pozwany za$ uporczywie i konsekwentnie
korzysta z tej nieruchomoéci, nie uiszczajac z tego tytulu zadnych oplat, tym samym sam bezsprzecznie narusza
zasady wspolzycia spolecznego. Nie sposob w zaden sposéb uznaé, ze powodowie, ktorzy maja tytul prawny do
spornego lokalu i dochodza swojego prawa naduzywaja prawa i naruszaja zasady wspoélzycia spotecznego. Pozwany
nie moze oczekiwaé od powodow rezygnacji z przyslugujacego im prawa zadania zaplaty za bezumowne korzystanie
z ich nieruchomosci, w sytuacji gdy uporczywie nie opuszcza lokalu mieszkalnego, do ktérego nie ma zadnego tytulu
prawnego i to wobec otrzymania propozycji od Gminy odnoénie zawarcia umowy najmu lokalu. Podkresli¢ nalezy,
ze powodowie nabyli sporny lokal (...) lat temu z przeznaczeniem na zamieszkiwanie tam badz czerpanie pozytkéw z
wynajmu lokalu. Tymczasem do chwili obecnej powodowie nie zamieszkali tam z uwagi na to, ze pozwany nie opuszcza
lokalu. Dodatkowo to na powodach ciazy obowiazek uiszczania kosztow utrzymania nalezacego do nich lokalu, w
sytuacji gdy w istocie zajmuje go osoba, ktéra w kosztach tych nie partycypuje (vide: zeznania $wiadka A. L.). W takiej
sytuacji to dzialanie pozwanego jawi sie jako naduzycie prawa, nie za$ dzialanie powodéw, ktorzy konsekwentnie i w
sposob calkowicie uzasadniony - zmierzaja do realizacji przystugujacych im praw.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie podnoszony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia. W niniejszej sprawie
znajdzie zastosowanie roczny termin przedawnienia okre$lony w art. 229 k.c., ktory biegnie do dnia zwrotu rzeczy i
obejmuje roszczenia jeszceze nieprzedawnione, skracajac ogblny termin przedawnienia do jednego roku od daty zwrotu
rzeczy. Roczny termin przedawnienia roszczen uzupetniajgcych wlasciciela oraz roszczen posiadacza o zwrot nakladow
ma zastosowanie wylacznie do sytuacji, w ktérych doszlo do zwrotu rzeczy wlascicielowi. Nie ma zastosowania,
gdy rzecz nie zostala wlaScicielowi zwrdécona. Przytoczyé¢ nalezy w tym kontekécie teze, ktéra Sad orzekajacy w
przedmiotowej sprawie w pelni podziela, zgodnie z ktora: ,,Roszczenie o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie
Z rzeczy, czy o zwrot pozytkow nie jest roszczeniem o §wiadczenia okresowe i obejmuje caly czas, przez ktory
posiadacz korzystal z rzeczy. Powstaje od chwili objecia rzeczy w posiadanie przez posiadacza, a po powstaniu uzyskuje
samodzielny byt prawny jako roszczenie o charakterze obligacyjnym i moze by¢ dochodzone niezaleznie od roszczenia
windykacyjnego. W konsekwencji rzeczone roszczenia przedawniajg sie na zasadach ogoélnych, a ich bieg rozpoczyna
sie od chwili objecia nieruchomosci w posiadanie przez posiadacza i wraz z uplywem czasu posiadania ,przesuwa sie
do przodu”. Z kolei przewidziany w art. 229 KC roczny termin przedawnienia uzupelniajacych roszczen wlasciciela
przeciwko posiadaczowi, liczony od dnia zwrotu rzeczy, dotyczy wymienionych w nim roszczen dochodzonych juz po
zwrocie rzeczy wlascicielowi. Okre$la termin konicowy skutecznego dochodzenia tych roszczen — najpdzniej w ciggu
roku od dnia zwrotu rzeczy, nie zmieniajac samej wymagalnoSci roszczen ani terminéw przedawnienia przewidzianych
wart. 118 KC. W okresie jednego roku, oznaczonym w art. 229 § 1 KC, wla$ciciel moze wiec dochodzi¢ wynagrodzenia za
caly, nie przekraczajacy jednak lat dziesieciu (art. 118 zdanie drugie KC) czas korzystania z jego rzeczy przez posiadacza
w zlej wierze.” (vide: tak Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 27 sierpnia 2021 r., sygn. akt V ACa 360/21,
L.). Z dniem 9 lipca 2018 roku doszlo do zmiany regulacji prawnych w zakresie terminéw przedawnienia poprzez ich
skrocenie z mocy art. 1 ustawy z 13 kwietnia 2018 roku o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw. Jezeli zmieniony termin przedawnienia jest krotszy niz wedlug przepisow dotychczasowych, bieg terminu
przedawnienia rozpoczyna sie z dniem wej$cia w zycie tej ustawy, a jezeli jednak przedawnienie, ktorego bieg terminu
rozpoczal sie przed dniem wejScia w zycie tej ustawy, nastgpitoby przy uwzglednieniu dotychczasowego terminu
przedawnienia wezeéniej, to przedawnienie nastepuje z uplywem tego weze$niejszego terminu (art. 5 ust. 2 tej ustawy).
Z tych wzgledow do terminow przedawnienia w tej sprawie nalezy stosowaé regulacje dotychczasowe, a wiec termin
dziesiecioletni, ktory nie uplynal przed wytoczeniem powddztwa.

W pozostalym zakresie powddztwo podlegalo oddaleniu, o czym orzeczono jak w pkt 2 sentencji wyroku. Marginalnie
dostrzec nalezy, ze wnioski dowodowe z pkt 6 i 7 odpowiedzi na pozew Sad oddalil, albowiem nie mialy one znaczenia
na gruncie przedmiotowej sprawy.

O kosztach procesu Sad orzekl jak w pkt 3 sentencji wyroku w oparciu o dyspozycje art. 98 § 11 § 3 k.p.c. zgodnie z
zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Na zasadzone od pozwanego koszty skladala sie kwota 3.617 zl tytulem
kosztow zastepstwa procesowego poniesionych przez powodéw w przedmiotowej sprawie. Sad mial przy tym na



uwadze, ze zgodnie z art. 108 ustawy z dnia 28.07.2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. 2020,
poz. 755) zwolnienie od kosztéw sagdowych nie zwalnia strony od obowigzku zwrotu kosztoéw przeciwnikowi.

Koszty nieoplaconej pomocy prawnej, udzielonej pozwanemu z urzedu przez adwokata ustanowionego przez Sad,
ponidst zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z 26.05.1982 r. Prawo o adwokaturze Skarb Panstwa. Koszty te ustalono
na podstawie rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z 3.10.2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu. Stawka minimalna ustalona na podstawie
§ 8 pkt 5 rozporzadzenia (tj. 2400 zl) zostala podwyzszona o kwote 552 zt tytulem podatku od towarow i ustug na
mocy § 4 ust. 3 rozporzadzenia. W zwiazku z powyzszym nalezalo orzec jak w pkt 4 sentencji wyroku.



