Sygn. akt: I C 898/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2021 .

Sad Rejonowy w Gizycku I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Alina Kowalewska
Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Kucharska

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2021 r. w Gizycku na rozprawie
sprawy z powédztwa J. W.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedzibq

wW.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda J. W. kwote 10.000,00 z} (dziesieé
tysiecy zlotych 00/100) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 02.10.2020r. do dnia zaplaty.

2. Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powoda J. W. kwote 3.501,69 zl (trzy tysiace
piecset jeden zlotych 69/100) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do
dnia zaplaty z tytulu kosztéw procesu.

3. Oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie.

4. Nakazuje zwr6cié przez Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w. (...) powodowi J. W. kwote 209,71 zt (dwieScie dziewieé
zlotych 71/100), za$ pozwanemu Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W. kwote 221,35 zl (dwieScie dwadzieScia jeden
zlotych 35/100) z tytulu niewykorzystanych zaliczek.

SSR Alina Kowalewska

Sygn. akt I C898/20

UZASADNIENIE

Powdd J. W. domagal sie zasadzenia od pozwanego Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna w W. kwoty 12.000z} wraz
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 02.10.2020r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu. W uzasadnieniu
powod wyjasnil, ze w dniu 18.11.2019r. doznal urazu reki podczas wysiadania z samochodu na skutek przytrzasniecia
drzwiami przez kierowce samochodu. W wyniku tego doszlo do zlamania z przemieszczeniem trzonu V kosci §rodrecza.
Konieczne stalo sie unieruchomienie reki opatrunkiem gipsowym a ostatecznie leczenie operacyjne, na co powod nie
wyrazil zgody. Powdd podal, ze doznany uraz wywolal znaczny dyskomfort w jego zyciu osobistym i spolecznym a



takze doprowadzit do pogorszenia stanu emocjonalnego wobec czego dochodzona pozwem kwota zadoécuczynienia
wyréwna poniesione cierpienia psychiczne i fizyczne i ztagodzi negatywny wpltyw wypadku na zycie powoda.

Pozwane Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W. nie uznalo powddztwa. Nie negujac, ze pojazd, ktérym
przed zdarzeniem poruszal sie sprawca zdarzenia byt objety obowigzkowym ubezpieczeniem OC u pozwanego
wskazalo, ze wyniki postepowania co do likwidacji szkody nie daly podstaw by przyja¢, ze do jej powstania doszlo
w zwiazku z ruchem pojazdu czy tez podczas postoju badz zatrzymania w czasie jazdy, a nie po jej zakonczeniu.
Zdaniem pozwanego, takze kwota dochodzonego roszczenia jest wygoérowana i niewspétmierna do doznanej krzywdy
i aktualnych stosunkéw majatkowych. Podniesiony zostal réwniez zarzut przyczynienia sie powoda do powstania
szkody w 90% bowiem powdd nie powinien trzymaé reki w miejscu, ktore mogloby spowodowaé zagrozenie
przytrzasniecia reki przez drzwi pojazdu. Watpliwe zdaniem pozwanego bylo takze powstanie urazu w warunkach
wskazanych w pozwie.

Sad ustalil, co nastepuje:

Powod J. W.wrazz D. U. podrézowali samochodem marki A. nr rej. (...) bedacym wlasnoscia ojca powoda. W nocy z 17
na 18 listopada 2019r. wrdcili z Rosji, po dokonaniu zakupéw, do miejsca zamieszkania powoda w miejscowosci (...).
Kierowca pojazdu byl D. U., powodd byl pasazerem. Po zatrzymaniu samochodu na posesji powoda zaréwno powod
jak i D. U. przystapili do wypakowania towaru zakupionego w celach handlowych w Rosji. Powod, po rozladunku
zakupow, zajmujac w samochodzie tylne siedzenie chcial wysia$é z samochodu. W tym czasie D. U. pchnal tylne
drzwi samochodu i przytrzasnal reke powoda. Powdd poczut silny bdl (dowédd: zeznania swiadka D. U. k.55
przestuchanie powoda w charakterze strony k: 80 i 124).

Rano na rece pojawil sie obrzek, co sklonilo powoda do wizyty w Poradni O.- Urazowej Niepublicznego Zespotu (...) w
W.. Stwierdzono zlamanie V ko$ci §rodrecza lewego i zalozono opatrunek gipsowy a okres 5 tygodni. Podczas nastepne;j
wizyty- 27.11.2019r., wykonane badanie obrazowe wykazalo przemieszczenie odlamoéow, wobec czego wystawione
zostalo skierowanie na leczenie operacyjne, na ktore powdd nie wyrazil zgody i do chwili obecnej leczenie operacyjne
nie zostalo przeprowadzone (dowéd: dokumentacja medyczna z poradni ortopedycznej k: 10 i 11).

Podczas noszenia gipsu powdd nie moéglt dzwigaé ciezaréw i wykonywaé podstawowych prac domowych w
gospodarstwie. Wymagat tez pomocy przy zakladaniu wierzchniej garderoby. Po zdjeciu gipsu odczuwat dyskomfort
(dowod: zeznania swiadka K. W. k.55).

Reka powoda po urazie jest sprawna a przebyty uraz nie rokuje negatywnych nastepstw. Przy ciezszych i intensywnych
pracach fizycznych powdd odczuwa bol reki (dowadd: przestuchanie powoda w charakterze strony k: 80 i
124, opinia bieglego z zakresu (...) k: 65,90,103).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Ustalenia faktyczne sad poczynil na podstawie zebranego materialu dowodowego, zwlaszcza sporzadzonych w sprawie
opinii bieglego sadowego z zakresu (...), dokumentacji medycznej oraz zeznan $wiadkéw K. W. i D. U.. Sad dal wiare
zeznaniom wskazanych §wiadkéw oraz uznal opinie bieglego za fachowa, rzetelng i bezstronng.

Pozwany zaprzeczajac okoliczno$ciom faktycznym wskazywanym przez powoda nie przedstawil zadnych dowodéw na
poparcie swoich twierdzen ani tez skutecznie nie podwazyt dowodbéw zaoferowanych przez powoda.

Stosownie do treSci przepisu art. 34 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2018 r.,
poz. 473), z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz
lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego
pojazdu szkode, bedaca nastepstwem Smierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub



uszkodzenia mienia. Z mocy art. 36 ust. 1 przywolanej ustawy, odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym.

Przeslanki odpowiedzialno$ci sprawcy wypadku drogowego okre$lone zostaly w art. 436 § 11 2 k.c. w zw. z art. 435
§ 1 k.c. Zgodnie ze wskazanymi przepisami samoistny posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego za
pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialno$é za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch
tego $rodka, chyba ze szkoda nastapila wskutek sity wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej,
za ktora nie ponosi odpowiedzialno$ci. W razie zderzenia sie mechanicznych $rodkéw komunikacji poruszanych
za pomocyg sil przyrody wymienione osoby moga wzajemnie zada¢ naprawienia poniesionych szkdd na zasadach
ogdblnych.

Poza sporem jest, ze samoch6d marki A. nr rej. (...) bedacym wlasnoscia ojca powoda objety byl ochrong
ubezpieczeniowa w ramach odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym Towarzystwie (...) SAw W..

Pozwany uchylajac sie od odpowiedzialno$ci za powstala szkode zaprzeczal przede wszystkim, ze uraz jakiego doznal
powdd powstal w zwiazku z ruchem pojazdu. Zdaniem pozwanego pojazd podczas przytrza$niecia reki powoda byt juz
zaparkowany a silnik zostal wylaczony. Rozladunek zakupéw nie mial natomiast zwigzku z funkcja komunikacyjna
pojazdu.

Sad nie podziela tego stanowiska.

Ustawodawca rozszerzyl pojecie ruchu pojazdu przyjmujac w art.34 ust. 2 ustawy z dnia 22.05.2003r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, ze za szkode powstala podczas i w zwigzku z ruchem w rozumieniu ustawy uwaza sie rowniez
szkode powstala podczas i w zwigzku z wsiadaniem i wysiadaniem z pojazdu oraz zatrzymaniem lub postojem pojazdu
a takze bezposrednim zaladowywaniem lub roztadowywaniem pojazdu.

Z ustalen poczynionych podczas procesu na podstawie dowodéw przedstawionych przez powoda, w ocenie sadu do
urazu reki doszlo wprawdzie po zakonczeniu podrézy ale podczas rozladunku pojazdu i wysiadania. Nie zmienia tego
fakt, ze wyjasnienia skladne przez §wiadka U. w postepowaniu likwidacyjnym ro6znig sie od tresci zeznan zlozonych
w procesie. Roznice te dotycza kwestii bardzo szczegotowych i nieistotnych dla okreslenia czasu i sposobu powstania
urazu. Zaroéwno powod sluchany w charakterze strony jak i §wiadek U. zgodnie wskazali, ze po przyjezdzie na posesje
powoda rozladowywali zakupiony w Rosji towar i podczas wysiadania z auta, przed zaparkowaniem, doszlo do
przytrzasniecia reki drzwiami. Pozwany nie przedstawil dowodow, ktore pozwolilyby na inne ustalenia badz uczynilty
niewiarygodnymi zeznania §wiadka U. i twierdzenia powoda. Takze biegly sadowy z zakresu ortoppedii i traumatologii
L. G. stwierdzil, ze do urazu jakiego doznal powdd moglo dojé¢ w warunkach wskazywanych przez powoda (opinia
bieglego k.65).

Stosownie do art. 44481 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. W tej sytuacji sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde (art.44581 ke).

Zados$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde ma charakter kompensacyjny, w zwiazku z czym przyznana
kwota zado$éuczynienia musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Ustawodawca nie wskazal zadnych
szczegblowych kryteridw ustalania wysokoSci zadoSéuczynienia ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia w art.
445 § 1 k.c., ze musi to by¢ suma ,odpowiednia” do doznanej krzywdy. Zgodnie z judykatura zado$éuczynienie
powinno mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, tj. wynagradza¢ poszkodowanemu krzywde doznanag
w wyniku uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. W konsekwencji wysoko$¢ zado§éuczynienia nie moze by¢ dla
poszkodowanego jedynie symboliczna, a musi stanowi¢ odczuwalng ekonomicznie warto$¢, nie bedac jednocze$nie
kwota nadmierna (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia 2011 r. sygn. III CKN 427/00). Kwota



przyznawana z tytulu zado$¢uczynienia powinna obejmowaé naprawienie szkody niemajatkowej wyrazajacej sie w
krzywdzie w postaci cierpien fizycznych i psychicznych zwiazanych z zaistnieniem wypadku.

Biorac pod uwage nastepstwa wypadku z dnia 18.11.2019r. majace wplyw na zycie powoda bezposrednio po wypadku
tj. dolegliwo$ci bélowe, konieczno$¢é noszenia opatrunku gipsowego reki przez okres 5 tygodni i zwigzane z tym
ograniczenia w codziennym funkcjonowaniu i wykonywaniu codziennych obowiazkéw w gospodarstwie domowym,
Swiadomos¢ konieczno$ci przejScia zabiegu operacyjnego wobec zlamania z przemieszczeniem i niewlaSciwego zrostu
i zwigzny z tym dyskomfort psychiczny w ocenie sagdu uzasadniaja przyznanie powodowi zadoSéuczynienia w kwocie
10.000 zk. Zado$éuczynienie w tej wysokoSci przedstawia realng warto$¢ ekonomiczna i spelnia warunek przywrocenia
rownowagi naruszonej przez cierpienia fizyczne i psychiczne doznane przez powoda.

W ocenie sadu dalej idace zadania powoda sa wygoérowane zwazywszy na czas trwania i rozmiar dolegliwosci a takze
przede wszystkim z uwagi na to, ze mimo nie poddania sie zabiegowi operacyjnemu uraz, wedtug oceny bieglego
sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii , nie spowoduje negatywnych trwalych nastepstw.

Sad nie znalazl podstaw by przyjaé, ze powod przyczynit sie do powstania szkody, jak twierdzil pozwany - w 90%.
Pozwany nie przestawil zadnych dowodéw ani nawet okolicznoéci, ktére mialyby przemawia¢ za tym, ze powod w
jakikolwiek spos6b przyczynit sie do powstania urazu. Z faktéw tych powod mialby wywodzi¢ skutki prawne a wiec
stosownie do tresci art.6 ke ciezar udowodnienia takich faktéw spoczywal na powodzie.

O odsetkach ustawowych za opéZnienie od zasadzonej kwoty Sad orzekt na podstawie art. 481 § 1 k.c. zasadzajac je od
dnia 02.10.2020r. czyli od chwili uplywu 30 dniowego terminu do likwidacji szkody liczonego od dnia zawiadomienia
— czyli 1.09.2020r.

O kosztach procesu sad orzekl na podstawie art. 100k.p.c., stosunkowo do wysoko$ci uwzglednionego roszczenia. Na
koszty poniesione przez powoda sklada sie kwota 750 zl tytulem oplaty sadowej od pozwu, 3.600 z} tytulem kosztow
zastepstwa procesowego oraz 17 zl tytulem oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa oraz wydatki w kwocie
670,29z1. Pozwany poni6sl koszt wynagrodzenia pelnomocnika-3600zl, oplate skarbowa-17zt oraz z tytulu wydatkow
kwote 378,65z1. W tej sytuacji przy uwzglednieniu pow6dztwa w 83% powodowi nalezy sie zwrot kosztoéw w kwocie
3.501,69z}.

O zwrocie niewykorzystanych zaliczek sad rozstrzygnal stosownie do art.84 ust.1,2 i 3 ustawy z dnia 28.07.2005r. 0
kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

SSR Alina Kowalewska



