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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2021 .

Sad Rejonowy w Gizycku I Wydziat Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Janusz Supinski

Protokolant: Katarzyna Kucharska

po rozpoznaniu w dniu 09.02.2021 r. w Gizycku

sprawy z powodztwa J. B.

przeciwko U. (...) wW.

przy udziale interwenienta ubocznego A. K. (1)

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego U. (...) w W. na rzecz powodki J. B. kwote 10.000,00 (dziesiec tysiecy) zlotych z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 29.07.2018r. do dnia zaplaty.

II. W pozostalym zakresie powodztwo oddala.
ITI. Zasadza od powodki J. B. na rzecz pozwanego U. (...) w W. kwote 4.804,91 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

IV. Nakazuje pobraé¢ od pozwanego U. (...) w W. na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu rejonowego w. (...)) kwote
500,00 (pieéset) zlotych tytulem oplaty sadowej od pozwu, od uiszczenia ktorej powddka byla zwolniona.

V. Zasadza od Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w. (...)) na rzecz adwokata W. O. kwote 4.428 zl tytulem
wynagrodzenia za pomoc prawa udzielona interwenientowi ubocznemu z urzedu, w tym kwote 828 zl tytulem podatku
VAT, naleznego od przyznanego wynagrodzenia.

Sygn. akt. I C 3/19

UZASADNIENIE

Powodka J. B. domagala sie zasadzenia od pozwanego U. (...) z siedziba w W. kwoty 50.000 zt tytulem
zado$éuczynienia za doznana krzywde wraz z odsetkami ustawowymi za opo6znienie liczonymi od dnia 19.12.2001
do dnia zaplaty i kosztami procesu. Nadto domagala sie zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego kwoty 7.118,52 z}
z ustawowymi odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 18.07.2018 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania
zwigzanego ze zwrotem kosztéw sprawowania opieki przez osoby trzecie. W uzasadnieniu podala, ze w dniu
23.04.1999 r. ulegla wypadkowi, spowodowanemu przez A. K. (1), ktéry kierujac motocyklem marki (...), nie
zachowal nalezytej ostroznosci i potracil znajdujaca sie na jezdni powoddke. W wyniku wypadku powodka doznala
licznych obrazen ciala, z ktorych wynikla koniecznos$é, hospitalizacji i leczenia. U powo6dki doszto do rozkawaltkowania
Sledziony, nerki lewej, rozerwania lewej kopuly przepony, uszkodzenia lewego pluca (odma phlucna), uszkodzenia
jelita cienkiego, ztamania zebra IX lewego, stluczenia glowy oraz ogolnego potluczenia ciala. Wskutek tego wypadku
udzialem powodki staly sie takze dolegliwo$ci bolowe, brak mozliwo$ci prowadzenia dotychczasowego trybu zycia,
konieczno$é korzystania z pomocy osoéb trzecich, pogorszenie stanu psychicznego, nerwowo$¢, rozdraznienie,
problemy ze snem. Zdaniem powddki przyznanie jej zadoSéuczynienia w wysokoSci przyznanej przez pozwanego



nie odpowiada rozmiarowi doznanych przez powddke krzywd, albowiem wskutek wypadku jej zdrowie (zar6wno
fizyczne jak i psychiczne) uleglo pogorszeniu. W szczegblnoSci ustalony przez pozwanego stopien przyczynienia sie
do zdarzenia w wysoko$ci 50% jest niewspotmierny do okoliczno$ci przedmiotowego zdarzenia i winien wynie$¢ w
niniejszej sprawie jedynie 20%.

Pozwany U. (...) z siedzibg w W. wnitsl o oddalenie pow6dztwa w caloSci i zasadzenie od powodki kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Nadto wnibést o oddalenie
roszczenia o zasadzenie odsetek od dnia wczeSniejszego niz dzien wyrokowania w sprawie, w tym takze
przedawnionych odsetek liczonych od dnia 19.12.2001 r. W uzasadnieniu wskazal, ze wprawdzie co do zasady uznaje
swa odpowiedzialno$¢ za zdarzenie, jakie mialo miejsce w dniu 23.04.1999 r., czego dowodem byla zaplata na rzecz
powddki kwoty 35.000 zt tytulem zado$cuczynienia, a takze kwoty 2.111,76 zt tytulem odszkodowania - to jednak
brak jest podstaw do przyznania powddce zadoSéuczynienia i odszkodowania ponad juz przyznane i wyplacone
kwoty, bowiem prowadzitoby to tylko do wzbogacenia, a nie wyréwnania krzywdy. Podniost przy tym, ze wyplacone
$wiadczenia w pelni kompensuja szkody doznane przez powodke i sg adekwatne do rozmiaré6w odniesionej przez
nig krzywdy, a takze adekwatne do stopnia przyczynienia sie samej poszkodowanej do zdarzenia (ustalonego przez
pozwany fundusz na 50%). W szczegblno$ci pozwany wskazal, ze nie do zaakceptowania jest wymiar czasowy przyjety
do wyliczenia kosztow opieki osob trzecich, a takze to, ze owa opieka byla niezbedna. Dodal, Ze ustalenie naleznych
powddce $wiadczen winno by¢ ustalone z uwzglednieniem zmiany sily nabywczej pieniadza.

Interwenient uboczny po stronie pozwanego A. K. (1) nie zgodzil sie z pozwem wnoszac o jego oddalenie.
Nie kwestionowal w uzasadnieniu udzialu w spornym zdarzeniu w charakterze sprawcy, wskazal jednak, ze powddka
przyczynila sie do zaistnialego zdarzenia w 50%, opieke nad powodka za$ sprawowali najblizsi cztonkowie jej rodziny.
Podniost nadto zarzut przedawnienia roszczenia, albowiem od chwili zdarzenia uplynelo 20 lat.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 23.04.1999 r. w miejscowoéci S. doszlo do zdarzenia, w ktérym kierujacy motocyklem (...) A. K. (1) uderzyt
w znajdujaca sie na jezdni piesza J. B. (poprzednio S.). Do wypadku doszlo wskutek nieumyslnego naruszenia zasad
bezpieczenstwa w ruchu ladowym przez A. K. (1) w ten sposob, ze kierujgc motocyklem bez uprawnien nie dostosowat
on predkosci do panujacych warunkéw drogowych i nie zachowal nalezytej ostroznoéci, zjezdzajac na lewa strone
jezdni i uderzajac znajdujaca sie tam piesza J. B., w wyniku czego doznala ona obrazen realnie zagrazajacych zyciu.
Zdarzenie mialo miejsce okolo godz. 22.00 w okolicach zakretu przy remizie strazackiej, gdzie $wiecita lampa uliczna.
Powodka stala w miejscu zdarzenia z grupa znajomych, przy czym znajomi poszkodowanej stali na chodniku, sama
poszkodowana za$ ,nie mieScila sie” na tymze chodniku i stala na jezdni, do okolo 2 m od jej krawedzi.

(okolicznosci bezsporne)

W wyniku urazu powodka zostala w stanie ciezkim przewieziona do Szpitala (...) w G. z rozpoznaniem
rozkawalkowania §ledziony, nerki lewej, wstrzasu krwotocznego, rozerwania przepony po stronie lewej, krwiakiem
zaotrzewnowym, krwiakiem jelita cienkiego, sthuczenia pluca i glowy, zlamaniem zebra IX lewego. Powddke po
konsultacji chirurgicznej zakwalifikowano w dniu 24.04.1999 r. do natychmiastowej operacji i doraznej laparotomii,
podejrzewajac ostre krwawienie do jamy brzusznej. Usunieto $ledzione, nerke, stwierdzono pekniecie przepony.
Po operacji zaintubowana powddke przyjeto do Oddzialu Intensywnej Terapii w/w szpitala, gdzie byla stale
monitorowana. Poszkodowanej przetoczono 9,5 litra plynéw krwiozastepczych oraz 3 jednostki osocza. W przebiegu
pooperacyjnym stwierdzono utrudnione rozprezanie ptuca lewego. Powddke wypisano do domu w 11 dobie po zabiegu
operacyjnym, tj. dnia 5.05.1999 r. w stanie ogdlnym dobrym ze §ladem plynu w lewym kacie przeponowo-zebrowym,
z zaleceniem kontroli w poradni chirurgicznej i poradni lekarza rodzinnego. Leczenie powddki odbywalo sie w spos6b
prawidlowy i zostalo zakonczone dwa tygodnie po zdjeciu szwéw. Po roku 1999 r. poszkodowana nie kontynuowata
leczenia w zwiazku z wypadkiem.

(dowdd: karta informacyjna leczenia szpitalnego — k. 9-9v,



historia choroby — k. 11-12,
karty zlecen lekarskich — k. 13-27,
dokumentacja medyczna — k. 28-33)

Powodka w chwili wypadku miala 17 lat i uczeszczala do II klasy szkoly zawodowej. Prowadzila aktywny tryb zycia,
spedzajac wolny czas na spacerach, jezdzie rowerem, spotkaniach z przyjaciéimi. Przez kilka miesiecy po wypadku
nie mogla kontynuowaé nauki, wymagala réwniez zwolnienia z zaje¢ wychowania fizycznego, nie mogla uczeszczaé na
praktyki. Do szkoly wrécila na poczatku III klasy, zaliczajac przedmioty z poprzedniej klasy w okresie wakacyjnym.
Przed zdarzeniem z 1999 r. nie cierpiala na zadne choroby samoistne. Bezposérednio po wypadku, przez okres dwoch
tygodni powddka odczuwala intensywne dolegliwo$ci bolowe, przez kolejnych szes$é tygodni — $redniego stopnia,
przyjmowala leki przeciwbdlowe. Po wyjSciu ze szpitala powddka przez okolo dwa tygodnie wymagala pomocy i opieki
0s6b trzecich w czynno$ciach zycia codziennego po okolo 6 godzin dziennie, przez kolejny miesiac natomiast — po
okolo 3 godziny dziennie. Opieke nad pow6dka sprawowali jej rodzice, a przejawiala sie ona przede wszystkim pomocg
przy zmianie opatrunkoéw, podawaniu positkow, utrzymywaniem higieny. Powodka w tym czasie nie byla samodzielna.
Okres wygojenia sie blizn pooperacyjnych i okres gojenia ran po splenektomii i nefrektomii to okolo dwa tygodnie.

(dowdd: zeznania $wiadka G. S. — k. 163v-164,
opinia uzupelniajgca bieglego sadowego A. M. — k. 250, 281)

Po wypadku powodka ukonczyla szkote zaoczng, pracowala na poczcie oraz w karczmie S. (...)w U. jako pomoc
kuchenna i przy sprzataniu pokoi. W roku 2013/14 dorabiala przy zbiorze ziemniakéw. Opiekowala sie takze swoimi
dzie¢mi. Obecnie pracuje w gospodarstwie rolnym swoich rodzicow. Rokowania co do stanu zdrowia powddki
w przyszlosci sa pomySlne. Aktualnie cierpi na bdle kregostupa (odcinek ledzwiowy), ktére nie maja zwigzku z
wypadkiem z 1999 r. Z powodu bélu kregostupa powddka nie moze dzwigac, zostala zakwalifikowana do zabiegu
operacyjnego. Leczy sie farmakologicznie na nadczynnoé¢ tarczycy, kontroluje systematycznie swéj stan zdrowia. W
pracy w gospodarstwie pomagaja jej rodzice i maz, ktory pieli ogrodek, obrabia inwentarz zywy, kosi siano itp. Obecnie
powodka nie wymaga opieki os6b trzecich w zwigzku z wypadkiem z 1999 r. W chwili obecnej z racji bélu kregostupa
powodka nie moze jezdzié rowerem, nie chodzi na spacery, jest nerwowa z racji ograniczen w wykonywaniu ciezkich
prac. Powddka w zwiazku z wypadkiem nie korzystala z pomocy psychiatry ani psychologa.

(dowod: opinia bieglego sadowego A. M. — k. 195-200,
zeznania $wiadka M. B. — k. 163v,

zeznania $wiadka G. S. — k. 163v-164,

zeznania $wiadka J. S. — k. 164-164v,

przesluchanie powo6dki w charakterze strony — k. 164v-165,
zeznania Swiadka S. K. — k. 342-342v,

zeznania Swiadka R. K. — k. 342v)

Stan po splenektomii (usuniecie $ledziony) skutkowal u powo6dki 15% uszczerbkiem na zdrowiu, stan po nefrektomii
lewostronnej — 35 % uszczerbkiem na zdrowiu, za$ powstale blizny (jama brzuszna i klatka piersiowa) skutkowaly
3% uszczerbkiem na zdrowiu. Stan po zlamaniu Zebra IX lewego, uszkodzeniu jelita cienkiego, odmy oplucnowej
lewostronnej i rozerwania lewej kopuly przepony nie zaimplikowal trwalego uszczerbku na zdrowiu powddki.
Wszystkie wymienione obrazenia pozostawaly w zwigzku przyczynowo-skutkowym z wypadkiem z dnia 23.04.1999 1.



(dowod: opinia biegtego sadowego A. M. — k. 195-200)

Kierujacy motocyklem w chwili zdarzenia nie posiadal zawartej umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilne;j.
Postepowanie karne przeciwko sprawcy zdarzenia prowadzone bylo przed tut. Sagdem w sprawie I K 270/99, w ktorej
to sprawie sprawca A. K. (2) wyrokiem z dnia 13.07.1999 r. zostal uznany winnym popelnienia zarzucanego mu czynu
(akta sprawy ulegly kasacji) i skazany za czyn z art. 177 § 2 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. W toku
postepowania ustalono, ze do spowodowania wypadku przyczynili sie obaj uczestnicy ruchu drogowego: kierujacy
motocyklem A. K. (1) i piesza J. B. (S.). Motocykl uderzyl piesza z predkoscia okolo 54 km/h. Ustalono nadto, ze
kierujacy motocyklem jechal z wlgczonymi §wiattami.

(dowdd: wyrok tut. Sadu z dnia 13.07.1999 r. Il K 270/99 — k. 95,
opinia bieglego sadowego z zakresu ruchu drogowego J. A. ze sprawy II K 270/99 - k. 323-330)

Na skutek przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego przez pozwanego decyzjami z dnia 18.12.2001 r. oraz
24.08.2007 r. przyznano powddce zado$éuczynienie w lacznej kwocie 35.000 zl przy przyjeciu 50% przyczynienia
sie poszkodowanej do zaistnialego zdarzenia. Jednocze$nie decyzja z dnia 17.07.2018 r., wydang na skutek wniosku
powodki z dnia 25.06.2018 r. 0 ponowne rozpatrzenie sprawy i doplate zado$cuczynienia i odszkodowania - przyznano
powddce kwote 1.055,88 zl tytutem odszkodowania zwigzanego ze sprawowaniem opieki przez osoby trzecie.

(dowdd: decyzja z dnia 18.12.2001 1. i 24.08.2007 1. — k. 34-35,

wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy z dnia 25.06.2018 r. — k. 36-42,
decyzja z dnia 17.07.2018 r. — k. 43-43v)

Sad zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie bezspornym byl wyzej ustalony stan faktyczny — wynika on nie tylko z dokumentow,
korelujacych wzajemnie, logicznych i zgodnych z zasadami do$wiadczenia zyciowego zeznan §wiadkéw M. B., G. S., J.
S.,S. K., A.Z.,R. K. oraz twierdzen powddki, czy opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii A. M. - przede wszystkim
nie kwestionowala tego Zadna ze stron. W tej sytuacji Sad dat wiare zeznaniom wskazanego wyzej §wiadkéw oraz uznal
opinie bieglego za fachowe, rzetelne i bezstronne, opierajac na tym rozstrzygniecie sprawy. Nalezy przy tym uwypukli¢
niezwykla doniosto$¢ wspomnianego dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii. Biegly sadowy bowiem w
sposob wyczerpujacy dokonal analizy ortopedycznego stanu powddki, ocenil uszczerbek na zdrowiu powodki i wskazat
wplyw spornego zdarzenia na jej zdrowie w przyszloSci.

Kwestig sporng w niniejszej sprawie ewentualna wysoko$é zado$éuczynienia oraz odszkodowania naleznego powodce.
Jakkolwiek bowiem pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialnosci co do zasady, to jednak wskazal, ze brak jest
podstaw do przyznania powddce kwot ponad te dotychczas ustalone w toku postepowania likwidacyjnego, albowiem
przyznane kwoty w pelni rekompensuja doznane przez powddke cierpienia. Jednocze$nie interwenient uboczny
po stronie pozwanego A. K. (1) podniost zarzut przedawnienia roszczenia akcentujac, ze od chwili jego zaistnienia
uplynelo 20 lat. Pozwany Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny zglosil natomiast zarzut przedawnienie roszczenia
o odsetki liczone od dnia 19.12.2001 .

Rozstrzygajac w pierwszej kolejnoéci najdalej idacy zarzut zwigzany z przedawnieniem dochodzonego roszczenia w
sprawie Sad mial na uwadze, iz w dacie wypadku tj. 23.04.1999 r., obowiazywal przepis art. 442 § 2 k.c., ktoéry stanowil,
ze jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem
lat dziesieciu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o
osobie obowigzanej do jej naprawienia. Natomiast obecnie termin przedawnienia dla roszczen opartych na zasadzie

odpowiedzialnoéci deliktowej okreéla art. 442" § 2 k.c., ktéry przewiduje dwudziestoletni termin przedawnienia.
Wskazana zmiana terminu przedawniania nastgpila poprzez uchylenie art. 442 k.c. z dniem 10 sierpnia 2007 r.



ustawg z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538). Ustawa nowelizujaca
w art. 2 zawiera przepisy przejSciowe, w mys$l ktorych do roszezen z tytutu czynu niedozwolonego powstatych przed
dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, a wedlug przepiséw dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych,

stosuje sie dwudziestoletni okres przedawnienia zgodnie z art. 442" k.c. Skoro w okolicznoéciach przedmiotowe;j
sprawy do wypadku doszlo dnia 23.04.1999 r., to w dniu wejécia w zycie ww. ustawy nowelizujacej kodeks cywilny
tj. 10 sierpnia 2007 r. nie uplynal dziesiecioletni termin przedawnienia roszczenia powodki i nalezalo stwierdzié,
ze do odpowiedzialnoéci pozwanego (w tym takze ewentualnej odpowiedzialnoSci interwenienta ubocznego) ma

zastosowanie wydluzony termin przedawnienia przewidziany w art. 442" § 2 k.c. wynoszacy dwadziescia lat od
dnia popelienia przestepstwa, co przesadza o tym, ze roszczenie powodki na date wniesienia pozwu nie uleglo
przedawnieniu. Odnosi sie to rowniez do roszczenia o odsetki, przy czym odrebna kwestig bylo okres$lenie poczatkowe;j
daty biegu owych odsetek, co zostanie oméwione nizej.

Rozstrzygajac kolejna zdiagnozowana kwestie sporng jaka byla wysokos§¢é naleznego powddce zado$cuczynienia
i odszkodowania Sad mial na uwadze, ze dla okreSlenia odpowiedniej sumy, ktéra mialaby stanowi¢ pieniezna
kompensate doznanej krzywdy konieczne jest uwzglednienie: rodzaju naruszonego dobra, zakresu (natezenia i
czasu trwania) naruszenia, trwalo§¢ skutkdw naruszenia i stopnia ich ucigzliwosci. W zadnym wypadku ustalony
stopien utraty zdrowia nie jest rownoznaczny z rozmiarem krzywdy i wielkoécia zado§éuczynienia (tak: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22.11.2012 r. sygn. I ACa 1007/12 (publ. LEX nr 1236695). Okreslajac wysoko$¢
odpowiedniej sumy, sad powinien niewatpliwie kierowac sie celami oraz charakterem zadoSéuczynienia i uwzglednic
wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej szkody niemajgtkowej. Podstawowe znaczenie musi mieé
rozmiar doznanej krzywdy, o ktorym decyduja przede wszystkim takie czynniki, jak rodzaj uszkodzenia ciala czy
rozstroju zdrowia, ich nieodwracalny charakter polegajacy zwlaszcza na kalectwie, dlugotrwalo$é i przebieg procesu
leczenia, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnoéc i dtugotrwaloé¢, wiek poszkodowanego i jego
szanse na przyszlo$¢ oraz poczucie nieprzydatnoSci spolecznej (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
10.01.2013 1. sygn. I ACa 640/12 (publ. LEX nr 1280120). Zado$¢uczynienie nie moze stanowic¢ zaplaty symbolicznej,
lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalna warto$é, nie bedac jednocze$nie nadmierna w stosunku do doznanej
krzywdy. Zado$éuczynienie powinno uwzglednia¢ rozmiar doznanej krzywdy, przy czym zindywidualizowana ocena
kryteriow decydujacych o jego wysokoéci pozostawiona jest uznaniu sedziowskiemu. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 23 maja 2016 r., sygn. I ACa 278/15, Lex nr 2061825).

Analizujac okoliczno$ci faktyczne rozpatrywanej sprawy i kierujac sie treécia opinii bieglego sadowego wydanej
w sprawie, Sad dostrzegl, ze na skutek wypadku powddka J. B. (poprzednio S.) doznala urazu, ktoéry calkowicie
wylaczyt ja z normalnego funkcjonowania. Powddka w stanie ciezkim trafila do szpitala bezposrednio po wypadku
z rozpoznaniem rozkawalkowania §ledziony, nerki lewej, wstrzasu krwotocznego, rozerwania przepony po stronie
lewej, krwiakiem zaotrzewnowym, krwiakiem jelita cienkiego, stluczenia pluca i glowy oraz zlamaniem zebra IX
lewego. Po konsultacji chirurgicznej powodke zakwalifikowano w dniu 24.04.1999 r. do natychmiastowej operacji
i doraznej laparotomii, podejrzewajac ostre krwawienie do jamy brzusznej. Usunieto Sledzione, nerke, stwierdzono
pekniecie przepony. Obrazenia doznane przez powodke byly zatem na tyle powazne, ze stan powddki okreslono jako
zagrazajacy jej zyciu, o czym $wiadczy roéwniez fakt, iz po operacji zaintubowang powddke przyjeto do Oddzialu
Intensywnej Terapii szpitala, gdzie byla stale monitorowana. W trakcie pobytu powodki w szpitalu przetoczono jej
9,5 litra plynéw krwiozastepczych oraz 3 jednostki osocza, za§ w przebiegu pooperacyjnym stwierdzono utrudnione
rozprezanie phtuca lewego. Powddke wypisano do domu w 11 dobie po zabiegu operacyjnym, tj. dnia 5.05.1999 r. w
stanie ogbélnym dobrym ze §ladem plynu w lewym kacie przeponowo-zebrowym, z zaleceniem kontroli w poradni
chirurgicznej i poradni lekarza rodzinnego, a takze z zaleceniem farmakoterapii. Zaakcentowac przy tym nalezy
takze mlody wiek powddki w chwili wypadku (17 lat), a zatem réwniez i to, ze niewatpliwie z racji tegoz wieku
prowadzila ona aktywny tryb zycia, spedzajac wolny czas na spacerach, jezZdzie rowerem, spotkaniach z przyjaciotmi.
Wskutek wypadku natomiast mozliwo$¢ prowadzenia takiego trybu zycia zostala gwaltownie uniemozliwiona. Przy
ocenie rozmiaru cierpien powodki nie mozna bylo réwniez pomingé faktu, ze powoédka wskutek wypadku musiata
na pewien czas przerwac¢ edukacje, co niewatpliwie wplynelo rowniez negatywnie na jej sfere emocjonalng i
psychiczng. Dotychczas w pelni aktywna i mloda osoba nie mogla kontynuowac nauki, wymagala réwniez zwolnienia



z zaje¢ wychowania fizycznego, nie mogla takze uczeszczaé na praktyki (obowiazkowych z racji edukacji w szkole
zawodowej). Do szkoly powodka wprawdzie wrdcila na poczatku III klasy, jednak zaleglo$ci powstale w szkole wiazaly
sie z konieczno$cig zaliczania przedmiotéow z poprzedniej klasy w okresie wakacyjnym. To réwniez niewatpliwie
nie pozostalo bez wplywu na samopoczucie powddki, w sytuacji gdy jej rowiesnicy w tym czasie korzystali w
pelni z wakacji. Niewatpliwie rowniez doznane w feralnym zdarzeniu z 1999 r. obrazenia skutkowaly u powodki
dolegliwo$ciami boélowymi. Bezposrednio po wypadku, przez okres dwoch tygodni powodka odczuwala intensywne
dolegliwo$ci bdlowe, przez kolejnych szeé¢ tygodni — $redniego stopnia. Owe dolegliwoSci bolowe z kolei wiazaly
sie z koniecznoS$cia przyjmowania lekow przeciwbdlowych. Niepo$lednia role w kontekscie oceny doznanych przez
powbdke krzywd miala rowniez okoliczno$é calkowitej utraty samodzielno$ci poszkodowanej w podstawowych
czynnoSciach dnia codziennego w okresie bezpos$rednio po wypadku. Po wyjéciu ze szpitala powddka przez okolo dwa
tygodnie wymagala pomocy i opieki 0s6b trzecich w czynnosciach zycia codziennego po okolo 6 godzin dziennie, przez
kolejny miesigc natomiast — po okolo 3 godziny dziennie. Opieke nad powodka sprawowali jej rodzice, a przejawiala
sie ona przede wszystkim pomoca przy zmianie opatrunkéw, podawaniu positkow, utrzymywaniem higieny. Wskutek
wypadku u powddki pozostaty do chwili obecnej blizny pooperacyjne i rany po splenektomii i nefrektomii. Wszystkie
powyzsze nastepstwa wypadku §wiadczg o ogromnej krzywdzie powddki. Trzeba bowiem podkreslié¢, ze powodka przez
wypadkiem byla zdrowym, bardzo mlodym czlowiekiem, nie cierpiacym na zadne dolegliwo$ci (na co rowniez zwrocil
uwage biegly sadowy A. M.). J. B. jezdzila rowerem, uczeszczala do szkoly, cieszyla sie zyciem. Wreszcie uwzglednié
nalezalo, ze stan po splenektomii (usuniecie $ledziony) skutkowal u powodki 15% uszczerbkiem na zdrowiu, stan po
nefrektomii lewostronnej — 35 % uszczerbkiem na zdrowiu, za$§ powstate blizny (jama brzuszna i klatka piersiowa)
skutkowaly 3% uszczerbkiem na zdrowiu. Obrazenia te pozostawaly w zwigzku przyczynowo-skutkowym z wypadkiem
z dnia 23.04.1999 r. Lacznie zatem uszczerbek na zdrowiu powddki wynidst 53% uszczerbkiem na zdrowiu. W
ocenie Sadu stopien ten odpowiada rzeczywiscie odniesionym przez pow6dke urazom i winien by¢ uwzgledniony przy
ustaleniu wysoko$ci naleznego zado$éuczynienia. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze $wiadkowie S. K., A. Z. i R. K.
mieli potwierdzi¢, ze powddka w pierwszych latach po wypadku, a takze pdZzniej wykonywala ciezkie prace fizyczne,
co $wiadczy¢ mialo o braku przeszkéd zdrowotnych w ich wykonywaniu, a takze ewentualnym przyczynieniu sie
powddki do pogorszenia stanu zdrowia, okolicznoSci jednak na ktore wskazywali w/w §wiadkowie, w szczegolnosci
to, ze powddka po zdarzeniu pracowala, w tym w gospodarstwie rolnym, podejmujac ciezkie prace fizyczne, nie
umniejsza doznanych przez powodke krzywd wskutek wypadku z 1999 r. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze juz sam fakt tak
wysokiego uszczerbku na zdrowiu w wysokos$ci 53% $wiadczy niewatpliwie o ponadprzecietnej krzywdzie powddki.
Niejednokrotnie natomiast zycie zmusza czlowieka, nawet dotknietego wieloma ciezkimi schorzeniami do tego, aby
pracowaé na utrzymanie siebie i swojej rodziny, by moc zwyczajnie funkcjonowaé.

Jednocze$nie z drugiej strony przy ocenie wysoko$ci dochodzonego roszczenia Sad mial na uwadze, ze leczenie
powodki odbywalo sie w sposob prawidlowy i zostalo zakoniczone dwa tygodnie po zdjeciu szwow. Istotne bylo rowniez
to, ze po roku 1999 r. poszkodowana nie kontynuowala leczenia w zwigzku z wypadkiem. Sad dostrzegl rowniez,
iz w trakcie postepowania karnego toczacego sie w sprawie II K 270/99 przeciwko sprawcy zdarzenia powodka w
dniu 1.07.1999 r. stawila sie osobiécie na rozprawe i wskazala, ze ,nadal przebywa na zwolnieniu lekarskim, ale
ogoblnie czuje sie w miare dobrze cho¢ czasami musi braé tabletki przeciwbélowe”. Po wypadku pow6dka kontynuowata
edukacje i ukonczyla szkole zaoczna, pracowala na poczcie oraz w karczmie S. (...) w U. jako pomoc kuchenna i przy
sprzataniu pokoi, dorabiala przy zbiorze ziemniakéw. Wykonywala réwniez samodzielnie czynnosci gospodarstwa
domowego, wychowywala dzieci. Aktualnie cierpi wprawdzie na bdle kregostupa (odcinek ledzwiowy), nie moze
dzwigaé i zakwalifikowana zostala do zabiegu operacyjnego, leczy sie réwniez na nadczynno$é tarczycy, jednak
dolegliwos$ci te nie majg zwiazku z wypadkiem z 1999 r. Powddka kontroluje systematycznie swoj stan zdrowia.
Okoliczno$ci te zgodnie potwierdzili §wiadkowie M. B., G. S. i J. S.. Jak zostalo wspomniane wyzej, obecnie powodka
pracuje w gospodarstwie rolnym swoich rodzicéw. W pracy w gospodarstwie pomagaja jej rodzice i maz, ktory pieli
ogrodek, obrabia inwentarz zywy, kosi siano itp., przy czym obecnie powodka nie wymaga opieki osob trzecich w
zwigzku z wypadkiem z 1999 r. W chwili obecnej powddka nie moze jezdzi¢ rowerem, nie chodzi na spacery, jest
nerwowa z racji ograniczen w wykonywaniu ciezkich prac, ograniczenia te jednak niewatpliwie wynikaja z bolow
kregostupa, pozostajacych bez zwiazku z wypadkiem z 1999 r. Wskaza¢ rowniez nalezy, ze powddka w zwigzku z
wypadkiem nie korzystala z pomocy psychiatry ani psychologa. O ile zatem niewatpliwie wypadek wywarl negatywny



wplyw na sfere psychiczna powddki, to jednak brak wiarygodnego naukowo, wszechstronnego dowodu, pozwalajacego
w spos6b obiektywny i caloSciowy spojrze¢ na wplyw zdarzenia z 1999 r. na sfere emocjonalna J. B., pozbawil Sad i
strony mozliwo$ci dokonania oceny w tej materii. Wreszcie niepoS$lednia role miat rowniez uplyw czasu od spornego
zdarzenia a takze to, ze rokowania co do stanu zdrowia powddki w przyszloéci sg pomyslne, za$ stan po zlamaniu
zebra IX lewego, uszkodzeniu jelita cienkiego, odmy oplucnowej lewostronnej i rozerwania lewej kopuly przepony nie
zaimplikowat trwalego uszczerbku na zdrowiu powodki.

Majac wskazane powyzej okoliczno$ci na uwadze skonstatowac trzeba, ze zarzuty pozwanego zmierzajace do
zakwestionowania zadania zado$¢éuczynienia w wysoko$ci wyzszej niz przyznana w toku postepowania likwidacyjnego
(kwota 70.000 zl bez uwzglednienia przyczynienia poszkodowanej) nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Sad biorac
pod uwage caloksztalt omoéwionych okoliczno$ci, uznal za usprawiedliwione zagdanie powddki lgcznej kwoty 90.000
z} tytulem zadoééuczynienia za caloksztalt doznanych przez nig obrazen. Zadanie powodki ponad zasadzong kwote
byloby nieadekwatne do doznanych przez nig krzywd.

W realiach przedmiotowej sprawy nalezalo jednak mie¢ na uwadze, ze w Swietle ugruntowanego w orzecznictwie
sadowym pogladu o przyczynieniu sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia rozmiaru szkody mozna moéwic
wowcezas, gdy w rozumieniu przyjetego w art. 361 k.c. zwiazku przyczynowego zachowanie sie poszkodowanego
moze by¢ uznane za jedno z ogniw prowadzacych do ostatecznego rezultatu w postaci szkody. Nalezy mie¢ przy
tym na uwadze, ze skutek w postaci szkody nastepuje w takim wypadku przez wspodldzialanie dwoch przyczyn:
zrodlem jednej z nich jest zobowiazany do naprawienia szkody, a drugiej sam poszkodowany. O tym, czy obowiazek
naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ z uwagi na przyczynienie sie i ewentualnie w jakim stopniu decyduje sad w
procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania (zado$c¢uczynienia) w granicach zakres§lonych art. 362 k.c. Ocena
ta nie moze jednakze nosi¢ cech dowolnosci i winna uwzgledniaé¢ indywidualny charakter kazdego poddanego pod
osad przypadku. W judykaturze wskazuje sie, ze do okolicznosci, o ktérych mowa w art. 362 k.c. zaliczaja sie
zaro6wno czynniki subiektywne, jak i obiektywne, w tym m.in. wina lub nieprawidlowo$c¢ zachowania poszkodowanego,
poréwnanie stopnia winy obu stron, rozmiar doznanej szkody i ewentualnie szczegoélne okoliczno$ci przypadku
(vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2009 r., IV CSK 241/09, Lex 677896). W niniejszej sprawie fakt
przyczynienia sie poszkodowanej J. B. byl bezsporny pomiedzy stronami. Sporny okazal sie jedynie stopienn owego
przyczynienia. O miarkowaniu odszkodowania decydujg rézne czynniki. Tym niemniej, stopien winy ma znaczenie
rozstrzygajace i powinien by¢ punktem wyj$cia w tej ocenie, skoro zostat on uznany przez ustawodawce za kryterium
zasadnicze (por. A. K. (...) w: System Prawa Prywatnego, tom 6, Prawo zobowiazan - cze$¢ ogdlna, red. A. O. (...),
Warszawa 2014, s. 202). Art. 362 k.c. kaze wszak miarkowa¢ odszkodowanie "stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza
do stopnia winy obu stron". Niewatpliwie do spowodowania wypadku przyczynili sie obaj uczestnicy ruchu drogowego,
tj. sprawca A. K. (1) kierujacy motocyklem i piesza J. B.. W toku postepowania karnego w sprawie II K 270/99
ustalono, ze do wypadku doszlo na terenie wsi (miejscowosci S.) okolo godziny 22.00 w warunkach ograniczonej
widoczno$ci w okolicach zakretu o promieniu dlugoséci okoto 90 m. Powodka twierdzila wprawdzie, ze wraz ze
znajomymi szli chodnikiem i nie miescili sie na nim, jednak cze$é z wybrakowanych akt postepowania karnego II K
270/99 znajdujaca sie w aktach postepowania likwidacyjnego, a w szczegdlnoéci protokét z rozprawy z dnia 1.07.1999
r. - nie pozostawia zadnych watpliwosci co do tego, ze powbddka stala w miejscu zdarzenia z grupa znajomych, przy
czym znajomi poszkodowanej stali na chodniku, sama poszkodowana za$ ,,nie mieécila sie” na tymze chodniku i stala
na jezdni, do okolo 2 m od jej krawedzi. Ponad wszelka watpliwoéc¢ jasne bylo rowniez to, ze motocyklista najpierw
jechal w jedna strone w kierunku W., a nastepnie wracal po chwili w kierunku poszkodowanej i grupy jej znajomych.
MotocyKklista jechal z predkos$cig okolo 54 km/h i jak zeznali §wiadkowie w toku postepowania karnego zachowywat
sie niebezpiecznie, a takze tak, jakby specjalnie chciatl potraci¢ poszkodowana (§wiadek J. H., 1. S.). Motocyklista
uderzyt poszkodowang na lewym pasie ruchu patrzac w kierunku, w ktérym jechal i mialo to miejsce w odleglosci do
okolo 2 m od lewej krawedzi jezdni. Ustalono wprawdzie, ze w okolicy miejsca, w ktérym doszlo do potracenia pieszej
Swieci lampa uliczna, ale zasieg jej Swiatla nie byl zbyt duzy i praktycznie miejsce zdarzenia bylo stabo oéwietlone,
istotne jednak bylo to, ze ze wzgledu na uksztaltowanie zakretu i warunki widocznosci osoba znajdujaca sie w okolicy
miejsca, w ktérym orientacyjnie znajdowala sie J. B. w czasie zdarzenia widoczna jest z odlegloSci 50 m patrzac w
kierunku jazdy motocykla, nawet wowczas kiedy obserwacji dokonuje sie z pojazdu bez wlaczonych Swiatel. Na tej



podstawie biegly sadowy z zakresu ruchu drogowego J. A. w sporzadzonej na potrzeby postepowania karnego opinii
wywiodl, ze w czasie zdarzenia kierujgcy motocyklem mial mozliwo$¢ dostrzezenia stojacej lub idacej osoby pieszej
z odlegloéci co najmniej 50 m, bo jechal, jak zgodnie zeznawali §wiadkowie w sprawie II K 270/99 — z wlaczonymi
Swiatlami, co polepszato widoczno$é. Tym samym roéwniez sama poszkodowana musiata widzie¢ nadjezdzajacy pojazd
i winna zejé¢ z jezdni. Swiadek D. S. wskazal nawet, ze kto$ krzyknat do poszkodowanej, aby zeszla z jezdni. Musiala
ona rowniez slysze¢, ze motocykl nadjezdza, co rowniez obligowato ja do okreélonego zachowania. Swiadek I. S.
wskazala wyraznie w sprawie II K 270/99, ze slyszeli, ze motocyklista jedzie w ich kierunku, slyszeli prace silnika
motocyklisty. Tymczasem poszkodowana w ogoble nie zareagowala na sygnaly nadjezdzajacego pojazdu i nie zeszla
z jezdni, co w konsekwencji doprowadzilo do jej potracenia. Nie uszlo rowniez uwadze tut. Sadowi, ze zeznania
swiadkow stuchanych na etapie postepowania karnego nie pozwalaly na jednoznaczne ustalenie jak zachowywala sie
poszkodowana bezposrednio przed wypadkiem, co uniemozliwialo odtworzenie jego przebiegu. Wedlug kierujacego
motocyklem A. K. (1) ,kiedy rozpoczalem manewr obronny woéwczas osoba piesza zaczela sie przemieszezac réwniez
do osi jezdni”. Swiadek K. B. wskazal, Ze poszkodowana wybiegla na jezdnie i przed A. K. (1) zamachala rekami.
Rowniez $wiadek D. S. wskazal ze poszkodowana wbiegla na jezdnie. Niezaleznie jednak od wersji przebiegu zdarzenia
piesza przyczynila sie do zdarzenia, albowiem nie powinna byla wchodzié na jezdnie i to w warunkach ograniczonej
widocznosci, w sytuacji kiedy tukiem drogi nadjezdzal pojazd, ktérego kierujacy sposobem jazdy wyraznie (rowniez
wedlug zeznan Swiadkow) sugerowal, ze moze jechaé niebezpiecznie. Wskazac¢ nalezy, ze wypadku moznaby uniknaé,
gdyby poszkodowana przed potraceniem przez motocykl weszla na chodnik w czasie zblizania sie jadacego lewym
pasem ruchu motocykla. Okoliczno$¢ precyzyjnego przebiegu zdarzenia ma zatem poboczne znaczenie w realiach
niniejszej sprawy, albowiem juz sam fakt, ze poszkodowana stala na jezdni i nie reagowala na odglosy $wietlne i
dzwiekowe nadjezdzajacego pojazdu pozwala na przyjecie jej przyczynienia sie do zdarzenia w 50%. W takim tez
zakresie zasadnym bylo obnizenie naleznego powo6dce zadoSéuczynienia o kwote 45.000 z (90.000 7t x 50% = 45.000
z}). W zwiazku z tym nalezalo zasadzié na rzecz powodki kwote 10.000 zl, uwzgledniajac wszak dotychczas wyplacone
powbddce zadoSéuczynienie w kwocie 35.000 zl.

Roszczenie o odsetki znajduje oparcie w art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 476 k.c. Sad wzial pod uwage, ze powodka
wezwala pozwanego ponownego rozpatrzenia sprawy, ktore to wezwanie zostalo odebrane przez pozwanego w dniu
20.06.2018 r. Uwzgledniajac zatem, ze pozwany pozostawal w zwloce w spelieniu §wiadczenia od dnia 29.07.2018
r., tj. w terminie 30 dni od dnia doreczenia wezwania do zaplaty, nalezalo orzec jak w pkt I sentencji. W pozostalym
zakresie powodztwo podlegato oddaleniu, o czym orzeczono jak w pkt II sentencji.

Odnoszac sie do ostatniej kwestii spornej jaka byla wysoko$¢ odszkodowania naleznego powddce w kontekscie
poniesionych przez nig kosztéw opieki oséb trzecich Sad mial na uwadze, ze niewatpliwie w realiach przedmiotowej
sprawy wykazane zostalo, ze sprawowanie owej opieki nad powodka bylo niezbedne. Biegly sadowy z zakresu ortopedii
A. M. wskazal, Ze przez okolo dwa tygodnie pow6dka wymagala pomocy i opieki 0sob trzecich w czynnoSciach zycia
codziennego po okolo 6 godzin dziennie, przez kolejny miesigc (30 dni) natomiast — po okolo 3 godziny dziennie.
Niewatpliwie bowiem w tym pierwszym okresie po wypadku powddka byta bardziej ograniczona w samoobstudze,
przygotowywaniu positkow, sprzataniu, robieniu zakupdw itp., w miare za$ z procesem leczenia wymiar godzinowy
tej opieki mogl ulega¢ stopniowemu zmniejszeniu. Okoliczno$ci te koresponduja z zeznaniami §wiadka G. S., matki
powddki, ktora wskazala, ze corka nie byta samodzielna okolo 1,5 miesiaca, a takze z faktem osobistego stawiennictwa
powddki na rozprawie karnej w sprawie II K 270/99, gdzie wskazala rowniez, ze czuje sie dobrze. Przyjeta na etapie
postepowania likwidacyjnego stawka godzinowa owej opieki nie byla kwestionowana przez zadna ze stron. Majac
powyzsze na uwadze Sad ustalil w/w odszkodowanie dokonujgc wyliczen: (174 h x 4,19 zl) = 729,06 zl. Uwzgledniajac
przyczynienie sie pow6dki do zdarzenia w niniejszej sprawie odszkodowanie winno wynosi¢ 364,53 zi. Uwzgledniajac
wyplacone przez pozwanego koszty z tego tytulu w wysokosci 2.111,76 zl, roszczenie powodki w tym zakresie podlegalo
oddaleniu (pkt IT sentencji wyroku), albowiem pozwany niewatpliwie wyplacil powddce kwote przewyzszajacg nalezne
jej roszczenia.

Odnoszac sie w tym miejscu do zarzutu pozwanego zwigzanego ze zmiang sily nabywczej pieniadza wskazaé nalezy,
ze od momentu ponownego rozpatrywania roszczen powodki w 2018 r. nie doszlo do istotnej zmiany sily nabywczej



pieniadza w kwestionowanym przez pozwanego zakresie. Oceniajac roszczenie w kontekécie istnienia przestanek
waloryzacji Swiadczenia, wskazaé nalezy, iz w celu powstania uprawnienia strony zobowiazania do zadania waloryzacji
$wiadczenia przez sad jest istotna zmiana sily nabywczej pienigdza, zaistniala po powstaniu zobowigzania, a przed
jego wygasnieciem. Przy czym zmiana taka powinna mieé¢ charakter istotny, inaczej duzy/znaczny. W niniejszej

sprawie utrzymywanie sie niewielkiej inflacji nie uzasadnia stosowania art. 358 * § 3 k.c. Jednocze$nie Sad mial na
uwadze, ze sam fakt, ze zdarzenie mialo miejsce w innych realiach ekonomicznych nie wplywa automatycznie na
waloryzacje $§wiadczenia, albowiem Sad orzeka wedtug aktualnych stawek i realiow, a takze wedlug aktualnej wiedzy
co do nastepstw zdarzenia. Zarzuty pozwanego w tym zakresie uznac¢ nalezalo za nietrafione.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. Regulacja zawarta w tym przepisie ma zastosowanie w
wypadku cze$ciowego uwzglednienia zadan. W takiej sytuacji decydowac o zwrocie kosztéw procesu bedzie stosunek
poniesionych kosztéw przez obie strony oraz zakres wygranej przez kazda ze stron, a wyjatkowo charakter sprawy.
Zgodnie z zasadg stosunkowego rozdzielania kosztow procesu strony powinny ponie$é jego koszty w takim stopniu, w
jakim przegraly sprawe. Sad w realiach tej sprawy uwzglednil, ze pow6dka wygrala sprawe w 17,51 %, za$ pozwany w
82,49 %. Koszty procesu wyniosly w sprawie po stronie powodowej 5.417 zt (5400 z}- koszty zastepstwa procesowego
oraz kwota 17,00 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa), zas po stronie pozwanej 6.974,70 zt (5400 zl- koszty
zastepstwa procesowego, kwota 17,00 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa a takze 1.557,70 zl tytulem
wydatkow na opinie bieglego sadowego). Zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia kosztéw, strone powodowa
obciazyly koszty w kwocie 948,52 zl (5417 zl x 17,51 %), strone pozwana za$ koszty w kwocie 5753,43 zl (6974,70 z1 x
82,49 %). Wynikajaca stad r6znice w kwocie 4.804,91 zl, Sad zasadzil na rzecz pozwanego od powodki, o czym traktuje
pkt ITII wyroku.

Na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c. Sad nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa
- Sadu Rejonowego wG. (...)kwote 500,00 zl tytulem oplaty sadowej od pozwu, od uiszczenia ktorej powddka byta
zwolniona. W zwigzku z tym Sad orzekl jak w pkt III sentencji. Jednocze$nie Sad orzekl o wynagrodzeniu adwokata za
pomoc prawng udzielong interwenientowi ubocznemu z urzedu, zgodnie ze zlozonym spisem kosztéw, o czym orzekl
jak w pkt V sentencji.



