Sygn. akt I C 1260/18 upr.

POSTANOWIENIE
Dnia 21 pazdziernika 2020 r.
Sad Rejonowy w Gizycku Wydzial I Cywilny
w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Janusz Supinski
po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2020 r. w Gizycku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa G. C., A. Z., A. G. — wspblnikow P.U.H. (...)s.c. wT.
przeciwko P. P.
o zaplate
postanawia:
1. odmoéwié podjecia zawieszonego postepowania w sprawie.
2. umorzy¢ postepowanie w sprawie.
3. oddali¢ wniosek powoda o zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu.
SSR Janusz Supinski
Sygn. akt I C 1260/18 upr.

UZASADNIENIE

postanowienia tut. Sqdu z dnia 21.10.2020 r.

Zarzqdzeniem z dnia 17.02.2020 r. zobowigzano powodow do doreczenia pozwu pozwanemu P.

P. za posrednictwem komornika sadowego w trybie art. 139 ' § k.p.c. Powodowie w terminie
2 miesiecy od doreczenia zobowigzania nie zlozyli do akt potwierdzenia doreczenia pisma za
posrednictwem komornika, ani nie zwroécili pisma ze wskazaniem aktualnego adresu pozwanego,
w zwigzku z czym postanowieniem z dnia 24.06.2020 r. tut. Sqd zawiesil postepowanie na
podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. z uvwagi na niewskazanie przez powodéw aktualnego adresu
pozwanego, ktore uniemozliwialo nadanie sprawie dalszego biegu.

Pismem z dnia 14.10.2020 r. powodowie zlozyli wniosek o podjecie zawieszonego postepowania
i zasqdzenie od pozwanego kosztéow postepowania, w tym m.in. kosztéw doreczenia pozwanemu
korespondencji za posrednictwem komornika. W uzasadnieniu wskazali, ze komornik sqdowy w
dniu 18.06.2020 r. podjql probe doreczenia korespondencji pozwanemu udajqc sie pod adres K.
J. (..), (...)-(..) G., podczas czynnosci nikogo nie zastano. Jednoczesnie komornik sqdowy, jak
wskazali powodowie — ustalil, ze pozwany aktualnie zamieszkuje pod adresem: K.

J. (...), co wynika z informacji uzyskanych przez komornika od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych,
a takze pozostawil w skrzynce pocztowej zawiadomienie o probie doreczenia z pouczeniem



o mozliwosci jej odbioru w kancelarii komornika w terminie 14 dni od dnia umieszczenia
zawiadomienia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. sqd umarza postepowanie zawieszone
z przyczyn wskazanych w art. 177 § 1 pkt 5 i1 6 k.p.c., jezeli wniosek o podjecie postepowania
nie zostal zgloszony w ciggu trzech miesiecy od daty postanowienia o zawieszeniu. Umorzenie
postepowania na podstawie art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c., zawieszonego na skutek niewskazania przez
powoda w wyznaczonym terminie adresu pozwanego (art. 177 § 1 pkt 6 KPC), nie jest dopuszczalne,
Jjezeli powod przed uplywem trrzech miesiecy od dnia postanowienia o zawieszeniu zlozyl wniosek
o podjecie postepowania, wskazujqgc prawidlowy adres pozwanego. Podkresli¢é nalezy, ze zlozenie
wniosku o podjecie postepowania, ktory jest bezzasadny, nie tamuje umorzenia postepowania
(uchw. SN z 18.11.2015 r., III CZP 74/15, OSNC 2016, Nr 12, poz. 136, s. 9, komentarz do kodeksu
postepowania cywilnego, Gora- Blaszczykowska 2020 , wyd. 3 legalis). Zgloszenie wniosku o
podjecie postepowania po uplywie ustawowo okreslonych terminéw jest bezskuteczne, nawet
Jjezeli nie zostalo jeszcze wydane postanowienie o umorzeniu postepowania. Sqd musi umorzyé
postepowanie (S. Dmowski, K. Kolakowski, w: K. Piasecki (red.), Kodeks, t. I, s. 916).

Przenoszqc powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy wskazaé nalezy, ze powodowie w w/w
terminie nie zlozyli wniosku o podjecie postepowania. Termin bowiem na zlozenie tego wniosku
bezskutecznie uptynagl dnia 24.09.2020 r. i do tej daty powod zaniechal jakiejkolwiek inicjatywy
procesowej. Powodowie wniesli pismo dopiero dnia 14.10.2020 r, wskazujgc, ze nie doszlo do
doreczenia pozwu pozwanemu przez komornika.

Uwzgledniajagc zatem, ze pismo procesowe zostalo przez niego zlozone z naruszeniem terminu
okreslonego w art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c., postepowanie w sprawie nalezalo umorzyé, o czym Sad
orzekl po mysli powolanych przepiséow jak w sentencji postepowania. Marginalnie wskazaé nalezy,
ze powodowie w zlozonym pismie w dalszym ciggu nie usuneli przeszkéd uniemozliwiajgcych
dalsze procedowanie w sprawie, implikujacych po stronie Sqdu orzekajacego w sprawie
ewentualne podjecie postepowania. Zlozenie zatem pisma z dnia 14.10.2020 r. w terminie trzech
miesiecy od daty zawieszenia postepowania i tak nie mogloby skutkowaé podjeciem niniejszego
postepowania, albowiem powodowie w dalszym ciqgu nie wskazali aktualnego adresu pozwanego,
co uniemozliwia nadanie sprawie dalszego biegu.

Uwzgledniajagc powyzsze nalezalo odmoéwié podjecia zawieszonego postepowania w sprawie i
Jjednoczesnie umorzyé postepowanie na mocy art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Tym
samym nie zastugiwal na wwzglednienie wniosek powodoéw o zasqdzenie od pozwanego kosztow
procesu, albowiem powodowie nie wygrali niniejszego procesu w rozumieniu art. 98 k.p.c.

SSR Janusz Supinski



