Sygn. akt II K 700/13
Ds. 1448/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2014r.

Sad Rejonowy w Bartoszycach w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Monika Zietarska - Kalita

Protokolant prac. sad. Magdalena Reut

Asesor Prok. Rej. Anna Andruszkiewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 lutego 2014r. sprawy

M. G.,synaJ.iT., zdomu K., urodzonego (...) w B.,

oskarzonego o to, ze:

I w dniu 20 wrzeé$nia 2013 roku, w P., gm. S., pow. B., w woj. (...), w czasie interwencji stosowal przemoc wobec
funkcjonariusza Policji K. M. (1) i funkcjonariusza Strazy Granicznej J. L. (1) w celu zmuszenia ich do zaniechania
prawnej czynnosci stuzbowej, polegajacej na przeprowadzeniu interwencji oraz udzieleniu pomocy medycznej J. B.
(1) oraz zatrzymaniu go w ten sposéb, ze uderzal funkcjonariuszy po rekach, odpychat ich, wyrywal sie, szarpal za
umundurowanie i napieral swoim cialem wypychajac do drugiego pomieszczenia,

y.oczynzart. 224 § 2 k.k.;

ITw dniu 20 wrzeénia 2013 roku, w P., gm. S., pow. B., w woj. (...), usilujac wedrze¢ sie do mieszkania J. B. (1) i W. B.
(1), podczas préby otwarcia drzwi trzymanych przez wymieniong od wewnatrz, nieumy$lnie przytrzasnalt drzwiami jej
palce, czym spowodowal urazowa amputacje paliczkéw paznokciowych palcow ITI-go i IV-go reki prawej, a obrazenia
te naruszyly prawidlowe funkcjonowanie organizmu na okres powyzej siedmiu dni,

tj.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 193 k.k. w zb. z art. 157 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
orzeka
I oskarzonego M. G. uznaje za winnego popelnienia zarzuconych mu czynéw i za to:

a) za czyn z punktu I aktu oskarzenia z mocy art. 224 § 2 k.k., opierajac wymiar kary o art. 224 § 1 k.k., skazuje go
na kare 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci;

b) za czyn z punktu II aktu oskarzenia z mocy art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 193 k.k. w zb. z art. 157 § 3 kk. w zw. z
art. 11 § 2 k.k., opierajac wymiar kary o art. 157 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., skazuje go na kare 6 (sze$¢) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

IT na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. laczy kary wymierzone w punkcie I podpunkt a, b wyroku i wymierza kare
laczna 1 (jeden) roku i 2 (dwa) miesiecy pozbawienia wolnoSci;



IIT na podstawie art. 63 § 1 kk. na poczet orzeczonej w punkcie II kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonemu okres zatrzymania w dniach 20 i 21 wrze$nia 2013r., przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci za r6wnowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

IV na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego do uiszczenia na rzecz pokrzywdzonej J. B. (1) kwoty 1.500
(jeden tysiac pieéset) z} tytutem zado$cuczynienia za doznang krzywde;

V na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
postepowania.

SSR Monika Zietarska - Kalita
Zarzadzenie:

1. odnotowaé;

2, za 7 dni lub z wnioskiem o uzasadnienie.
B., 5 lutego 2014r.

Sygn. akt IT K 700/13

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 wrzeénia 2013r. oskarzony M. G. przebywal w mieszkaniu pokrzywdzonych J. B. (1) i W. B. (1). W
zwigzku z tym, ze znajdowal sie pod wplywem alkoholu i wyzywatl wulgarnie panstwa (...), gospodyni poprosila go
0 opuszczenie mieszkania. Oskarzony najpierw wyszedl z domu pokrzywdzonych, lecz kiedy znajdowal sie juz na
korytarzu, zlapat za klamke od drzwi i nie pozwalal ich zamkna¢. J. B. (1) zlapala za klamke ze swojej strony oraz za
futryne i prébowala wyrwaé drzwi oskarzonemu, domagajac sie, by je puscil. W pewnej chwili M. G. popchnal trzymane
drzwi na pokrzywdzona, przytrzaskujac jej palce. Pokrzywdzona, ktéra bardzo krwawila, udala sie po pomoc do swojej
sasiadki E. R. (1). Wymieniona poprawila prowizoryczny opatrunek na reku J. B. (1), a wtedy pokrzywdzona wezwata
pogotowie. Na skutek przytrza$niecia palcow drzwiami J. B. (1) doznala urazowej amputacji paliczkéw paznokciowych
III-go i IV-go reki prawej, co spowodowalo naruszenie prawidlowego funkcjonowania narzadéw jej ciala na czas
powyzej siedmiu dni.

Kiedy do mieszkania pokrzywdzonych przyjechali funkcjonariusze Policji K. M. (1) i Strazy Granicznej J. L. (1), na
miejscu zastali krzyczaca z bolu i obficie krwawiaca J. B. (1), jej nietrzeZwego i $pigcego na podlodze meza W. B. (1) oraz
brata pokrzywdzonej - A. W.. K. M. (1) telefonicznie wezwal na miejsce pogotowie, a kiedy rozmawial, do mieszkania
panstwa (...) przyszedl M. G. i zaczal krzycze¢. K. M. (1) prébowal uspokoi¢ oskarzonego i nakazal mu opuszczenie
mieszkania, a kiedy oskarzony ignorowal jego polecenia, prébowal powstrzymac go przed wej$ciem do mieszkania
wysuwajac przed siebie reke. Wtedy M. G. uderzyl policjanta w reke, odepchnal go i napierajac na niego wepchnat
go do pokoju. K. M. (1) uprzedzit M. G., ze uzyje wobec niego sily fizycznej i probowal telefonicznie wezwa¢ pomoc.
Wtedy oskarzony zlapal policjanta za reke, w ktorej trzymatl telefon, uniemozliwiajagc mu wykonanie polaczenia oraz
zaczal szarpac go za ubranie. K. M. (1) przekazal telefon J. L. (1), odepchnal reke oskarzonego, a kiedy M. G. w dalszym
ciggu napieral na policjanta, pokrzywdzony uzyt gazu obezwladniajacego, potozyt oskarzonego na podloge i zapial mu
kajdanki. Podczas wykonywania tej czynno$ci, w ktérej K. M. (1) pomagata J. L. (1), M. G. wyrywal sie i odpychal
funkcjonariuszy od siebie. Po tym, jak do J. B. (1) przyjechalo pogotowie, K. M. (1) i J. L. (1) zabrali M. G. na badania
do szpitala, a nastepnie osadzili go w komendzie w B..



(dowdd: wyjaénienia M. G. — k. 17, 49, 61, 93; zeznania K. M. — k. 4, 94-95; zeznania J. L. — k. 6v-7, 45v, 95-96; zeznania
J. B. — k. 21v-22, 57v, 96-97; zeznania W. B. — k. 24v, 39v; zeznania E. R. — k. 42v-43, 97; kserokopia dokumentacji
medycznej — k. 23; opinia lekarska — k. 27)

Oskarzony M. G. przyznal sie do tego, ze stosowal przemoc wobec funkcjonariuszy Policji i Strazy Granicznej, jednak
nie pamietal przebiegu zajécia. Nie pamietal takze, dlaczego znalazt sie w mieszkaniu J. B. (1) i nie wiedzial nic o
uszkodzeniu jej ciala oraz o tym, ze nie chcial opus$ci¢ jej mieszkania. W dniu zdarzenia sam wypil okolo pét litra
wodki, okolo godziny 15.00. Po raz pierwszy zdarzylo mu sie, ze po wypiciu wodki nic nie pamietal, ten dzien jakby
wypadl mu z pamieci.

Podczas kolejnych przestluchan przyznal sie do popelnienia obu zarzuconych mu czyndéw, podtrzymat dotychczasowe
wyjaénienia i odmowil skladania dalszych oraz ponownie zadeklarowal cheé¢ dobrowolnego poddania sie karze.

Przestluchiwany na rozprawie w dniu 5 lutego 2014r. ponownie przyznal sie do popelnienia zarzuconych mu czynéw,

.....

poddania sie karze pozbawienia wolnoéci, wymierzonej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.
(wyjaénienia M. G. — k. 17, 49, 61, 93)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjaénieniom oskarzonego, w ktoérych przyznat sie do popelienia zarzuconych mu czynéw Sad dal wiare, albowiem
znajduja one potwierdzenie w wiarygodnych i spdjnych ze soba zeznaniach pokrzywdzonych J. B. (1), K. M. (1) i J.
L. (1). Wymienieni sa osobami obcymi w stosunku od oskarzonego i nie mieli zadnych powodéw do bezpodstawnego
pomawiania go. Z ich relacji wynika w sposéb nie budzacy watpliwosci, ze w dniu 20 wrzeénia 2013r. M. G,,
probujac wedrzec sie do mieszkania J. B. (3), przytrzasnat jej drzwiami palce u reki, powodujac ich czeSciowa
amputacje, a nastepnie, podczas interwencji, stosowal przemoc wobec funkcjonariuszy Policji i Strazy Granicznej,
chcac uniemozliwi¢ im udzielenie pomocy pokrzywdzonej, a nastepnie zatrzymanie go.

Zeznania W. B. (1) i E. R. (2) niewiele wnosza do sprawy, co jednak nie podwaza ich wiarygodnosSci. W. B. (1) w dniu
zdarzenia znajdowal sie pod wplywem alkoholu i przespal moment, w ktérym M. G. czeciowo amputowal drzwiami
palce jego zony oraz przebieg interwencji K. M. (1) i J. L. (1) w jego mieszkaniu. O tym, co dzialo sie w dniu 20 wrze$nia
2013r. dowiedzial sie od szwagra A. W.. E. R. (2) takze o tym, co stalo sie w mieszkaniu panstwa (...), dowiedziala sie
od W. B. (1) i A. W.. Wymieniona zalozyla J. B. (1) prowizoryczny opatrunek, kiedy ta przyszla do niej z krwawiaca
reka, sama pokrzywdzona nie opowiadala E. R. (2) nic na temat tego, co sie stalo, gdyz - co wynika z relacji $wiadka
- prawdopodobnie byla w szoku.

Sad podzielil opinie lekarska, uznajac, ze jest ona pelna, jasna, logiczna, nie zawiera sprzecznoéci i luk, natomiast
przedstawione w niej oceny i poglady zostaly wyczerpujaco uzasadnione. Z opinii tej wynika, jakich obrazen ciala
doznala pokrzywdzona J. B. (1) na skutek zdarzenia z dnia 20 wrzeénia 2013r.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy pozawala na uznanie, ze oskarzony probowal wedrzeé sie do mieszkania
J. B. (1), lecz ostatecznie mu sie to nie udalo. W tym celu szarpal za klamke drzwi wejSciowych od jej mieszkania,
uniemozliwiajac pokrzywdzonej zamkniecie domu. Nie ma watpliwosci, ze w pewnej chwili M. G. popchnal trzymane
drzwi na stojaca po drugiej stronie J. B. (1), ktéra jedna reka przytrzymywala sie futryny. Nie ma zadnych dowodéw,
ktoére Swiadczylyby o tym, ze M. G. wiedzial, ze pokrzywdzona trzyma reke na futrynie drzwi oraz ze celowo
przytrzasnal jej drzwiami palce. Na skutek popchniecia drzwi przez M. G. J. B. (1) doznala urazowej amputacji
paliczkéw paznokciowych III-go i IV-go reki prawej, co spowodowalo naruszenie prawidlowego funkcjonowania
narzadow jej ciala na czas powyzej siedmiu dni.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika w sposdb nie budzacy watpliwosci, ze oskarzony wiedzac, ze
ma do czynienia z funkcjonariuszami Policji i Strazy Granicznej, wykonujacymi swoje obowigzki, stosowal przemoc



wobec K. M. (1) i J. L. (1), polegajaca na uderzaniu ich po rekach, odpychaniu ich, wyrywaniu sie, szarpaniu za
umundurowanie i napieraniu cialem, co mialo uniemozliwié¢ im przeprowadzenie prawnych czynnoéci stuzbowych.

Oskarzony swoim zachowaniem wypelnil znamiona czynéw z art. 224 § 2 k.k.iz art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 193 k.k. w
zb. z art. 157 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Jego wina nie budzi watpliwoSci.

Wymierzone M. G. kary jednostkowe i kara laczna sa adekwatne do stopnia jego zawinienia i spotecznej szkodliwoSci
przypisanych mu czynéw. W ocenie Sadu spelnia one swoje cele zar6wno w zakresie prewencji indywidualnej, jak i
ogblne;j.

Okoliczno$cia obcigzajaca byt fakt uprzedniej wielokrotnej karalno$ci oskarzonego, w tym za przestepstwa podobne
do czynu przypisanego mu obecnie (k. 37). Na niekorzy$¢ M. G.przemawialo tez to, ze przypisane mu przestepstwa
popeknil bedac pod wplywem alkoholu. Sad mial na uwadze takze to, ze pokrzywdzonymi w niniejszej sprawie byly
kobiety - osoby fizycznie slabsze od oskarzonego, ktore w bezposrednim starciu z nim mialy nikle szanse na stawianie
oporu jego agresji. Nie bez znaczenia jest tez to, ze J. b.juz do konca zycia nie odzyska pelnej sprawnos$ci w uszkodzonej
rece - nie ma mozliwoéci, by wroci¢ jej amputowane fragmenty palcow.

Okolicznoscia tagodzaca bylo to, ze oskarzony przyznatl sie do popelienia zarzuconych mu czynow.

Z tych wzgledéw Sad uznal, ze prawidlowa resocjalizacja oskarzonego winna odbywac sie w warunkach izolacyjnych
i dlatego wymierzyl mu kary jednostkowe i kare laczng pozbawienia wolnos$ci, bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary okres pozbawienia wolno$ci w
sprawie.

Zgodnie z art. 46 § 1k.k., wrazie skazania sad, moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnionej,
orzeka obowigzek naprawienia wyrzadzonej szkody w calo$ci albo w czeSci lub zadoSéuczynienia za doznang krzywde.

Okreslajac wysoko$é nalozonego na M. G. obowiazku Sad mial na uwadze rozmiar doznanych przez J. B. (1) obrazen,
a takze odczuwane przez nig cierpienia i dolegliwoéci. Nie bez znaczenia jest tez to, iz w przypadku, gdy pokrzywdzona
uzna, zZe jej roszczenia finansowe wzgledem oskarzonego, wynikajace ze zdarzenia z dnia 20 wrze$nia 2013r., nie
zostaly do tej pory w pelni zaspokojone, moze ona dochodzi¢ swych praw na drodze procesu cywilnego. W ocenie Sadu
zado$éuczynienie w kwocie 1.500 zl stanowi wystarczajgca rekompensate za doznang przez J. B. (1) krzywde.

Z uwagi na sytuacje materialng oskarzonego, ktory utrzymuje sie z prac dorywczych oraz z uwagi na rodzaj
wymierzonej kary, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., Sad zwolnil go od obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania.

SSR Monika Zietarska - Kalita
Zarzqdzenie:

1. odnotowagé;

2. odpis doreczyé

- oskarzonemu;

3. za 14 dni lub z apelacjq.

B., 12 lutego 2014r.



