Sygn. akt IX Ca 1144/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrze$nia 2020 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Beata Grzybek (spr.),
Sedziowie: SO Dorota Ciejek,
SO Agnieszka Zegarska,
Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Najdrowska,

po rozpoznaniu w dniu 2 wrze$nia 2020 r. w Olsztynie, na rozprawie,

sprawy z powbdztwa (...) Banku Spo6lki Akeyjnej z siedzibg w W.

przeciwko Z. R.

o zaplate,

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 27 wrzeénia 2018 r., sygn. akt X C 734/18,

I. oddala apelacje;

II. nie obciaza pozwanego na rzecz powodki kosztami procesu za instancje odwolawcza.
Dorota Ciejek Beata Grzybek Agnieszka Zegarska

Sygn. akt IX Ca 1144/19

UZASADNIENIE

Powdd, (...) Bank Spolka Akcyjna z siedzibg w W., wniést do Sagdu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie o
zasgdzenie od pozwanego Z. R. kwoty 43.897,10 z1. z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty
i kosztami procesu wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego zadania powdd wskazal, ze strony w dniu 30 marca 2015 r. zawarly umowe pozyczki nr
(...), na podstawie ktoérej pozwany zobowigzat sie do terminowej splaty okre§lonej sumy pienieznej. W zwigzku z
nienalezytym wykonywaniem przez pozwanego umowy — brak terminowego regulowania wplat, zadluzenie z dniem 31
lipca 2017 r. zostalo postawione w stan pelnej wymagalnosci. Pismem z dnia 02 sierpnia 2017 r. pozwanego wezwano
do splaty wymagalnego zadluzenia, jednak bezskutecznie. Na potrzebe powodztwa powdd wystawil wyciag z ksiag
rachunkowych banku nr (...), w treSci ktorego wskazal wysokos$¢ i strukture zadluzenia, szczegoly wyliczenia odsetek.



Na dochodzona pozwem kwote 43.897,10 z} sktadaja sie: niesplacony kapital w kwocie 41.729,43 zl, odsetki umowne
w kwocie 730,78 zl, odsetki umowne za op6znienie w wysoko$ci 1.436,89 z}

Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2018 r. w sprawie VI Nc-e (...) Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie przekazal
sprawe do rozpoznania tut. Sagdowi.

Pismem procesowym z dnia 11 czerwca 2018 r. powod ograniczyl powodztwo do kwoty 42.849,94 zt. wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia 15 maja 2018 r. do dnia zaptaty (k. 55-57). W czeSci w jakiej ograniczyl powbdztwo
cofngl powoddztwo ze zrzeczeniem sie roszczenia. Podal, ze jest to skutkiem wptat dokonanych na dedykowany do
splaty rachunek pozwanego po wniesieniu pozwu w lacznej kwocie 2.362,52 zl. Wplaty te zostaly zaliczone w pierwszej
kolejnosci na poczet zaleglej naleznosSci ubocznej oraz na zalegajace $wiadczenie glowne.

Pozwany Z. R. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci. W uzasadnieniu wskazal, iz zawarl
umowe kredytowa w okresie w ktorym pobieral emeryture oraz wykonywal dodatkowe zatrudnienie. Podal, iz od
czasu zawarcia umowy wplacil na rzecz banku laczna kwote w wysokosci 17.514,93 zl. Jednocze$nie zarzucil bankowi
wprowadzenie w blad przy sporzadzaniu umowy kredytu w zakresie kosztow ubezpieczenia na zycie wynoszacych
kwote 10.575,88 zl., jako jednorazowa oplate. Wskazal, iz w chwili obecnej jedynym zrédlem utrzymania jest
emerytura. Podal, iz jest osoba samotna, nie posiadajacg wlasnego mieszkania, ani innych nieruchomo$ci.

Pismem z dnia 31.07.2018 r. powod wniost o rozlozenie na raty roszczenia dochodzonego pozwem w wysoko$ci 500
z} miesiecznie poczynajac od pazdziernika 2018 r.

Wyrokiem z dnia 27 wrzeénia 2018 roku Sad Rejonowy w Olsztynie zasadzil od pozwanego Z. R. na rzecz powoda (...)
Bank S.A. w W. kwote 42.849,94 z} z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 15 maja 2018 roku do dnia zaplaty
oraz umorzyl postepowanie w pozostalym zakresie. Sad I instancji odstapil takze od obcigzenia pozwanego kosztami
procesu i oddalil jego wniosek o rozlozenie zasagdzonego roszczenia na raty. Wyrok ten zapadl w nastepujacym stanie
faktycznym:

W dniu 27 marca 2015 r. pozwany Z. R. zawarl z (...) Bank Spétka Akcyjna z siedzibg w W. umowe o kredyt
konsolidacyjny nr (...), zgodnie z ktéra powdd udzielil pozwanemu kredytu w lacznej kwocie 48.962,42 z}
przeznaczonego na potrzeby konsumpcyjne pozwanego w wysoko$ci 30.000,00 zl, splate zobowiazan kredytowych
pozwanego z tytulu umowy kredytu zawartej z (...) Bank S.A. w wysoko$ci 7.657,00 z} oraz zaplate kosztow kredytu w
postaci oplaty przygotowawczej w wysokoéci 729,54 zt oraz jednorazowej oplaty z tytutu zwrotu kosztéw ubezpieczenia
na zycie w wysokosci 10.575,88 zl. Pozwany zobowiazal sie do zwrotu kredytu w 120 ratach platnych do 20 dnia
kazdego miesiaca. Oprocentowanie kredytu na dzien zawarcia umowy wynosilo 8,99% w stosunku rocznym z uwagi
na zawarcie przez pozwanego umowy ubezpieczenia na zycie.

Koszty kredytu w postaci oplaty przygotowawczej w wysoko$ci 729,54 zt oraz jednorazowej oplaty z tytulu zwrotu
kosztow ubezpieczenia na zycie w wysokoSci 10.575,88 zostaly skredytowane przez bank. Jak wynika z § 5 ust. 1 umowy
calkowita kwota kredytu wynosi 37.657,00 zl i nie obejmuje kredytowanych przez bank kosztow kredytu wskazanych
w/w. Na catkowita kwote do zaplaty -74.296,29 zl sklada sie za$ catkowita kwota kredytu oraz calkowity koszt kredytu.
Na calkowity koszt kredytu sktadajg sie nalezne odsetki umowne w wysokos$ci 25.333,87 zl, jednorazowa oplata z
tytulu zwrotu kosztdéw ubezpieczenia na zycie oaz oplata przygotowawcza.

(...) Bank Spotka Akeyjna z siedzibg w W. wystawil w dniu 30 listopada 2017 r. wyciag z ksiag bankowych nr (...),
w ktorym stwierdzil, ze w jego ksiegach Z. R. posiada wymagalne zadtuzenie w kwocie 43.897,10 zl. z tytulu umowy
pozyczki nr (...) Na kwote wymagalnego zadluzenia skladaja sie: niesplacony kapital w kwocie 41.729,43 zl., odsetki
umowne w kwocie 730,78 zl, odsetki umowne za opdznienie w wysokosci 1.436,89 zl.

Powoddztwo, w ocenie Sadu Rejonowego, zastlugiwalo na uwzglednienie w catoci. Sad I instancji dal wiare wszystkim
zlozonym przez powoda dokumentom, poniewaz nie zostaly one zakwestionowane przez strone pozwana w toku
postepowania. W niniejszej sprawie bezsporne bylo, w ocenie Sadu Rejonowego, zawarcie pomiedzy stronami umowy



kredytu konsolidacyjnego jak i okoliczno$é jego wypowiedzenia przez powoda z uwagi na zaprzestanie wplat przez
pozwanego.

Pozwany podnosil jednak, iz nie zostal poinformowany, ze zawarcie umowy ubezpieczenia wplynie na obnizenie
wysoko$ci oprocentowania kredytu. Ponadto podniésl, iz skladka ubezpieczenia nie powinna zwieksza¢ kwoty
kredytu, od ktérej naliczane sa odsetki.

W przedmiotowej sprawie udzielenie kredytu nie bylo uzaleznione od zawarcia umowy ubezpieczenia a jedynie
wplywalo na wysoko$¢ oprocentowania kredytu tj. zawarcie umowy ubezpieczenia prowadzilo do obnizenia tego
oprocentowania za$§ rezygnacja z zawarcia umowy prowadzila do zwiekszenia oprocentowania o 10 punktéow
procentowych. Zatem to do kredytobiorcy nalezata decyzja o przystapieniu do ubezpieczenia na zycie.

Pozwany zdecydowal sie zlozy¢ deklaracje ubezpieczeniowa (k.88) wyrazajac zgode na objecie go ochrong
ubezpieczeniowa w ramach Umowy ubezpieczenia na zycie pozyczkobiorcéw (...) Bank S.A. Nr (...) zawartej przez
bank z (...) Towarzystwem (...) na (...) S.A. w S.. Skutkowalo obnizeniem oprocentowania kredytu.

Jednocze$nie pozwany wyznaczyl bank jako uprawnionego do wyznaczenia uprawnionych do S$wiadczenia z
ubezpieczenia w przypadku zgonu kredytobiorcy i jako uprawnionego do odbioru pozostalych §wiadczen wynikajacych
z umowy ubezpieczenia. Pozwany zaakceptowal, ze §rodki te zostang przeznaczone przez bank na splate zadluzenia.
Powyzsze wynika z kserokopii deklaracji ubezpieczeniowej, ktéra to kserokopia nie byla kwestionowana przez
pozwanego jako niezgodna z oryginalem dokumentu.

Odno$nie zarzutu pozwanego, iz koszt skladki ubezpieczeniowej nie powinien zwieksza¢ kwoty kredytu Sad
Rejonowy wskazal, iz powod udzielil pozwanemu kredytu w lacznej kwocie 48.962,42 zl przeznaczonego na potrzeby
konsumpcyjne pozwanego w wysokoSci 30.000 zl, splate zobowigzan kredytowych pozwanego z tytulu umowy kredytu
zawartej z (...) Bank S.A. w wysokoSci 7.657 z} oraz zaplate kosztow kredytu w postaci oplaty przygotowawczej w
wysoko$ci 729,54 zt oraz jednorazowej oplaty z tytulu zwrotu kosztéw ubezpieczenia na zycie w wysokoéci 10.575,88 zt.

Pozwany wyrazil zgode na sfinansowanie sktadki w wysokosci 10.575,88 z za$ koszty kredytu w postaci oplaty
przygotowawczej w wysokos$ci 729,54 zt oraz jednorazowej oplaty z tytulu zwrotu kosztow ubezpieczenia na zycie w
wysokosci 10.575,88 zostaly za$ skredytowane przez bank. Nie ma przeszkdd, w ocenie Sadu Rejonowego, aby jak
w niniejszej sprawie strony umowy postanowily, ze czes$é kapitalu kredytu jest przeznaczona wylacznie na pokrycie
odsetek, prowizji lub innych kosztéw zwigzanych z tym kredytem.

Sad I instancji nie uwzglednil wniosku pozwanego o rozlozenie dochodzonej naleznoSci na raty w wysokoéci po
500 zl kazda. W mysl art. 320 k.p.c., w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na
raty zasadzone §wiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia - wyznaczy¢
odpowiedni termin do spelienia tego §wiadczenia. Rozlozenie na raty §wiadczenia jest racjonalne wowczas, gdy
dluznik wykaze, ze dysponuje §rodkami umozliwiajacymi wykonanie tak zmodyfikowanego obowiazku w spos6b
ekonomicznie odczuwalny przez wierzyciela. Jesli za$ okoliczno$ci sprawy nie wskazuja na istnienie po stronie
dtuznika woli dobrowolnej splaty zadluzenia na rzecz wierzyciela a jedynie na che¢ odlozenia w czasie koniecznos$ci
uregulowania zobowiazan, uzna¢ nalezy, ze nie zachodzi szczegdlnie uzasadniony przypadek w rozumieniu art. 320
k.p.c. Sad Rejonowy uznal, iz z uwagi na wiek pozwanego oraz splacanie innych zobowigzan, a takze okoliczno$é, iz
jedynym dochodem pozwanego jest emerytura pozwany nie dysponuje on Srodkami umozliwiajgcymi zaplate 500
zl miesiecznie a wiec sprostaniu obowigzkowi zaplaty zmodyfikowanego zgodnie z jego wnioskiem. Sad I instancji
wskazal, iz nie jest prawdopodobne, by pozwany byt w stanie splacié¢ przedmiotowa nalezno$¢ w ratach. Rozlozenie
za$ zadluzenia na raty - bez wiarygodnej mozliwoSci ich zaplaty — godzi, w ocenie Sadu Rejonowego, w uzasadniony
interes powoda.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt pozwany, zarzucajac bledne, w jego ocenie, ustalenie stanu faktycznego
skutkujgcego blednym ustaleniem naleznej powodowi kwoty oraz nieuwzglednieniem wniosku o rozlozenie
$wiadczenia na raty. Pozwany zakwestionowal wysoko$¢ zasadzonej kwoty w wysokoSci 42.849,94 zl, poniewaz uwaza,



iz nie powinno wliczac sie w te kwote warto$ci ubezpieczenia kredytu. Wniost o rozlozenie §wiadczenia na raty, bowiem
jedynie w ten spos6b bedzie w stanie je splacac.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego, jako bezzasadna, podlegala oddaleniu.

Istota apelacji sprowadzala sie do podniesienia trzech zarzutow — niezastosowania art. 75c ustawy — Prawo bankowe
poprzez niepoinformowanie pozwanego o mozliwoéci restrukturyzacji zadluzenia oraz zastosowanie w umowie
klauzul niedozwolonych w postaci ,przymuszenia” pozwanego do zawarcia umowy ubezpieczenia kredytu jako
przestanki warunkujacej zawarcie umowy kredytu, a ostatecznie nieuwzglednienie wniosku o rozlozenie $wiadczenia
na raty.

W pierwszej kolejno$ci wskazac nalezy, iz pozwany zostal prawidlowo poinformowany o mozliwo$ci restrukturyzacji
zadluzenia. W piSmie z dnia 22 maja 2017 roku (nadanym 31 maja 2017 — k. 63 akt sprawy) zatytulowanym
swarunkowe wypowiedzenie umowy” poinformowano pozwanego o mozliwosci zlozenia, w terminie 14 dni od dnia
otrzymania pisma, wniosku o restrukturyzacje zadluzenia. Informacja ta spelnia dyspozycje zawarta w art. 75¢ ustawy
— Prawo bankowe wskazujaca, ze jezeli kredytobiorca op6Znia sie ze splata zobowiazania z tytulu udzielonego kredytu,
bank wzywa go do dokonania splaty, wyznaczajac termin nie krétszy niz 14 dni roboczych, za§ w tym wezwaniu, bank
informuje kredytobiorce o mozliwo$ci zlozenia, w terminie 14 dni roboczych od dnia otrzymania wezwania, wniosku
o restrukturyzacje zadtuzenia.

W warunkach umowy zawartej pomiedzy powodem a pozwanym (k. 20 akt sprawy) wyrazZnie zaznaczono, iz
oprocentowanie kredytu jest warunkowo obnizone, w zwigzku z zawarciem umowy ubezpieczenia na zycie, i wynosi w
zwigzku z tym 8,99% w stosunku rocznym. Rezygnacja kredytobiorcy z tego produktu dodatkowego nie skutkowalaby
brakiem mozliwoSci zawarcia umowy kredytu, lecz zwiekszeniem oprocentowania o 10 pp., nie wiecej jednak niz
do poziomu czterokrotno$ci stopy lombardowej oglaszanej przez Narodowy Bank Polski. Nie sposob wiec uznaé, iz
klauzula ta ma charakter abuzywny w stosunku do kredytobiorcy. Sad Okregowy w tym zakresie w pelni podziela
rozwazania Sadu Rejonowego i przyjmuje je za swoje, w zwigzku z czym bezcelowe jest powielanie tych argumentow.

Ostatecznie tez Sad Okregowy nie uwzglednil zarzutu pozwanego odnoszacego sie do bezpodstawnego oddalenia
wniosku o rozlozenie $§wiadczenia na raty. Zgodnie z art. 320 k.p.c. w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach
sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone $wiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomo$ci lub o
oprdznienie pomieszczenia - wyznaczy¢ odpowiedni termin do spetlnienia tego Swiadczenia. Przepis ten ma charakter
materialnoprawny, poniewaz modyfikuje tresé¢ laczacego strony stosunku cywilnoprawnego, w odniesieniu do
sposobu i terminu spelnienia §wiadczenia przez pozwanego i w tym zakresie jest konstytutywny. Omawiana instytucja
stuzy zasadniczo interesowi dluznika, ktory z powoddéw czesciowo lub w pelni przez siebie niezawinionych nie jest w
stanie jednorazowo uczyni¢ zado§¢ obowiazkowi spelnienia zasagdzonego Swiadczenia, natomiast splata ratalna lub
w poOzniejszym terminie bedzie dla niego realnie mozliwa i dogodniejsza. Z uwagi na wyjatkowos¢ tej regulacji, sad
rozkladajacy roszczenie na raty powinien braé¢ pod uwage nie tylko sytuacje dluznika, ale takze i interes wierzyciela.

Skorzystanie z tej nadzwyczajnej instytucji nie moze bowiem premiowaé¢ dluznikow niesolidnych i niedajacych
gwarancji, ze nalezno$ci, mimo rozlozenia na raty, nie beda realizowane. Ponadto podstawa zastosowania powolanego
wyzej przepisu jest wylacznie uznanie sadu, ze zachodza szczegoélnie uzasadnione przestanki; na przyklad, ze
ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, czy zdrowotny spelnienie zasadzonego $wiadczenia przez pozwanego
niezwloczne lub jednorazowe byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na
niepowetowane szkody.

Nie spos6b uznaé, iz pozwany nie jest w ciezkiej sytuacji materialnej. Trzeba jednak nadmieni¢, ze zastosowanie
instytucji okres$lonej w art. 320 k.p.c. winno takze uwzglednia¢ interes wierzyciela. Propozycja rozlozenia §$wiadczenia



na raty winna gwarantowaé wierzycielowi, iz pomimo braku mozliwoéci splacenia §wiadczenia jednorazowo dtuznik
jest w stanie splaca¢ $wiadczenie ratalnie. Rozlozenie na raty $wiadczenia jest racjonalne jedynie wowczas, gdy
dluznik wykaze, ze dysponuje §rodkami umozliwiajagcymi wykonanie tak zmodyfikowanego obowiazku w sposéb
ekonomicznie odczuwalny przez wierzyciela.

W ocenie Sadu Rejonowego — ktoérag to ocene Sad Okregowy w pelni podziela — dtuznik pomimo roztozenia §wiadczenia
na raty i tak nie bylby w stanie regulowa¢ swoich zobowigzan. W takiej sytuacji interes wierzyciela bylby zagrozony.

Ponadto warto wskaza¢, iz instytucja okre§lona w art. 320 k.p.c. stanowi przejaw tzw. ,uznania sedziowskiego”, za$
w orzecznictwie zwraca sie uwage, ze przy badaniu przestanek zastosowania art. 320 k.p.c. podlegaja ocenie z reguly
okolicznosci istotne przy badaniu "sprawiedliwo$ciowego", to jest spolecznego i etycznego aspektu dochodzonego
roszczenia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2019 r., Il CSK 763/17). Kompetencje sadu w tym zakresie
powszechnie okreéla sie mianem "moratorium sedziowskiego" (por. takze A. Gora-Blaszczykowska, Czynno$ci
decyzyjne (w:) T. Wiéniewski (red.), System Prawa Procesowego Cywilnego, t. II. Postepowanie procesowe przed
sadem pierwszej instancji, cz. 2, Warszawa 2016, s. 592 i n. oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 19
sierpnia 2016 r., , Lex nr 2116502). Oznacza to, iz kontrola instancyjna moze prowadzi¢ do zmiany
rozstrzygniecia w tym przedmiocie jedynie wowczas, gdy stanowisko sqdu pierwszej instancji jest
w sposoéb oczywisty i razqey wadliwe.

Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku poddal wnikliwej analizie wszystkie okolicznoéci sytuacji
zyciowej pozwanego pod katem zastosowania omawianej normy prawnej. Jego ocena w tym zakresie jest trafna,
wywazona i w sposob prawidlowy wyraza spoleczny i etyczny aspekt rozpoznawanego przypadku. Sad Okregowy w
pelni podziela te argumenty.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., apelacje oddalil. Sad odwolawczy odstapil od
obcigzenia pozwanego kosztami procesu, majgc na uwadze, iz sytuacja osobista i majgtkowa pozwanego warunkuje
zaistnienie w niniejszym postepowaniu ,szczegblnie uzasadnionego przypadku” okreslonego w art. 102 k.p.c.

Dorota Ciejek Beata Grzybek Agnieszka Zegarska



