Sygn. akt IX Ca 49/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2019 .

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mirostaw Wieczorkiewicz (spr.)
Sedziowie: SO Agnieszka Zegarska
SO Jacek Barczewski
Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Najdrowska

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2019 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. B.

przeciwko Towarzystwu (...) z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Gizycku
z dnia 11 pazdziernika 2018 r., sygn. akt I C 775/17,

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.800 zt (jeden tysiac osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu za instancje odwolawczg.

Agnieszka Zegarska Mirostaw Wieczorkiewicz Jacek Barczewski

Sygn. akt IX Ca 49/19

UZASADNIENIE

Powodka wniosla zasadzenie kwoty 30.000,-z1 tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 15 kwietnia 2017r. do dnia zaplaty, a ponadto zasadzenia od pozwanego
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu pozwu powddka podala, ze w dniu
11 stycznia 2017r., w miejscowo$ci K., poslizgnela sie na oblodzonym przejSciu dla pieszych, w wyniku czego
doznala wieloodlamowego zlamania kostki bocznej prawej goleni, zlamania kostki przySrodkowej prawej goleni
oraz zwichniecia stawu skokowego z uszkodzeniem wiezozrostu piszczelowo-strzatlkowego. W wyniku doznanego
urazu przebywala w szpitalu, gdzie przeszla leczenie operacyjne, a nastepnie koniecznym bylo leczenie w poradni
ortopedycznej i rehabilitacyjnej. Powddka wskazala ponadto, ze doznane obrazenia ciala skutkowaly dolegliwo$ciami



natury fizycznej, bolem, jak réwniez cierpieniem psychicznym. Wypadek spowodowal szereg réznego rodzaju
negatywnych konsekwencji w zyciu powodki, zaburzajgc jej funkcjonowanie. Powddka podat réwniez, ze po wypadku
wymagala pomocy przy wykonywaniu podstawowych czynnoéci zycia codziennego. W wyniku wypadku musiala
zrezygnowac z wielu zyciowych planéw oraz dotychczasowego stylu zycia.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powodki kosztéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu tego pisma procesowego pozwany podal, ze zawarl z Powiatem (...) dobrowolna umowe
odpowiedzialnoéci cywilnej na okres ubezpieczenia, ktéry obejmowal dzien wypadku, zaprzeczyl jednak, aby
ubezpieczony u pozwanego ponosil odpowiedzialno$c¢ za zdarzenie opisane w pozwie. Jednocze$nie pozwany wskazal,
ze miejsce gdzie doszlo do zdarzenia zostalo od$niezone i posypane piaskiem. Wedlug pozwanego, ubezpieczony
u pozwanego kontroluje drogi powiatowe przez brygady patrolowo-interwencyjne, ktére w razie potrzeby recznie
posypuja miejsca decydujace o ruchu drogowym, w tym skrzyzowania. Tak tez bylo w dniu 9 stycznia 2017r., przed
spornym wypadkiem, gdzie brygada patrolowa lokalnie, recznie posypala sporng droge. Pozwany wskazal tez, ze
natezenie ruchu pieszego w miejscu zdarzenia jest duze, a poza wypadkiem powodki ubezpieczonemu nie zostaly
zgloszone inne zdarzenia, co §wiadczy o tym, ze przyczyna zdarzenia nie byl zly stan techniczny jezdni. Dodatkowo
strona pozwana wskazala, iz nie mozna oczekiwaé, ze reakcja podmiotu odpowiedzialnego za stan nawierzchni bedzie
natychmiastowa, gdyz nie dysponuje on zar6wno ludzkim jak i technicznym potencjalem umozliwiajagcym reakcje w
przeciggu krotkiego czasu na wszystkie wystepujace zagrozenia, nadto w kazdym miejscu.

Oprocz tego pozwany wskazal, ze kwestionuje powodztwo, jako razaco zawyzone.

Wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2018r. Sad Rejonowy w Gizycku zasadzil od pozwanego na rzecz powo6dki kwote
30.000,-zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 11 pazdziernika 2018r. do dnia zaplaty oraz kwote
6.778,20,-z1 tytulem zwrotu kosztoéw procesu, a w pozostalej czesci powddztwo oddalil.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 11 stycznia 2017r. przed godzing 8.00 przy ul. (...) na skrzyzowaniu z ulicg (...)
w K. powddka poslizgnela sie na oblodzonej nawierzchni przejscia dla pieszych, w wyniku czego upadla, doznajac
obrazen ciala. Do wypadku doszlo na publicznej drodze powiatowej, pozostajacej w zarzadzie dr6g powiatowych.
Powddka z powodu dolegliwo$ci bélowych w dniu wypadku trafila do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego Szpitala
(...) z rozpoznaniem skomplikowanego ztamania dwukostkowego podudzia prawego z podwichnieciem.

W wyniku wypadku powo6dka od dnia 11 do 16 stycznia 2017r. przebywala w szpitalu, gdzie w dniu 12 stycznia 2017r.
poddana zostala leczeniu operacyjnemu z otwartym nastawieniem odlaméw zlamania, wewnetrzna stabilizacja kostki
przysrodkowej wkretem i drutem Kirschnera, kostki bocznej plyta 5.0 ChM i wkretami, wiezozrostu piszczelowo-
strzalkowego wkretem przechodzacym przez plyte. Konczyne powddki unieruchomiono w opatrunku gipsowym przez
okres 6 tygodni. Ze szpitala wypisana zostala z licznymi zaleceniami lekarskimi, w szczeg6lno$ci dotyczacymi zakazu
obcigzania operowanej konczyny. Okres czasowej niezdolno$ci do pracy powddki okres§lono woéwezas na czas od 11
stycznia 2017r. do 24 lutego 2017r.

W dniu 16 stycznia 2017r. powddce wystawiono skierowanie do szpitala na oddziat ortopedii. W skierowaniu
uzgodniono termin przyjecia na dzien 2 marca 2017r. celem usuniecia zespolenia z wiezozrostu piszczelowo-
strzalkowego. Powodka przebywala w szpitalu do 4 marca 2017r.

W dniu 1 lutego 2017r. wykonano powddce badanie RTG stawu skokowego prawego. W opisie badania wskazano na
zlamanie dwukostkowe stabilizowane plytka metalowa oraz Sruba i szpilka, ustawienie odlamoéw liniowe i opatrunek

gipsowy.

W dniu 14 marca 2017r. oraz 27 marca 2017r. wystawiono powodce skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne.
Powodka przeszla 10 zabiegow.



Do dnia 4 kwietnia 2017r. powddka byla pod stala opieka poradni urazowo-ortopedycznej. Do tego dnia rowniez
przebywala na zwolnieniu lekarskim.

Po powrocie do pracy w dniu 5 kwietnia 2017r. powodka z powodu zaburzen stresowych miala zwolnienie lekarskie
od psychiatry na okres dwoch tygodni.

Dolegliwos$ci bdlowe zwigzane z wypadkiem towarzyszyly powddce przez kilka miesiecy od wypadku i pojawiaja
sie do dzi$. Obrazenia doznane przez powodke wigzaly sie ze znacznymi dolegliwoSciami bolowymi. Po wypadku
wymagala pomocy w czynnoSciach zycia codziennego, dowozeniu do specjalistow i na rehabilitacje. Nie chodzita w
ogoble, wstawala tylko do lazienki przy pomocy kul. Podupadla na zdrowiu psychicznym.

W dacie wypadku zobowigzany do nalezytego utrzymania stanu drég w okresie zimowym byl Zarzad Drog
Powiatowych w G.. Odpowiedzialno$§¢ pozwanego wynika z umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
zawartej przez Towarzystwo (...) z siedzibg w W. z Powiatem (...), obejmujaca rowniez jednostke organizacyjnag Gminy
— Zarzad Drog Powiatowych. Pozwany decyzja z dnia 14 kwietnia 2017r. odmoéwil powodce wyplaty zado$c¢uczynienia
za doznang krzywde.

Przed spornym zdarzeniem, w dniu 9 stycznia 2017r. skrzyzowanie ulic (...) w K. zostalo posypane okolo godziny 9.00
rano. W dniu zdarzenia skrzyzowanie w/w ulic nie bylo podsypywane.

Sad I instancji rowniez ustalil, ze:

- w dacie wypadku powddka miala 56 lat, przed wypadkiem cierpiala jedynie na schorzenia ginekologiczne, nie miata
problemoéw ortopedycznych. Byla osoba aktywna fizycznie i zawodowo. Jezdzila rowerem, uprawiala ogrodek, nordic
walking,

- w okresie po wypadku do chwili obecnej jej aktywnoé¢ zZyciowa doznala istotnych ograniczen. Przebywanie na
zwolnieniu lekarskim ograniczylo jej mozliwoSci pracy na stanowisku ksiegowej. Obecnie powddka powrdcila do
pracy. Doskwiera jej aktualny wyglad uszkodzonej koniczyny, ma blizny po zabiegach, asymetrie z powodu obrzeku.
Powodka nie moze chodzié w spdédnicach, a z powodu bolu nie moze chodzi¢ na obcasach,

- powodka zostala obecnie wyeliminowana z aktywnoSci ruchowej (bieganie, skakanie, taniec), do dzi§ odczuwa
skutki wypadku i jest zakwalifikowana do dalszego leczenia. Ograniczenie ruchomosci jest utrwalone. W przyszto$ci
u powodki moze rozwinaé sie choroba zwyrodnieniowa stawu skokowo-goleniowego. W razie utrzymywania sie
dolegliwosci bdlowych i ograniczenia ruchomosci wskazana jest kinezyterapia i leczenie fizykoterapeutyczne.
Konsekwencje medyczne odpowiadaja mechanizmowi upadku (upadek na §liskiej nawierzchni),

- doznane przez powddke obrazenia skutkuja trwalym uszczerbkiem na zdrowiu, ktére z punktu widzenia
ortopedycznego ksztaltuje sie na poziomie 15%,

- wskutek wypadku powodka odczuwala trudnosSci psychiczne, adekwatne do doznanego urazu i bedace jego
nastepstwem. Konieczno$¢ przebywania w domu i korzystania z pomocy innych os6b wywolywaly u niej placz,
drazliwo$¢, nerwowos$¢, problemy koncentracji uwagi. Przyjmowala leki przepisane od psychiatry do czasu
ustabilizowania sie dobrego samopoczucia. Konieczno$¢ rezygnacji z jazdy rowerem i pracy w przydomowym ogrodku
moze negatywnie wplywaé na ogélne funkcjonowanie powodki i przedluzaé proces adaptacji.

Majac to na uwadze Sad Rejonowy uznal, Ze roszczenie powodki jest zasadne i wskazal, iz roszczenia powo6dki znalazly
swe uzasadnienie w treéci art. 19 ust. 2 pkt 3, art. 20 ust. 4 ustawy z dnia 21 maja 1985r. o drogach publicznych (Dz.
U. z 2015 1., poz. 460 ze zm.) oraz art. 415 ke.

W dalszej czeéci Sad ten wskazal, ze materiat dowodowy zgromadzony w sprawie dal podstawe do przyjecia, ze upadek
nastapil w obrebie drogi powiatowej, nad ktora zarzad sprawuje Powiat (...) zgodnie z treécig art. 19 ust. 2 pkt 3 w/
w ustawy, dlatego przyjal, iz w zakresie obowiazkéw zarzadcy drogi lezy utrzymanie nawierzchni drog i chodnikow w



stanie wykluczajacym narazenie ich uzytkownikoéw na wypadek pozostajacy w bezposrednim zwigzku przyczynowym
z korzystaniem z nich (art. 20 pkt 4 w/w ustawy).

Sad I instancji przyjal na podstawie zaoferowanych dowodobw, ze zarzadca drogi dopuscit sie zaniechania w zakresie
utrzymania jej w nalezytym stanie zapewniajacym bezpieczenstwo uzytkownikom drogi.

Na podstawie zgromadzonych w sprawie dowodéw Sad ten uznal, Ze miejsce, gdzie wydarzyl sie wypadek bylo
oblodzone i niczym nieposypane.

Oprocz powyzszego Sad I instancji przyjal, ze w dniu wypadku sporne skrzyzowanie nie bylo nalezycie utrzymane
z uwagi na oblodzong nawierzchnie przejécia dla pieszych w spornym miejscu, a strona pozwana nie przedstawila
dowodow, ktore potwierdzityby wykonanie w dniu 11 stycznia 2017r. ustug zimowego utrzymania tej czesci ulicy w
K. przez wykonawce

Zdaniem Sadu Rejonowego okolicznoé¢, ze w dniu feralnego zdarzenia nie odnotowano zgloszen, ktore
uzasadnialyby podjecie dzialan interwencyjnych, nie moze w najmniejszym nawet stopniu skutkowac¢ wylaczeniem
odpowiedzialno$ci pozwanego ubezpieczyciela.

W rezultacie Sad I instancji przyjal, ze taki stan przejScia dla pieszych,, jak spornego dnia 11 stycznia 2017r.
naruszal podstawowe, powszechne zasady bezpiecznego korzystania z drogi i stanowila zagrozenie dla uzytkownikow.
Dopuszczenie do takiego stanu rzeczy, utrzymywanie go i brak jakichkolwiek dzialan po stronie zarzadcy drogi
stanowil w sposob oczywisty naruszenie obowigzkéw wynikajgcych z utrzymania drogi w zakresie odnoszgcym sie do
obowiazku zapewnienia bezpieczenstwa korzystania z drogi.

W tej sytuacji Sad Rejonowy przyjal, ze wina podmiotu odpowiedzialnego za zimowe utrzymanie przedmiotowej drogi
— rozumiana, jako niedolozenie nalezytej starannosci, jest wiec ewidentna.

W ocenie Sadu Rejonowego zasadzona kwota 30.000,-z1 tytulem naleznego powddce zadoS§éuczynienia nie jest
nadmierna i odpowiada doznanym przez powddke krzywdom. Uwzglednia wszystkie kryteria brane pod uwage przy
ustalaniu jej wysokoSci, a zatem okre$lony uszczerbek na zdrowiu i uszkodzenia ciala, ktérych doznala powodka,
przebieg leczenia oraz nastepstwa wypadku.

Apelacje od wyroku Sadu I instancji wni6st pozwany, zaskarzajac go w zakresie punktow 11 3, zarzucajac mu:
a) naruszenie przepiséw postepowania, tj.:

1. art. 245 kpc poprzez jego zastosowanie i przeprowadzenie dowodu z kserokopii karty informacyjnej leczenia
szpitalnego 11.01.2017 1. -16.01.2018 r., podczas gdy kserokopia nie stanowi dowodu z dokumentu prywatnego, a jako
taka nie mogta stanowi¢ dowodu w sprawie,

2. art. 245 kpc poprzez jego zastosowanie i przeprowadzenie dowodu z kserokopii pisemnego oswiadczenia J. C. i R.
K. na okoliczno$¢ przyczyn zdarzenia z udzialem powodki, w tym stanu jezdni, podczas gdy kserokopia nie stanowi
dowodu z dokumentu prywatnego, a jako taka nie mogla stanowi¢ dowodu w sprawie,

3. art. 245 kpc poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i przeprowadzenie dowodu z kserokopii pisemnego
o$wiadczenia J. C. i R. K. na okoliczno$¢ przyczyn zdarzenia z udzialem powodki, w tym stanu jezdni, podczas
gdy dokument prywatny stanowi jedynie dowdd tego, ze osoba, ktéra go podpisala, ztozyla o§wiadczenie zawarte w
dokumencie, a w konsekwencji obejscie przepisoéw o dowodzie z zeznan §wiadkow,

4. art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw polegajace na ocenie tre$ci o§wiadczenia
J. C.ioswiadczenia R. K. za wiarygodne i korelujace z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie,
podczas gdy oba o$wiadczenia zostaly sporzadzone przez te sama osobe, na co wskazuje charakter pisma, i s3 one
identycznej treéci, a tym samym spostrzezenia §wiadkdw na temat przyczyn zdarzenia nie byly spontaniczne i zostaly



ukierunkowane przez osobe trzecia, nadto tre$¢ ww. o§wiadczen nie znajdowala oparcia w materiale dowodowym
zgromadzonym w sprawie, w tym w karcie informacyjnej leczenia szpitalnego i zeznaniach powo6dki,

5. sprzeczno$c¢ istotnych ustalen Sadu z treScig materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie polegajaca na
przyjeciu, ze miejsce, gdzie wydarzyl sie wypadek bylo oblodzone i niczym posypane, podczas gdy powodka nie
przedstawila dowodu na powyzsza okoliczno$¢, za$ karty informacyjnej leczenia szpitalnego wynikalo jedynie, ze
powodka potknela sie lub poslizgnela,

6. art. 233 § 1 kpc poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw poprzez
przyjecie, ze ubezpieczony u pozwanego ponosi odpowiedzialno$é za zdarzenie opisane w pozwie, a w konsekwencji
pozwany ponosi odpowiedzialnoé¢ gwarancyjng, nadto poprzez ustalenie, ze miejsce zdarzenia bylo oblodzone i
niczym nieposypane,

7. art. 232 kpc w zw. z art. 6 ke poprzez ich bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze powoédka udowodnita
przyczyny i przebieg zdarzenia opisanego w pozwie, nadto zaniedbania ubezpieczonego u pozwanego w zakresie
zimowego utrzymania jezdni, a w konsekwencji odpowiedzialno$é gwarancyjna za zdarzenie,

8. brak wszechstronno$ci w rozwazeniu materialu dowodowego sprawy polegajacy na pominieciu przy ocenie sprawy:

- pisma Zarzadu Drog Powiatowych w G. z dnia 6 kwietnia 2017r., z ktérego wynikaly warunki atmosferyczne w okresie
05.01.2017T. -11.01.2017r., nadto podjete ww. okresie czynnosci z zakresu zimowego utrzymania drog,

- zeznan $wiadka M. C., ktéry potwierdzil okoliczno$ci wynikajace z pisma Zarzadu Droég Powiatowych w G. z dnia
6 kwietnia 2017r.,

b) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 415 kc poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze
ubezpieczony u pozwanego ponosi odpowiedzialno$é za zdarzenie opisane w pozwie, a w konsekwencji pozwany
ponosi odpowiedzialno$§é gwarancyjna.

W rezultacie skarzacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez oddalenie powddztwa w calosci, a
ponadto zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztoéw procesu za obie instancje wg norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla z kolei o jej oddalenie w caloéci, jako bezzasadnej, utrzymanie
w mocy wyroku Sadu Rejonowego w Gizycku w caltoéci i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu
w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad I instancji prawidlowo oraz dokladnie przeprowadzil postepowanie dowodowe i orzekl na podstawie wszystkich
zaoferowanych przez strony dowodow, dokonujgc trafnej ich oceny. Ocena wiarygodnos$ci i mocy dowodéw zostala
przeprowadzona — wbrew twierdzeniom skarzacego - w granicach przystugujacej Sadowi I instancji z mocy art. 233
§ 1 k.p.c. swobody osadu.

Dokonane ustalenia poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy dowodéw, ktérych ocena nie wykazala
bled6éw natury faktycznej, czy logicznej, znajdujac swoje odzwierciedlenie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.
Sad Rejonowy wskazal, jakie fakty uznal za udowodnione, na czym oparl poszczegélne ustalenia.

Sad 1 instancji wskazal réowniez wnioski, jakie wyprowadzit z dokonanych ustalen, opierajgc na nich swoje
merytoryczne rozstrzygniecie, co zostalo zawarte w obszernych, dokladnych i logicznych wywodach uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia.



Whbrew stawianym zarzutom Sad Rejonowy nie dopusécil sie naruszenia powolanych w apelacji przepisow prawa
materialnego oraz procesowego, poniewaz poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, na podstawie, ktorych wyciagnat
wlaéciwe wnioski, dajace podstawe do podjecia przedmiotowego rozstrzygniecia. Ustalenia te i oceny Sad Okregowy
przyjmuje za wlasne, zwracajac uwage, ze nie ma wobec tego potrzeby procesowej przeprowadzania na nowo w
uzasadnieniu tego orzeczenia oceny kazdego ze zgromadzonych dowodow, a wystarczy odniesc sie do tych ustalen i
ocen, ktore zostaly zakwestionowane w apelacji (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 1998r., I11
CKN 792/98, OSNC 1999 nr 4, poz. 83, z dnia 23 lipca 2015r., I CSK 654/14, Legalis nr 1325762, z dnia 26 stycznia
2017r., I CSK 54/16, Legalis nr 1591680, z dnia 15 lutego 2018r., I CSK 215/17, Legalis nr 1768192 i z dnia 4 grudnia
2018r., IV CSK 213/18, Legalis nr 1852711 oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2017r., I CSK 93/17,
Legalis nr 1611995 i z dnia 31 stycznia 2018r., I CSK 222/17, Legalis nr 1754802).

Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w sprawie i na podstawie tych ustalen trafnie okre§lil
wysoko$é zadoSéuczynienia naleznego powddce.

Whbrew stanowisku pozwanego takze wywod prawny przeprowadzony przez Sad I instancji zasluguje na pelng
aprobate.

W tych warunkach nalezy uzna¢, ze zarzuty apelacyjne dotyczace naruszenia prawa procesowego i materialnego
probujace zakwestionowa¢ rozstrzygniecie, co do istoty sprawy, Sad Okregowy uznat za calkowicie bezzasadne.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu naruszenia przepiséw art. 245 kpc, to w tym zakresie zauwazy¢ nalezy, ze w
niniejszej sprawie Sad Rejonowy rzeczywiScie oparl swoje stanowisko na kserokopiach oéwiadczen J. C. i R. K. oraz
kserokopii karty informacyjnej leczenia szpitalnego, jednakze zarzut ten i tak nie zasluguje na uwzglednienie.

W tym zakresie zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w postanowieniu z
dnia 12 lutego 2019r. (I PK 12/18, Legalis nr 1873000), powolane przez strone dowody z okre§lonych dokumentéw
zalaczonych do pozwu lub innego pisma procesowego w formie niepo$wiadczonych kserokopii wprawdzie nie
stanowia dowoddéw z dokumentbéw, o ktérych mowa w art. 244 i art. 245 kpc, ale nie sg jednak pozbawione mocy
dowodowej, w rozumieniu art. 232 w zw. z art. 308 kpc. Dopoki sad ani strona przeciwna nie zakwestionuje ich i
nie zazada zlozZenia oryginalow dokumentéw, stanowig one jeden ze $rodkdéw dowodowych, przy pomocy ktérych
strona moze udowodni¢ fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy. Dowody te, jak kazde inne, podlegaja ocenie sadu na
podstawie art. 233 kpc. Dopiero, jezeli sad zazada przedstawienia oryginalu dokumentu, strona jak réwniez kazda inna
osoba, ktdra go posiada, obowigzana jest, zgodnie z art. 248 kpc, przedstawié oryginal. Obowiazek zlozenia oryginalu
dokumentu powstaje dla strony, ktora powoluje sie na dokument, takze w sytuacji wskazanej w art. 129 § 1 kpc, a wiec
wtedy, gdy strona przeciwna zazadala zlozenia oryginatu dokumentu.

Na kanwie niniejszej sprawy zaré6wno Sad jak i pozwany nie zakwestionowali przedlozonych przez strone powodowa
kserokopii dokumentéw, a co istotne dokumenty w postaci oswiadczen J. C. i R. K. byly poswiadczone za zgodnosé z
oryginalem przez pelnomocnika strony powodowej, bedacego radca prawnym.

Zgodnie natomiast z treScig art. 129 § 2 kpc, zamiast oryginalu dokumentu strona moze zlozy¢ odpis dokumentu,
jezeli jego zgodnoé¢ z oryginalem zostala po$wiadczona przez notariusza albo przez wystepujacego w sprawie
pelnomocnika strony bedacego adwokatem, radca prawnym, rzecznikiem patentowym lub radcg Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej. Z kolei jak stanowi § 3 przedmiotowej regulacji zawarte w odpisie dokumentu
po$wiadczenie zgodnosci z oryginalem przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony bedacego adwokatem,
radca prawnym, rzecznikiem patentowym lub radca Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej ma charakter
dokumentu urzedowego.

A zasadnicza kwestia w tej sprawie jest to, ze powyzsze o$wiadczenia przedstawila takze strona pozwana wraz z
dokumentacja likwidacji szkody, tym samym byly ww. dowody zaoferowane przez skarzacego.



W obliczu powyzszego nie sposéb zatem stwierdzi¢, aby Sad I instancji rozpoznajac sprawe dopuscil sie obrazy art.
245 kpc.

Co do zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy zasady swobodnej oceny dowodow przewidzianej w art. 233 § 1 kpc
wskazaé nalezy, ze do skutecznego postawienia tego zarzutu skarzacy obowiazany jest wykazaé, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Dopoki wiec skarzacy nie wykaze istotnych bledéow logicznego
rozumowania, sprzeczno$ci oceny z doSwiadczeniem zyciowym, braku wszechstronnosSci czy tez bezzasadnego
pominiecia dowodoéw, ktore prowadza do wnioskéw odmiennych, dop6ty nie mozna uznac, ze sad naruszyt art. 233 §
1 kpc Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z dnia 23 marca 1999 r., III CZP 59/98 (OSNC 1999, nr 7-8,
poz. 124) podkreslil, ze same nawet bardzo powazne watpliwoSci, co do trafnoSci oceny dokonanej przez Sad pierwszej
instancji, jesli tylko nie wykroczyla ona poza granice zakre$lone w art. 233 § 1 kpc nie powinny stwarzaé¢ podstawy do
zajecia przez Sad drugiej instancji odmiennego stanowiska.

Nalezy w tym miejscu podkreslié, ze strona, ktéra chce podwazy¢ swobodng ocene dowod6éw nie moze ograniczy¢ sie
do przedstawienia wlasnej oceny nawet, jesli jest ona przekonywajaca.

Zdaniem Sadu odwolawczego wszelkie zarzuty pozwanego w tym zakresie stanowig klasyczna polemike ze
stanowiskiem przyjetym przez Sad I instancji. Tre$¢ zarzutdéw i ich rozwiniecie w uzasadnieniu apelacji $wiadcza
jedynie o przekonaniu strony o innej niz przyjal sad doniostoéci dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu.

Postepowanie przeprowadzone przez Sad I instancji w sposob jasny i oczywisty wrecz wykazalo, ze powddka w dniu
11 stycznia 2017r. przy ul. (...) na skrzyzowaniu z ulica (...) w K. po§lizgnela sie na oblodzonej nawierzchni przejscia
dla pieszych, w wyniku czego upadla i doznala obrazen ciala. Powddka na poparcie swych twierdzen odnos$nie stanu
nawierzchni przedlozyla oswiadczenia J. C. i R. K., czego pozwany w toku postepowania przed Sadem I instancji
zupekie nie kwestionowal. Strona pozwana nie wykazala przy tym by skrzyzowanie, na ktérym doszlo do zdarzenia
faktycznie byto w dniu 11 stycznia 2017r. zachowane w stanie umozliwiajgcym bezpieczne poruszanie sie po nim. Co
istotne $wiadek M. C. wskazal, ze posypywal sporng droge recznie w dniu 9 stycznia 2017r., a wiec na dwa dni przed
wypadkiem, za$ dnia 11 stycznia 2017r. skrzyzowanie nie bylo posypywane. Skoro natomiast sporne skrzyzowanie jest
utrzymywane ,,w pierwszej kolejnoéci”, a strona pozwana nie przedstawita zadnych dowodow, aby moc stwierdzié, iz
tego dnia stan pogody nie pozwalal na utrzymanie jej w nalezytym stanie, to mozna bylo wymagac, aby takze w dniu
11 stycznia 2017r. ulica, na ktérej doszlo do wypadku powodki, odpowiadala powszechnie wymaganym standardom
bezpieczenstwa w okresie zimowym. A wrecz odwrotnie, wedlug zaoferowanych przez pozwanego dowodow wynika, ze
ostatnie czynno$ci zwigzane z utrzymaniem tej czeéci przyjécia dla pieszych w K. byly wykonywane dwa dni wezeénie;j.

Strona pozwana pomija w tej kwestii inne dowody, ktore zostaly przedstawiane i przeprowadzone przed Sadem I
instancji, a mianowicie zeznania $wiadka A. B. i pozwane;.

W $wietle powyzszego nie mozna zatem uznac, aby Sad Rejonowy dopuscil sie obrazy przepiséw art. 232 kpc w zw.
z art. 6 ke oraz art. 233 § 1 kpc, a nadto, aby jego rozwazania materialu dowodowego w przedmiotowej sprawie nie
byly wszechstronne.

Oprocz powyzszego Sad Okregowy nie dopatrzyl sie tez naruszenia art. 415 ke Sad Rejonowy w sposob wyczerpujacy i
prawidlowo wyjasnil w uzasadnieniu wyroku odpowiedzialno$¢ ciazaca nie tylko na Zarzadzie Drog Powiatowych w G.,
ale tez pozwanym. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze pozwany przyznal w odpowiedzi na pozew, ze zawarl z Powiatem (...)
dobrowolng umowe odpowiedzialnoSci cywilnej na okres ubezpieczenia, ktory obejmowat dzien wypadku powddki. Co
wiecej wraz z odpowiedzia na pozew przedlozyl ogdlne warunki ubezpieczenia, gdzie z § 37 ust. 1 wynika, ze ,rozszerza
sie ochrone ubezpieczeniowa Towarzystwa o odpowiedzialno$¢ cywilna Ubezpieczajacego za szkody wyrzadzone w
nastepstwie niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzan z tytulu zarzadzania i administrowania drogami
publicznymi”. Nie budzi zatem watpliwo$ci fakt, iz Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ze Zarzad Drog Powiatowych w



G. dzialajacy, jako statio municipi zaniedbal utrzymania ul. (...) na skrzyzowaniu z ulica (...) w K. w nalezytym stanie,
a w konsekwencji to z winy tego podmiotu powddka upadla i doznala uszczerbku na zdrowiu.

W tych warunkach z uwagi na zawinienie ubezpieczonego, co do powstania spornego zdarzenia i z racji za$
zawartej z pozwanym umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej, aktualnie pozwany ponosi gwarancyjna
odpowiedzialno$é¢ w zakresie sprawstwa ubezpieczonego.

Strona pozwana nie kwestionowala wysokoSci przyznanego zado$cuczynienia, a Sad odwolawczy uznaje, ze jest ono
odpowiednie do doznanej przez powodke krzywdy.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze jedynie razaca dysproporcja Swiadczen albo pominiecie przy orzekaniu o
zado$éuczynieniu istotnych okolicznos$ci, ktére powinny by¢ uwzglednione przez sad, jako wplywajace na wysoko$é
zado$¢éuczynienia przy zalozeniu, ze musi ono speliaé funkcje kompensacyjna, ale nie moze by¢ jednoczeénie zZrodlem
nieuzasadnionego wzbogacenia sie osoby pokrzywdzonej, uprawniaja do ingerencji w zasadzone zado$éuczynienie
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 21 czerwca 2013r., I CSK 614/12, Legalis nr 759427).

Reasumujgc, Sad Okregowy uznal, ze poczynione przez Sad I instancji rozwazania faktyczne i prawne sa w pehni
prawidlowe i nie znalazl powodow, dla ktorych nalezaloby uwzglednic zarzuty podniesione w apelacji pozwanego.

W rezultacie Sad Okregowy oddalit apelacje na podstawie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania orzeczono po myéli art. art. 98 § 11 3 kpc w zw. z § 2 pkt 51 § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015r. (tj. Dz.U. z
2018 1. poz. 265 ze zmianami).
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