Sygn. akt IX Ca 709/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2019 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Beata Grzybek (spr.),
Sedziowie: SO Ewa Dobrzyniska-Murawka,
SO Krystyna Skiepko,
Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Najdrowska,

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2019 r. w Olsztynie, na rozprawie,
sprawy z powodztwa P. W.

przeciwko K. L.

o zaplate,

na skutek apelacji powoda i pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Biskupcu z dnia 19 marca 2018 r., sygn. akt
I C 441/16,

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 i 3 w ten sposéb, ze oddala powoddztwo i zasadza od powoda na rzecz
pozwanego 1.200 z} (jeden tysigc dwieScie zlotych) tytulem zwrotu czesci kosztdéw procesu;

II. oddala apelacje powoda w caloéci a apelacje pozwanego w pozostalym zakresie;

III. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 450 zl (czterysta piec¢dziesiat zlotych) tytulem zwrotu czeéci kosztow
procesu za instancje odwolawcza.

Ewa Dobrzynska-Murawka Beata Grzybek Krystyna Skiepko

Sygn. akt I C 441/16

UZASADNIENIE

P. W. wniost o zasadzenie od K. L. kwoty 7.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 30 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty. Nadto wniosl o zasadzenie od pozwanego na
jego rzecz kwoty 1.800 zlotych tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami do dnia 30 pazdziernika 2015 .
do dnia zaplaty oraz kwoty 800 zl tytulem zwrotu kosztéw wykonania ustugi. Wniosl takze o zasadzenie od pozwanego
na jego rzecz kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego.



W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, iz byl zainteresowany wykonaniem na swoim ciele tatuazu. Podczas
poszukiwan osoby z odpowiednimi umiejetnosSciami i do$wiadczeniem, powod dowiedzial sie, Ze pozwany Swiadczy
ustugi tego rodzaju. Strony odbyly kilka spotkan, w czasie ktorych pozwany zapewnial powoda, ze posiada
do$wiadczenie w §wiadczeniu tego typu ustug. W rozmowie wielokrotnie podkreélal, ze pracowal w profesjonalnym
salonie tatuazu. Powod z ostroznoSci poprosil pozwanego o dostarczenie zdje¢ wykonanych przez niego tatuazy, innych
niz te, ktoére widzial na stronie internetowej. Pozwany dostarczyl fotografie, udowadniajac tym samym, ze posiada
niezbedne umiejetnosci a Swiadczone przez niego uslugi ciesza sie zainteresowaniem. Zapewnienia pozwanego i
przedstawione przez niego prace wzbudzily zaufanie powoda i utwierdzily w przekonaniu, ze ma do czynienia z
profesjonalista. Sesja odbyla sie 26 kwietnia 2015 r. w domu pozwanego przy ul. (...) w B.. Pozwany poinformowal
powoda, ze zawsze wykonuje tatuaze w swoim domu, gdzie odpowiednio przystosowal do tego jedno z pomieszczen.
Efekt calodziennych prac zostal przez powoda zaakceptowany. Glowa smoka byla zgoda z oryginalem, inne elementy
odbiegaly od pierwowzoru. Nadto powod wskazal, iz samo umiejscowienie tatuazu znaczaco dobiega od wezesniej
ustalonego — nowy tatuaz cze$ciowo pokryl tatuaz juz istniejacy, niszczac tym samym wczeéniejsze dzielo, za$
niewla$ciwe rozmieszczenie szponéw uniemozliwilo dokonczenie rysunku zgodnie z przedstawiona przez powoda
koncepcjg. W ocenie powoda szpon zostal naniesiony w niewlasciwym miejscu, jednak pozwany zapewnial go, ze jest
to tylko jeden z etapow pracy, wszystkie niedoskonalo$ci zostang poprawione po zakupie nowych maszynek i efekt
konicowy bedzie zgodny z jego oczekiwaniami.

W odpowiedzi na pozew pozwany K. L. wnosil o oddalenie pow6dztwa w catoéci. Nadto wnioslt o zasgdzenie od powoda
na rzecz pozwanego kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany wskazal, iz nie sposoéb przyzna¢ racji twierdzeniom powoda, ze
nowy tatuaz zniszczyl wezesniejszy. Strony wspdlnie uzgodnily, ze nowy wzér mial cze$ciowo laczy¢ sic z uprzednio
wytatuowanym na ciele powoda wizerunkiem kobiety z mieczem. Pozwany wyrazil zatem glebokie zdziwienie i
zaskoczenie wobec twierdzenn powoda, jakoby nowy tatuaz ,, zniszczyl” wezesniejsze ,.dzielo”, albowiem taka byla
wola powoda i taki elekt byl od samego poczatku zamierzony przez powoda i niecierpliwie oczekiwany. Odnoszac
sic do twierdzen powoda jakoby sposob przeprowadzenia zabiegu oraz uzyty sprzet doprowadzit do jego dotkliwego
poranienia, pozwany nadmienil, ze proces wykonywania trwalej ozdoby jaka jest tatuaz wymaga szeregu nakluwali
wybranego fragmentu ciala ciele, doprowadzenia pigmentu pod skdre, co wiaze sie rowniez poranieniem. Ewentualne
obrazenia powoda nie s zatem przejawem nieprawidlowego przeprowadzenia zabiegu czy tez wadliwoSci sprzetu,
a normalnym nastepstwem procesu tatuowania. Osoba decydujaca sie na taki rodzaj zdobienia ciala jest na biezaco
informowana o wszelkich skutkach wykonania tatuazu, w tym o procesie gojenia. Nie spos6b pomina¢ rowniez faktu,
iz powod jako osoba uprzednio tatuowana powinien o wskazanych skutkach wiedzieé¢ lub przynajmniej spodziewac
sie ich i godzi¢ na ich wystapienie.

Wyrokiem z dnia 19 maca 2018 r. Sad Rejonowy w Biskupcu zasadzil od K. L. na rzecz powoda P. W. kwote 800 z}
( osiemset zlotych ) w punkcie pierwszym, oddalajac powodztwo w pozostatej czeSci w punkcie drugim oraz odstepujac
od obciazania powoda oraz pozwanego kosztami procesu (pkt.3).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo na tle nastepujacego stanu faktycznego:

P. W. byt zainteresowany wykonaniem na swoim ciele tatuazu. Profesjonalne salony mialy zbyt wysokie ceny, a P. W.
nie chcial przeznacza¢ duzej kwoty by wykonaé tatuaz. Zapoznal sie z treécia strony internetowej ( (...) prowadzonej
przez K. L., na ktorej ten reklamowat wykonane przez siebie dziela.

Dodatkowo, na portalu spolecznoéciowym F. P. W. zauwazyl wpis rekomendujacy ustugi Swiadczone przez K. L.. P.
W. zaznajomil sie z pracami K. L., a znajdujacymi sie na jego stronie. Nastepnie P. W. skontaktowal sie z K. L..

P. W. zlecit K. L. wykonanie tatuazu wedlug wczesniej ustalonego wzoru. P. W. wskazal, iz tatuaz mial by¢
umiejscowiony na wewnetrznej stronie prawego ramienia, na prawej czesci klatki piersiowej oraz na bicepsie i
tricepsie. Na zewnetrznej stronie prawego ramienia (...) mial juz weze$niej wykonany tatuaz przedstawiajacy kobiete



z mieczem (zdjecie k. 10). Do tego tatuazu K. L. mial dopasowac¢ z pierwszego przedstawionego wzoru ukazujgcego
smoka (zdjecie k. 11) tj. nanies$¢ glowe, jezyk, szpony, oraz plomienie, a takze wykonaé¢ ogon smoka.

Strony zgodnie uzgodnily, ze caltkowity koszt zostal okre$lony na kwote 800 zlotych.

Pierwsza sesja odbyla sie w dniu 26 kwietnia 2015 r. w domu K. L. przy ul. (...) w B.. Po zakonczonej sesji P. W. byl
zadowolony z efektu, nie sygnalizowal jakichkolwiek zastrzezen co do wykonanego tatuazu. P. W. po tej sesji zaplacil
K. W. czeéc uzgodnionej kwoty tj. 500 zlotych.

K. W. po kilku dniach przebyl operacje z powodu zapalenia wyrostka robaczkowego.

Kolejna sesja celem wykonania tatuazu przez K. L. dla P. W. odbyla sie w dniu 01 czerwca 2014 r. Wykonywanie tatuazu
trwalo 10 godzin, albowiem K. L. musial robi¢ co godzine przerwe, z uwagi na zle samopoczucie a spowodowane
rekonwalescencja po zabiegu. P. W. po zakonczeniu sesji rowniez nie zglaszat zastrzezen co do wykonanego tatuazu.

P. W. zostal poinformowany przez K. L. jak nalezy pielegnowa¢ skore na ktorej wykonano tatuaz tj. po kilku godzinach
zdjac folie i przemy¢ ciepla woda z mydlem, nastepnie smarowaé¢ mascia do gojenia ran oraz do nawilzania.

Po kilku dniach P. W. zadzwonil do K. L. informujac, iz tatuaz sie nie goi oraz, ze jest niezadowolony z efektu.

K. L. zaproponowal P. W., Ze moze poprawié tatuaz, a nadto polecil studio profesjonalne, ktére moglo wykonaé cover
tatuazu.

P. W. pismem z dnia 20 pazdziernika 2015 r. wezwal K. L. do zaplaty kwoty 3.000 zl tytulem odszkodowania oraz
kwoty 12.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji ocenil, ze powddztwo zashuguje na uwzglednienie w czeéci.

Okreélajac granice sporu Sad Rejonowy wskazal, ze bezspornym na gruncie niniejszej sprawy bylo, ze umowa laczgca
strony stanowila umowe o dzielo jak tez wysoko$§¢ wynagrodzenia za wykonanie tatuazu.

Powolujac sie na tre$¢ art. 623 k.c. Sad I instancji wskazal, ze przez umowe o dzielo przyjmujacy zamoéwienie
zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia.

Umowa o dzielo nalezy do grupy umow o Swiadczenie ustug, obejmujacej takze m.in. umowe zlecenia i umowe
przechowania. W ujeciu kodeksu cywilnego umowa o dzielo jest umowg, przez ktora przyjmujacy zamoOwienie
zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego dziela, zamawiajacy za$ zobowiazuje sie do zaplaty wynagrodzenia.
Wynagrodzenie stanowi element przedmiotowo istotny umowy o dzielo; jest to wiec umowa zawsze odplatna.

Wykonanie dziela jest zasadniczym obowiazkiem przyjmujacego zamowienie,

0 czym wyraznie stanowi art. 627 ke. Wykonanie dziela jest procesem, w odniesieniu do ktérego mozliwe jest
wskazanie jego poczatkowego i koncowego momentu, w ktdérym osiagany jest rezultat w postaci dziela (A. Brzozowski,
w: System PrPryw, t. 7, 2011, Nb 16, s. 384; M. Gutowski, w: Gutowski, Komentarz, t. II, art. 627, Nb 8).

W ocenie Sadu I instancji powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w czeSci w jakiej pozwany wskazal, iz moglby
zwroci¢ powodowi kwote stanowigcg rownowarto$¢é wykonanej ushugi tj. 800,00 zlotych. Pozwany bowiem podal,
iz prawdopodobnie uzyt zbyt jasnego koloru, dlatego tatuaz wyszedl zbyt jasny i to na tym polegat jego blad przy
wykonaniu tatuazu. W ocenie Sadu powyzsze o§wiadczenia nalezalo traktowac jako uznanie powodztwa, za$ zgodnie
z art. 213 § 2 ke Sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub zasadami
wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejécia prawa.

W niniejszej sprawie Sad wobec o$§wiadczenia pozwanego zasadzit od niego na rzecz powoda kwote uznana tj. 800
zlotych.



Odnoszac sie natomiast do zasadnoSci dochodzonego przez powoda zado$éuczynienia Sad wskazal, ze
zado$céuczynienie stanowi posta¢ odszkodowania, jednak

w przeciwienstwie do odszkodowania za szkode majatkowa, przyznawane jest za krzywde wywolang naruszeniem débr
osobistych, a celem odszkodowania jest wyro6wnanie strat

iutraconych korzyéci o charakterze majatkowym, natomiast przyznanie zado$cuczynienia stanowi¢ ma rekompensate
negatywnych doznan psychicznych w postaci krzywd i cierpien wywolanych czynem niedozwolonym. Artykut 445
KC stanowi podstawe przyznania zado$cuczynienia w przypadku naruszenia czynem niedozwolonym enumeratywnie
wyliczonych débr osobistych: zdrowia, wolno$ci lub integralnos$ci cielesnej. Zado$c¢uczynienie moze by¢ przyznane
bez wzgledu na zasade, na ktorej opiera sie odpowiedzialno$¢ sprawcy szkody.

Zestawiajac powyzsze z ustalonym w sprawie stanem faktycznym Sad I instancji wskazal, ze powdd nie wykazal, aby
doznal jakichkolwiek cierpien fizycznych, czy tez psychicznych a zwigzanych z wykonaniem przez pozwanego tatuazu.
Podkreslenia wymaga, iz samo wykonanie tatuazu wiaze sie z boélem, albowiem na ciele wykonywany jest rysunek
za pomoca maszynki wyposazonej w specjalng igle, ktéra wprowadza pigment pod warstwe naskorka. Nadto proces
gojenia sie ran jest w kazdym indywidualnym przypadku inny

i zalezy od wielu czynnikéw. Do takich czynnikdéw mozna zaliczyé nieprawidlowe przemywanie rany, nie uzywanie
specjalnych masci w celu gojenia sie ran, spozywanie alkoholu, nieprawidlowa dieta. Proces gojenia, a tym samym
powstale jak to wskazal powdd rany, jest procesem normalnym po wykonanym zabiegu tatuazu. W ocenie Sadu
I instancji maszynki do wykonania tatuazu uzywane przez pozwanego, chociazby zakupione w nizszej cenie nie
odbiegaly standardom, cechami, czy tez w jakikolwiek sposdéb méglby poranié¢ osobe ktorej wykonywano tatuaz.

Przechodzac w dalszej kolejnoSci do spornych w niniejszej sprawie okoliczno$ci Sad
I instancji wskazal, ze takze dochodzone przez powoda wobec pozwanego odszkodowania
w wysokoSci 1800 zlotych na wykonanie zabiegu poprawienia tatuazu tzw. ,cover” byto bezzasadne.

Powolujac sie na treé¢ art. 361 § 1 k.c. Sad I instancji wskazal, ze zobowigzany do odszkodowania ponosi
odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla.

Powstanie cywilnej odpowiedzialno$ci odszkodowawczej uzaleznione jest od trzech przeslanek: zdarzenia
szkodzgacego, wystapienia szkody oraz zwigzku przyczynowego pomiedzy tymi zdarzeniami. Konstrukcja normalnego
(adekwatnego) zwigzku przyczynowego pozwala rozstrzygnac, za jakie nastepstwa swojego dzialania lub zaniechania
sprawca ponosi odpowiedzialno$é.

Oceniajac bezzasadno$¢ powyzszego roszczenia Sad I instancji podnioésl, ze nie zostalo wykazane, by tatuaz zostal
uznany za blednie wykonany, a nadto by powdd zglaszal pozwanemu w czasie wykonywania, iz praca odbiega od
ustalen w wykonaniu tatuazu, za$ po trzecie, nie zostala wykazana takze kwota tzw. ,coveru”.

Powolujac sie na treéc art. 638 § 1 k.c. Sad I instancji wskazal, ze jezeli przyjmujacy zamoéwienie wykonywa dzieto w
sposoéb wadliwy albo sprzeczny z umowa, zamawiajacy moze wezwac go do zmiany sposobu wykonania i wyznaczy¢
mu w tym celu odpowiedni termin. Po bezskutecznym uplywie wyznaczonego terminu zamawiajacy moze od umowy
odstapi¢ albo powierzy¢ poprawienie lub dalsze wykonanie dziela innej osobie na koszt

i niebezpieczenstwo przyjmujacego zamodwienie.

W takim wypadku zamawiajacy moze w pierwszej kolejnoéci wezwac przyjmujacego zamoéwienie do zmiany sposobu
wykonywania dziela w wyznaczonym, odpowiednim terminie. Dopiero jezeli termin ten uplynie bezskutecznie,
zamawiajacemu przystuguje prawo do odstgpienia od umowy. Zamiast odstapienia zamawiajacy moze powierzyc
poprawienie dziela lub jego dalsze wykonanie osobie trzeciej na koszt i niebezpieczenistwo przyjmujacego zamdwienie.

W ocenie Sagdu Rejonowego material dowodowy zgromadzony w spawie, nie pozwalal na przyjecie, ze dzielo zostalo
wykonane w sposdb wadliwy. Nie wykazano aby powdd zglaszal zastrzezenia, co do wykonanego tatuazu, nie poprawial
takze tatuazu, ktore to zlecenie powierzy¢ mialby innej osobie na koszt pozwanego.



Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiddl powod zaskarzajac go co do pkt IT wyroku oraz w konsekwencji co
do pkt I1I, zarzucajac mu:

I. naruszenie przepis6w postepowania tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zastosowanie dowolnej w miejsce swobodnej oceny dowodu skutkujace dokonaniem
ustalen sprzecznych wobec treSci zebranych w sprawie dowodéw oraz dokonania oceny zebranego materialu w
oderwaniu od do$wiadczenia zyciowego skutkujacych uznaniem, ze powod po zakonczeniu drugiej sesji wykonywania
tatuazu nie zglaszal zastrzezen co do wykonanego tatuazu, ze powdd zostal pouczony przez pozwanego jak pielegnowac
skore po wykonaniu tatuazu, ze powdd nie doznat cierpien fizycznych czy tez psychicznych zwigzanych z wykonaniem
przez pozwanego tatuazu, ze rany powstale na ciele powoda po zakonczeniu drugiej sesji wykonywania tatuazu
stanowig normalng konsekwencje wykonywania tatuazu, ze maszynki zakupione przez pozwanego nie odbiegaly
standardom, ze pozwany wszelkie akcesoria do wykonywania tatuazu zamawial w firmie w ktérej pracownikiem jest
J. W., ze powdd nie wykazal kwoty potrzebnej do wykonania coveru wykonanego tatuazu, ze zeznania pozwanego
s jasne logiczne i szczere oraz znajduja potwierdzenie w calym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie,
ze pozwany wykonal tatuaz zgodnie z ustaleniami z powodem i wykonal go w sposoéb prawidlowy, ze powod
byl zadowolony z efektow pracy pozwanego poniewaz wyplacil mu wynagrodzenie, ze dzielo zostalo wykonane
przez pozwanego wraz z zakonczeniem drugiej sesji wykonywania tatuazu, ze powod nie zglaszal zastrzezen co do
wykonanego tatuazu i mogt powierzy¢ jego wykonanie innej osobie na koszt pozwanego podczas gdy powdd po
zakonczeniu drugiej sesji wykonywania tatuazu zglaszal zastrzezenia co do wykonanego tatuazy dlatego tez strony
ustalily trzeci termin tatuowania podczas ktorego powdd mial wykonaé poprawki podczas gdy powod nie uzyskal
szczegOlowej informacji na temat pielegnacji skory w miejscu wykonania tatuazu, podczas gdy powdd doznal cierpien
fizycznych podczas wydluzonego procesu gojenia sie rany a wyglad rysunku na ciele powoda stanowi obiekt drwin
jego przyjaciol i rodziny co wplywa negatywnie na jego samopoczucie psychiczne, podczas gdy rany powstale na
ciele powoda wynikaly z niewlasciwego wykonania tatuazu przez pozwanego, podczas gdy pozwany nie przedlozyl
dokumentéw obrazujacych dane techniczne maszynki i tym samym jej zgodno$é z obowigzujacymi normami i
atestami, podczas gdy pozwany dokonywal zakupu maszynek do tatuowania nie tylko w sklepie gdzie pracowat J. W.
ale takze z A. za poSrednictwem sieci Internet, podczas gdy powod wskazywal szacunkowe koszty wykonania ,,coveru”
tatuazu przez profesjonalny salon tatuazy a pozwany nie kwestionowal danej kwoty, podczas gdy zeznania pozwanego
pozostaja w sprzeczno$ci z przedstawionymi przez powoda materialem dowodowym oraz zeznaniami wystuchanych
Swiadkow, podczas gdy pozwany nie wykonat tatuazu zgodnie z ustaleniami z powodem, znacznym zmniejszeniem
jego rozmiar6ow i ze zmiang niektorych elementéw tatuazu oraz wobec czego powod nie byt zadowolony z ostatecznych
efektow, podczas gdy pozwany wykonal tatuaz w sposdb nie wlasciwy, raniac dotkliwie skore powoda a wyplata
wynagrodzenia stanowila wylgcznie przejaw realizacji obowigzku cigzacego na powodzie jako zamawiajacym a strony
porozumialy sie do zakonczenia wykonywania tatuazu na trzeciej sesji z uwagi na konieczno$¢ naniesienia poprawek,
podczas gdy powdd zglaszal zastrzezenia co do wykonanego i nie mogl powierzy¢ wykonania tatuazu innej osobie na
koszt pozwanego;

b) art. 207 § 6 k.p.c. poprzez jego zastosowanie w sprawie, skutkujace oddaleniem wniosku dowodowego powoda o
przedlozenie przez pozwanego dowodu zakupu maszynki lub zlozenie os§wiadczenia przez pozwanego co do napiecia
maszynki uznajac, ze byl to dowdd spdzniony a dana kwestia mogla zosta¢ wyjasniona podczas przestluchania
pozwanego a w konsekwencji niewyjasnienia istoty sprawy;

c). art. 217 § 1 kpc poprzez jego zastosowanie w sprawie i oddalenie wnioskow dowodowych powoda o dopuszczenie
dowodu:

- z opinii bieglego z zakresu plastyki na okoliczno$¢ ustalenia, czy przedmiotowy tatuaz zostal przez pozwanego
wykonany zgodnie z zasadami sztuki tatuazu, czy jest estetyczny, zgodny ze wzorem przedstawionym przez powoda,
czy sprzet uzyty przez pozwanego do tatuowania byl wlasciwy, czy istnieje mozliwo$¢ usuniecia tatuazu oraz kosztéw
z tym zwigzanych,



- z opinii bieglego z zakresu medycyny na okoliczno$¢, czy wykonany tatuaz goil sie wlaSciwie, a jeéli nie jakie mogly
by¢ tego przyczyny,

a w konsekwencji nie wyjaénienie istoty sprawy;

d). art. 328 § 2 kpc poprzez oparcie sie przez Sad I instancji wylacznie na informacjach uzyskanych w trakcie
przeshuchania pozwanego oraz zeznaniach $wiadkow zawnioskowanych przez strone pozwang oraz niewskazanie
przyczyn dla ktorych Sad

I instancji odmoéwit wiarygodnoéci i mocy dowodowej zeznaniom powoda oraz dowodom z dokumentéw przez niego
przedlozonych, co skutkowalo oparciem sie przez Sad I instancji na okoliczno$ciach wylgcznie korzystnych dla
pozwanego oraz uniemozliwieniem Sadowi II instancji kontroli zaskarzonego orzeczenia;

II. naruszenie przepisOw prawa materialnego, j. :

a). art. 443 ke poprzez jego niezastosowanie w niniejszej sprawie i uznanie, ze niewykonywanie zobowiazania przez
pozwanego nie stanowi podstawy zasadzenia zado$¢uczynienia na rzecz powoda, podczas gdy dzialanie pozwanego
w postaci nienaleznego wykonania umowy o dzielo stanowilo takze czyn niedozwolony i pow6d moze domagac sie
zasgdzenia odpowiedniej kwoty tytulem zado$cuczynienia;

b) art. 361 § 1 ke poprzez niewlaSciwe zastosowanie skutkujace uznaniem, ze zadanie przez powoda kwoty 1800
z} tytutem odszkodowania jest niezasadne, podczas gdy powdd wykazal zdarzenie powodujace szkode, wystapienie
szkody oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy tymi zdarzeniami przez co jego zadanie jest w pelni zasadne.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda kwoty:

a) 7.000 zl (slownie: siedem tysiecy 00/100 zlotych) tytulem zadoStuczynienia za doznang krzywde wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 30 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty,

b) 1.800 zl (slownie: tysiac osiemset 00/100 zlotych) tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi
od dnia 30 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty, oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztoéw procesu za
obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Ewentualnie pozwany wniost o uchylenie niniejszego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodl takze pozwany zaskarzajac wyrok w czeSci co do pkt. Ii III oraz
zarzucajac mu:

1) obraze przepisoOw prawa materialnego - art. 123 § 1 pkt 1 w zw. z art. 60 ke, 65 k.c. oraz art. 213 § 2 k.c. i art.
6 k.c. poprzez bledne uznanie przez Sad, iz wystapienie przez pozwanego z propozycja ugody (w toku rozprawy na
wyrazne pytanie Sadu o mozliwo$é¢ zawarcia ugody) stanowilo uznanie swej odpowiedzialno$ci wzgledem powoda z
tytutu szkody do kwoty 800 zlotych, ktore wiaze Sad;

2) obraze przepisOw postepowania, tj. art. 217 § 1 k.p.c. art. 227 k.p.c., art. 232 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c., art.
316 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c., skutkujgca sprzeczno$cig istotnych ustalen Sadu z trescig zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, wskutek naruszenia przepisbw postepowania, majacego wplyw na treS¢ zaskarzonego
wyroku, polegajace na wadliwym ustaleniu, ze pozwany w realiach sprawy uznal pow6dztwo do kwoty 800 zlotych
przy jednoczesnym trafnym daniu wiary zeznaniom pozwanego i wspierajacych go §wiadkéw oraz odmowie tejze
wiarygodno$ci relacjom powoda.

3) obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, to jest art. 98 § 1, 21 3 i art. 99 k.p.c. w zw.
z przepisami rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci



adwokackie polegajaca na wadliwym braku ich zastosowania, ktory mial istotny wplyw na rozstrzygniecie w sytuacji,
gdy brak bylo podstaw do uznania pozwanego za strone przegrywajaca sprawe, skoro powod wygral sprawe zaledwie
w 8,33%, za$ w punkcie II powodztwo zostalo w pozostalej czeéci oddalone.

4) obraze przepis6w postepowania majgcg wplyw na tre$¢ orzeczenia, to jest art. 102 k.p.c. w zw. z art. 328 k.p.c.
polegajaca na jego blednym zastosowaniu ktoéry mial istotny wplyw na rozstrzygniecie w sytuacji, gdy w realiach
sprawy brak bylo podstaw do zastosowania cho¢by uzupeliajgco zasad stusznosci i uznania pozwanego za strone
przegrywajaca sprawe, za$ powodd od samego poczatku byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, a
co za tym idzie mial §wiadomos§¢ wysoko$ci kosztow zastepstwa procesowego i koniecznoéci ich poniesienia w razie
porazki, natomiast decyzja Sadu w przedmiocie rozstrzygniecia o kosztach procesu, jako oparta na wyjatku od zasady
z art. 98 k.p.c. nie zostala w zaden sposéb przez ten Sad uzasadniona, co sprawia, ze de facto nie poddaje sie w realiach
sprawy kontroli instancyjne;j.

Wskazujac na powyzsze zarzuty na podstawie art. 368 §1 pkt. 5 w zw. z art. 386 § 1 k.p.c., skarzacy wnibst o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powbddztwa
w calo$ci oraz o zasadzenie kosztow procesu od powoda na rzecz pozwanego za obie instancje wg. norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie w czeSci zasadna natomiast apelacja powoda nie zastuguje na uwzglednienie.

Wywodzac $rodki zaskarzenia zaré6wno powdd jak i pozwany podnoszgc zarzuty naruszenia prawa materialnego,
kwestionowali prawidlowo$¢ dokonanych przez Sad

I instancji ustalen faktycznych. W oparciu o powyzsze skarzacy wskazywali na wadliwo$¢ rozstrzygniecia Sadu I
instancji, wyciagajac na ich podstawie odmienne wnioski. Oczywistym jest jednak, ze na gruncie zgormadzonego
materialu dowodowego nie mozliwym bylo podzielenie wnioskéw wyciagnietych przez obie strony.

Dokonujac zatem oceny prawidlowos$ci rozstrzygniecia Sadu I instancji w oparciu

o wyartykulowane przez strony zarzuty, Sad Odwolawczy ocenil, Ze apelacja pozwanego zasluguje na czeSciowe
uwzglednienie w cze$ci skutkujgc konieczno$cia zmiany rozstrzygniecia, natomiast apelacja powoda nie zashuguje na
uwzglednienie.

Rozpoczynajac niniejsze rozwazania od zarzutu niosacego za soba najpowazniejsze konsekwencje procesowe wskazac
nalezy, ze zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 328
§ 2 kpc nie zasluguje na uwzglednienie.

Podkreslenia wymaga, ze skuteczne podniesienie w/w zarzutu moze byé¢ usprawiedliwione tylko w wyjatkowych
okoliczno$ciach, w ktorych tre§é uzasadnienia orzeczenia uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu, ktory
doprowadzil do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie jasno
ustalonego stanu faktycznego ( por. Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 12 wrzeénia 2018 r., III AUa
804/18). Na gruncie niniejszej sprawy takie okolicznoéci nie wystapily. Uzasadnienie Sadu I instancji pozwala na
jednoznaczne ustalenie jakimi motywami kierowal sie Sad Rejonowy, w tym w szczego6lnoSci ocenie zgormadzonego
w sprawie materialu dowodowego.

Brak jest podstaw do przyjecia, ze Sad I instancji naruszyt swoim postepowaniem normy wynikajgce z tresci art. 233
§ 1 kpc.

Przeciwnie, wbrew podnoszonym zarzutom, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad pierwszej instancji prawidlowo oraz dokladnie
przeprowadzil postepowanie dowodowe i orzekl na podstawie wszystkich zaoferowanych przez wnioskodawczynie i
uczestnika dowodow, dokonujac trafnej ich oceny. Ocena wiarygodno$ci i mocy dowodéw zostala przeprowadzona w
granicach przyslugujacej temu Sadowi, z mocy art. 233 § 1 k.p.c., swobody osadu.



W szczeg6lnosSci uznaé nalezy, ze Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, na podstawie ktorych
wyciagnal wlasciwe wnioski, dajace podstawe do rozstrzygniecia wynikajacego z postanowienia z dnia 15 grudnia 2017
r. Ustalenia te i oceny Sad Okregowy przyjmuje za wlasne.

Zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z zasadg wynikajaca z tredci art. 233 § 1 ke, Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, z uwzglednieniem
wszystkich dowoddéw przeprowadzonych w postepowaniu, jak réwniez wszelkich okolicznosci towarzyszacych
przeprowadzaniu poszczegdlnych dowodéw i majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnoSci.

Po analizie zebranego materialu dowodowego i uzasadnienia zaskarzonego postanowienia nalezy stwierdzi¢, ze nie
zachodzi w sprawie niniejszej sytuacja, ktoéra mozna byloby uznaé za przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow.
Majac na wzgledzie powyzsze oceni¢ nalezy, ze wywody skarzacych podnoszone w apelacjach sg tylko polemikg z
prawidlowa oceng dowodéw przeprowadzong przez Sad Rejonowy.

Jak bowiem wskazuje sie w doktrynie i orzecznictwie, jezeli sad w zakresie dokonanych wyboréw Srodkéw
dowodowych uzasadni to w sposob zgodny z intencja art. 233 § 1 kpc, to nie dopuszcza sie blednych ustalen czy
naruszen wskazanego przepisu.

Doda¢ tu nalezy, ze to, iz fakt, ze powdd, z tych samych faktéw wywodzi inne wnioski i czyni wlasne, korzystne dla
siebie ustalenia, nie moze stanowi¢ podstawy skutecznego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc. Jezeli z okre$lonego
materialu dowodowego Sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami doSwiadczenia zyciowego,
to taka ocena dowoddw nie narusza zasady swobodnej oceny dowodéw, choéby dowiedzione zostalo, ze z tego samego
materialu daloby sie wysnu¢ rownie logiczne i zgodne z zasadami doSwiadczenia zyciowego wnioski odmienne; nie
jest tu bowiem wystarczajaca sama polemika naprowadzajaca wnioski odmienne, lecz wymagane jest wskazanie, w
czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie regutom doswiadczenia zZyciowego w przyjeciu wnioskow kwestionowanych
( por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002, II CKN 572/99; Wyrok SN z dnia 20 stycznia 2005,
1 UK 137/04).

Odnoszac powyzej przedstawione rozwazania do zarzutéw apelacji uczestnika wskazac¢ trzeba, ze ocena dowodow
przez Sad Rejonowy zostala dokonana w sposéb wszechstronny i wielowatkowy.

I tak, brak jest podstaw do przyjecia, ze zawarta przez strony umowa zostala niewlaéciwie wykonana, czy tez powyzsze
zachowanie stanowilo delikt. Brak jest takze dowodow na okoliczno$c¢, ze powdd zostal poraniony. Powdd podnoszac
powyzsze okoliczno$ci nie przedstawil zadnych dowodow, w oparciu o ktére mozliwym byloby poczynienie stosownych
ustalen. Ponadto z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze powdd po pierwszej wykonanej sesji nie
zglaszal uwag co do poprawnos$ci wykonania tatuazu. Z powyzszych wzgledoéw a takze w obliczu faktu, ze powod
»coveru” nie wykonal podnie$¢ nalezy, ze prawidlowe sa takze ustalenia Sadu I instancji, ze powdd nie wykazal
dochodzonej pozwem szkody.

Zgodnym z zasadami do$wiadczenia zyciowego jest takze stanowisko Sadu I instancji wykonanie tatuazu wiaze sie
z bolem, albowiem na ciele wykonywany jest rysunek za pomoca maszynki wyposazong w specjalng igte, ktéra
wprowadza pigment pod warstwe naskorka. Z dokonanych ustalen wynika ponadto, ze pozwany udzielil powodowi
instrukcji w przedmiocie higieny rany. Co wiecej, z okoliczno$ci, ze powdd byl osoba wielokrotnie poddawang
powyzszemu zabiegowi nalezy wysnué wniosek, ze posiadal on te wiedze. Powyzsze znajduje potwierdzenie takze w
jego zeznaniach, gdy wskazywal, ze wplyw na proces gojenia sie ran ma takze dieta.

Odwolujac sie do kolejnego podnoszonego przez pozwanego zarzutu, podkreslenia wymaga, ze przedmiotem dowodu,
zgodnie z art. 227 kpc moga by¢ wylacznie fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy ( por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie - I Wydzial Cywilny z dnia 11 kwietnia 2018 r., I ACa 674/17 ). Natomiast z treSci przepisu art. 217 § 3 kpc
jednoznacznie wynika uprawnienie sadu do pominiecia kazdego wniosku dowodowego, ktéry nie ma juz znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy. Niemniej jednak obowiazki sadu w tym zakresie nie obejmujg powinno$ci uwzglednienia



wszelkich wnioskéw dowodowych na okolicznos$ci co do zasady wpisujgce sie w podstawe faktyczng powddztwa.
Cezure czasowa w realizacji tego obowigzku stanowi bowiem uzyskanie przez sad przekonania, ze okolicznoSci takie
zostaly juz dostatecznie wyjasnione ( por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 19 lipca 2018 r., I AGa
61/18). Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej s[prawy przyjac nalezy, ze brak materialu dowodowego
czynil bezcelowym powolywanie bieglego z zakresu medycyny na okoliczno$¢, czy wykonany tatuaz goil sie wlasciwie.
Odnoszac sie natomiast do prawidlowoS$ci oddalenia wniosku dowodowego przez Sad I instancji z zakresu plastyki
wskazac nalezy, ze w ocenie Sadu Odwolawczego powyzsze mogloby stanowi¢ podstawe do oceny, czy przedmiotowy
tatuaz zostal wykonany zgodnie z zasadami sztuki, niemniej jednak wobec niezgloszenia stosownego wniosku na
etapie postepowania odwolawczego, brak byto podstaw do przeprowadzenia powyzszego dowodu z urzedu.

Odnoszac sie w dalszej kolejnosci do powolanego przez powoda w apelacji zarzutu naruszenia art. 443 k, podnie$é
nalezy, ze z tre$ci powolanej normy wynika, ze dopuszczalny jest zbieg podstaw odpowiedzialnosci z kontraktu i
deliktu. Niewykonanie badz nienalezyte wykonanie zobowigzania umownego moze w pewnych wypadkach takze by¢
deliktem.

W takiej sytuacji poszkodowany, moze w ramach okres§lonego rezimu, dochodzié¢ stosownych roszczen. Inna ochrone
gwarantuja mu przepisy dotyczace odpowiedzialno$ci kontraktowej,

a innych roszczen moze dochodzi¢ w rezimie odpowiedzialno$ci deliktowej. W ramach odpowiedzialno$ci deliktowe;j
wszystkie przestanki, od ktéry zalezy przypisanie sprawcy odpowiedzialno$ci i ktére muszg wystapi¢ kumulatywnie,
winien wykazaé poszkodowany, co w niniejszej sprawie — jak juz zostalo to podniesione - nie nastapito.

Zgodnie z art. 361 § 1 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoé¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Dla stwierdzenia w okre$lonym stanie faktycznym istnienia
zwigzku przyczynowego nalezy ustalié, czy zdarzenie stanowi warunek konieczny wystapienia szkody (test conditio
sine qua non) i czy szkoda jest normalnym nastepstwem tego zdarzenia. Taki zwiazek przyczynowy zachodzi wowczas,
gdy w danym ukladzie stosunkéw i warunkoéw oraz w zwyczajnym biegu rzeczy, bez szczegdlnego zbiegu okoliczno$ci,
szkoda jest normalnym nastepstwem tego rodzaju zdarzen.

Skoro pozwany nie wykazal, aby zachowanie pozwanego stanowilo nieprawidlowe wykonanie umowy badz stanowilo
delikt, brak jest mozliwoéci do przyjecia, ze wyrzadzona powodowi szkoda pozostaje w zwigzku przyczynowym z
dzialaniem pozwanego.

Przechodzac do zasadnoSci apelacji pozwanego ocenié nalezy, ze zasluguje ona na uwzglednienie. Nieprawidtowosci
rozstrzygniecia Sadu I instancji pozwany glownie upatrywal w przyjeciu, iz oSwiadczenie pozwanego, iz moglby
zwrdci¢ powodowi kwote stanowigca rownowarto$é wykonanej ustugi tj. 800 zt stanowi uznanie powodztwa.

Na gruncie niniejszej sprawy nie moze ulega¢ watpliwoSci, ze powyzszy zarzut jest stuszny, skutkujac koniecznoscia
zmiany zaskarzonego rozstrzygniecia.

Podkreslenia wymaga, ze uznanie w doktrynie prawa odbierane jest w réznych konotacjach. Z jednej strony,
obowiazujace normy prawa procesowego stanowia, ze uznanie powodztwa jest instytucja prawa procesowego, ktore
wywiera skutki wynikajace z przepisu art. 213 § 2 k.p.c,, z drugiej strony uznanie ma charakter prawnomaterialny
stanowiac oS§wiadczenie woli (wiedzy), o czym bedzie mowa pdzZnie;j.

Konsekwencja uznania przez pozwanego powodztwa jest konieczno$¢ uwzglednienia przez sad powodztwa w zakresie,
w jakim pozwany uznal powo6dztwo bez potrzeby przeprowadzania w tym zakresie postepowania dowodowego.
Uznanie pow6dztwa jest aktem dyspozycyjnoSci materialnej pozwanego, ktoéry za zasadne uznaje zaréwno roszczenie
powoda, jak i przyznaje uzasadniajace je przytoczone przez powoda okolicznoSci faktyczne, a w konsekwencji godzi
sie na wydanie wyroku uwzgledniajacego zadanie pozwu ( por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27
pazdziernika 2017 r., Sygn. akt VI ACa 1603/16 , Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 sierpnia 2017 r. ,VI
ACa 1914/16).



Niemniej jednak aby mo6c dokonaé oceny, ze strona procesu dokonala w/w czynno$ci koniecznym jest zlozenia
o$wiadczenia, ktoére musi mie¢ stanowczy charakter. Na gruncie niniejszej sprawy o$wiadczenia pozwanego tak ocenic
nie mozna. Z okoliczno$ci sprawy jednoznacznie albowiem wynika, ze powyzsze stanowisko pozwanego bylo wyrazem
dazenia do ugody, nie za$ faktycznym uznaniem zasadno$ci dochodzonej przez powoda kwoty.

W obliczu faktu, iz ztozone o$wiadczenie pozwanego bylo wyrazem dazenia do ugody, nalezalo je oceni¢, zgodnie z
rozumieniem powyzszego terminu na gruncie prawa materialnego.

I tak, w pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze uznanie stanowi czynno$¢, ktérej przedmiotem jest roszczenie i moze
mie¢ dwojaki charakter, odr6znia sie mianowicie: a). uznanie wtasciwe b) uznanie niewlasciwe.

Przez uznanie niewlaSciwe nalezy rozumie¢ przejaw woli danej osoby, stwierdzajacy, ze jest ona prze$wiadczona o
istnieniu lub nieistnieniu pewnego stosunku prawnego. Uznanie to nie jest o§wiadczeniem woli, tym samym nie jest
czynnoS$cig prawna, skoro wywoluje skutki prawne w oderwaniu od woli uznajacego (por. wyrok SN z dnia 9 maja
2013 1., II CSK 602/12, nalezy wiec tylko do grupy przejawéw woli podobnych do o$wiadczen woli lub zaliczane
jest do o$wiadczen wiedzy ( por. wyrok SN z dnia 7 marca 2003 r., I CKN 11/01). Bez wzgledu na jedno lub drugie
zaszeregowanie uznanie niewlaSciwe jest innym o$wiadczeniem w rozumieniu art. 65 1 ke. Uznanie niewlaSciwe nie

konstruuje roszczenia, nie wylacza zatem ustalenia w procesie, ze uznane roszczenie nie istnieje.

Uznaniem wla$ciwym nazywa sie umowe podlegajaca ogdlnym przepisom

o czynno$ciach prawnych (por. wyrok SN z dnia 23 marca 2004 r., V CK 346/03),

w szczegblno$ci przepisom kodeksu o umowach, ktorej treécia jest ustalanie istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego. Uznanie wlasciwe i ugoda naleza do tzw. uméw ustalajacych, lecz rowniez ta forma uznania nie ma
charakteru konstytutywnego i nie kreuje abstrakcyjnego dlugu do zaspokojenia uznanego roszczenia. Oznacza to, ze
uznajacy nie traci mozliwosci udowodnienia, ze uznany dlug nie istnieje, ale to on wlasnie bedzie musiat udowodnic
ten fakt, nie za$ wierzyciel udowodni¢, ze dlug istnieje (uznanie wlasciwe,

w odro6znieniu od niewladciwego, powoduje przerzucenie ciezaru dowodu).

Zestawiajac powyzsze z ustalonym w sprawie stanem faktycznym ocenié¢ nalezy, ze o$wiadczenie pozwanego nie
moglo stanowi¢ podstawy do ustalenia, ze dochodzone przez powoda roszczenie zasluguje na uwzglednienie.
Ze zgormadzonego materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze strony nie zawarly umowy ugody, a zatem
o$wiadczenie pozwanego nie stanowilo uznania wlaSciwego, przenoszacego ciezar dowodu w zakresie wykazania
zasadno$ci dochodzonego roszczenia, mogac by¢ jedynie potraktowane jako o$wiadczenie wiedzy (tzw. uznanie
niewlasciwe). Powyzsze oznacza, ze Sad nie byt wladny oprzeé rozstrzygniecia o powyzsze o$wiadczenie, bedac
zmuszony do dokonania ustalen

w oparciu o przedstawione przez powoda w powyzszym zakresie dowody. Nie moze natomiast ulega¢ watpliwosci, ze
tak rozumianemu ciezarowi dowodu powdd nie podotal.

Z tych wzgleddw brak bylo podstaw do przyjecia, ze powddztwo w zakresie dochodzonej przez powoda kwoty 800 zl
zastugiwalo na uwzglednienie.

Konkludujac oceni¢ nalezy, ze apelacja pozwanego zastluguje na uwzglednienie
w znacznej mierze, skutkujac konieczno$cia zmiany zaskarzonego rozstrzygniecia na zasadzie art. 386 § 1 kpc,
natomiast apelacja powoda nie zastugiwala na uwzglednienie, skutkujac jej oddaleniem na podstawie art. 385 kpc.

Odnoszac sie natomiast do kosztéw procesu majac na uwadze okoliczno$c, ze roszczenie powoda okazalo sie w catosci
nieuzasadnione, Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze sytuacja materialna i zdrowotna powoda uzasadnia zmiane
niniejszego rozstrzygniecia i obcigzenie nimi powoda jedynie w czeSci, w oparciu o art. 102 kpc.

/SSO Ewa Dobrzynska — Murawka/ /SSO Beata Grzybek/ /SSO Krystyna Skiepko/



