Sygn. akt IX Ca 181/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2018 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ewa Dobrzynska-Murawka (spr.)
Sedziowie: SO Bozena Charukiewicz
SO Krystyna Skiepko
Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Najdrowska

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2018 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powddztwa I. W.

przeciwko (...) Spolce Akceyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego w Szczytnie
z dnia 1 grudnia 2017 r., sygn. akt I C 1210/16,

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.800 zl (jeden tysigc osiemset zlotych) tytutem zwrotu kosztow
procesu za instancje odwolawcza.

Bozena Charukiewicz Ewa Dobrzynska-Murawka Krystyna Skiepko

IX Ca 181/18

UZASADNIENIE

Powod I. W. w pozwie przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. wniost o zasadzenie kwoty 20.132,94 zlotych
wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 277 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty oraz kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze w dniu 6 grudnia 2014 roku podczas przechodzenia przez przejazd kolejowy na ul.
(...) w S. poslizgnatl sie na oblodzonej betonowej plycie tego przejazdu i upadl, w wyniku czego doznat obrazen ciala w
postaci zlamania przynasady dalszej koSci strzatkowej lewej. Miejsce, w ktorym doszlo do zdarzenia znajdowalo sie,
zgodnie z przepisem art. 28 ust. 1 w zw. z art. 4 pkt 20 ustawy z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych,
w zarzadzenie pozwanej, do obowiazkéw ktdrej nalezato utrzymanie nawierzchni drogowej, w tym zabezpieczenie



jej przed $liskoScia. Jako podstawe prawna odpowiedzialnoéci pozwanej powod wskazat przepis art. 435 § 1 k.c. Na
kwote objeta zadaniem pozwu skladaly sie: kwota 20.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde,
kwota 100 zlotych tytulem kosztow opieki, ktorej powodd wymagal w okresie powypadkowym, kwota 32,93 zlote
tytulem poniesionych przez powoda kosztéw dojazdow do placowek medycznych celem odbycia wizyt kontrolnych
oraz hospitalizacji.

Pozwany (...) Spétka Akcyjna w W. wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda kosztéw procesu.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwana zaprzeczyla, aby powod ulegl wypadkowi w miejscu przez niego
wskazanym, gdyz w jego ocenie brak bylo mozliwo$ci jednoznacznego ustalenia okoliczno$ci zdarzenia, ktore
wedlug twierdzen powoda mialo mie¢ miejsce 6 grudnia 2014 roku. Podczas przeprowadzonej kontroli na
przejezdzie kolejowym nie stwierdzono zarzucanych stronie pozwanej uchybien — miejsce przejscia dla pieszych byto
monitorowane przez pracownikow nastawni, ktérzy dbali rowniez, aby nie powstata §lisko$¢ zimowa. Nadto, pozwany
twierdzil, ze z uwagi na znaczny uplyw czasu miedzy dniem, w ktérym doj$¢ mialo do zdarzenia a jego zgloszeniem
pozwanemu, nie sposob stwierdzi¢, jaki byl stan nawierzchni na przejezdzie w dniu zdarzenia. W konkluzji odpowiedzi
na pozew pozwany wskazal, ze nawet jeéli do zdarzenia doszlo w miejscu wskazywanym przez powoda, to powodem
zdarzenia nie bylo niewlasciwe utrzymanie przejazdu, a jedyna mozliwa przyczyna musialo by¢ zachowanie powoda
w trakcie przechodzenia przez tory. Pozwany zakwestionowal rowniez wskazang przez powoda podstawe prawna
odpowiedzialnoSci tj. art. 435 k.c. Wskazal, iz tylko niektore z zadah pozwanego, jak np. budowa infrastruktury
kolejowej wymaga wykorzystania sil przyrody. Zasadniczy zakres dzialalnoSci pozwanej opiera sie na wykonywaniu
czynno$ci niewymagajacych uzycia sil przyrody, jak zarzadzanie i administrowanie liniami kolejowymi i infrastruktura
kolejowa.

Wyrokiem z dnia 1 grudnia 2017 r. Sad Rejonowy w Szczytnie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 20.132,93
z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 27 grudnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi
za op6Oznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty (pkt I), w pkt II zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 4.800 zlotych tytutem zwrotu kosztéw procesu stanowiacych koszty zastepstwa procesowego, w pkt III nakazat
pobrac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Szczytnie kwote 1.354,70 zlotych tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych, ktére tymczasowo poniost Skarb Panstwa - Sad Rejonowy w Szczytnie.

Rozstrzygniecie to zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne:

Powo6d I. W. w grudniu 2014 roku mieszkal wraz z rodzicami w L.. W dniu 5 grudnia 2014 roku wraz z kolegami E. S. i

D. M. udal sie do kolegi M. Z.. W tym czasie kropil deszcz. Wymienieni okolo godziny 5°° dnia nastepnego udali sie w
droge powrotng. W tym czasie na chodnikach bylo §lisko. Powod wraz z kolegami szedl wzdluz ulicy (...) w S., nastepnie
przechodzili przez przejazd kolejowy w miejscu wydzielonym dla ruchu pieszych. Podczas przechodzenia przez
skrzyzowanie linii kolejowej - O. - S. z drogg publiczng — ulica (...) powdd poslizgnal sie i upadl, lewa stopa utknela
pomiedzy plyta betonowa a szyng. Towarzyszacy mu koledzy pomogli mu wstac i doprowadzili go do nieodlegtego
placu, gdzie oczekiwali na przyjazd taksowki, ktéra odwiozla powoda do domu. Powod po powrocie do domu polozyl
sie spa¢. Nastepnego dnia lewa noga powoda byla opuchnieta. Matka powoda zawiozla go do lekarza, ktory skierowat
powoda do szpitala

Powod w okresie od 6 do 9 grudnia 2014 roku przebywat w Zespole (...) w S. na Oddziale Chirurgicznym, gdzie po
rozpoznaniu ztamania przynasady dalszej lewej koSci strzatkowej, wykonano w dniu 8 grudnia 2014 roku operacyjne
zespolenie zlamania plytka. Konczyne unieruchomiono w gipsie na okres 5 tygodni. Powodowi zalecono réwniez
kontrole w poradni ortopedycznej oraz zdjecie szwéw w 14 dobie po zabiegu. Ojciec powoda, po tym jak ten wrocit
ze szpitala zajmowal sie zmiana opatrunkéw na ranie pooperacyjnej do momentu, gdy zdjeto gips oraz aplikowal
powodowi 30 zastrzykow przeciwzakrzepowych. Powoéd po domu poruszal sie na wozku inwalidzkim albo przy
pomocy kul ortopedycznych. W poczatkowym okresie po zdarzeniu, rodzice powoda pomagali mu w przygotowywaniu
positkow, zakladaniu spodni, co zajmowalo im §rednio 30 minut dziennie.



Powod kontynuowat leczenie w poradni chirurgicznej. Matka powoda w dniach 111 22 grudnia 2014 roku i 16 stycznia
2015 roku trzy razy zawozita powoda do poradni chirurgicznej na wizyty lekarskie. Podczas wizyty 16 stycznia 2015
roku zostalo przeprowadzone badanie rtg podudzia. W okresie od zdarzenia do zakonczenia ferii zimowych powod
nie chodzil do szkoly. Wrécil do szkoly tydzien po zdjeciu gipsu, przy czym z zaje¢ wychowania fizycznego zwolniony
byt w okresie od 9 lutego 2015 roku do dnia 30 czerwca 2015 roku.

Powod w dniu 20 pazdziernika 2015 roku zostat przyjety na Oddzial Chirurgiczny Zespotu (...) w S. w celu usuniecia
plytki z kosci strzatkowej lewej po operacyjnym zespoleniu ztamania. W dniu 21 pazdziernika przeprowadzono zabieg
usuniecia plytki z kosci strzalkowej lewej, a nastepnego dnia opuscit on szpital z zaleceniem kontroli w poradni
ortopedycznej za 7 dni i zdjecie szwoéw w 14 dobie po zabiegu. Powo6d zwolniony byt z zaje¢ wychowania fizycznego na
okres do 12 listopada 2015 roku. Powo6d na skutek zdarzenia doznat 5% trwalego uszczerbku na zdrowiu

Powo6d wezwal pozwanego do zaplaty lacznie kwoty 26.432,94 zlotych, w tym kwoty 25.000 zlotych tytulem
zado$céuczynienia, kwoty 1.400 zlotych tytulem kosztéw opieki sprawowanej przez osoby trzecie oraz kwoty 32,94
zlotych tytulem kosztéw dojazdu powoda do placowek medycznych w terminie 30 dni. Pozwana wezwanie do zaplaty
otrzymala 26 listopada 2015 roku.

Przejazd kolejowy na skrzyzowaniu linii kolejowej O. — S. z droga publiczng ulicg (...) obslugiwany jest przez
pracownika pozwanego, do zadan ktérego nalezy m.in. oczyszczanie przejazdu ze $niegu i lodu oraz posypywanie
piaskiem w czasie gotoledzi.

Powdd przed zdarzeniem rekreacyjnie uprawial sport, jezZdzil na rowerze, konno, biegal, uczeszczal na sitownie. Powod
obecnie pracuje, bdle nogi odczuwa sporadycznie, w okresie wytezonego wysilku fizycznego i przy zmianach pogody.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad uznal, ze powddztwo co do zasady i co do wysokoéci zastluguje na
uwzglednienie.

Sad uznal za wiarygodne w calo$ci zeznania §wiadkéw E. S., D. M. oraz powoda co do okoliczno$ci i przebiegu zdarzenia
z dnia 6 grudnia 2014 roku, z ktérych jednoznacznie wynika, ze powod przechodzgc przez skrzyzowanie linii kolejowej
z drogg publiczng ul. (...) w S. poslizgnat sie na §liskiej nawierzchni w wyniku czego jego lewa stopa wpadla pomiedzy
betonowa plyte przejazdu a szyne. Swiadkowie ci w sposéb jednoznaczny wskazali miejsce, w ktérym doszlo do tego
zdarzenia oraz fakt istniejacej w tym miejscu i w tym dniu $lisko$ci nawierzchni. Zgodnie wskazywali, Ze nawierzchnia
w tym miejscu nie byla posypana piaskiem, odczuwalny byt mrbz, a w okresie wcze$niejszym wystepowaly opady
deszczu. Wprawdzie powod twierdzil, ze w miejscu, w ktérym doszlo do zdarzenia znajdowal sie 16d i cienka warstwa
$niegu, jednakze w tym zakresie jego relacja nie znalazla potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym. Sad
jako wiarygodne uznat réwniez relacje §wiadkow J. W. i W. W., uwzgledniajac jednocze$nie, iz w zakresie okoliczno$ci
i przebiegu zdarzenia ich zeznania oparte byly jedynie o relacje powoda.

Sad Rejonowy jako wiarygodne uznal rowniez zeznania $wiadkow J. W., W. W. oraz powoda w czeSci dotyczacej
przebiegu leczenia i rekonwalescencji w okresie po zaistnieniu zdarzenia oraz jego skutkow, jak rowniez zakresu i
czasu trwania opieki sprawowanej nad powodem przez jego rodzicow, w tym wykonywania czynnoSci zwigzanych z
toaleta rany pooperacyjnej, aplikacja zastrzykow przeciwzakrzepowych, dojazdami powoda do placéwek medycznych.
Relacje wymienionych korespondowaly ze zgromadzona dokumentacja medyczna,

Sad ten, dokonujac ustalen stanu faktycznego pominal zeznania $wiadkow K. M. (1) i H. S. (1), pracownikow
pozwanego, wskazujac, iz pierwszy z nich, co wynika z listy obecno$ci za miesigc grudzien 2014 roku nie by obecny w
pracy w dniu 6 grudnia 2014 roku, za$ drugi, byt obecny w pracy na pierwsza zmiane, ktéra rozpoczyna sie o godzinie
5°°. Swiadek ten skladajgc zeznania nie wiedzial czy w dniu 6 grudnia 2014 roku pracowal, czy byl obecny w pracy
i na ktéra zmiane. Fakt jego obecnoS$ci w pracy zostal potwierdzony dopiero na dalszym etapie postepowania listg
obecnoéci. Swiadek ten skladajac zeznania sam przyznal, Ze nie ustalal czy w dniu 6 grudnia 2014 roku pracowal, jego
zeznania wiec trudno ocenié jako wiarygodne. Ograniczal sie on jedynie do zapewnien, ze na przejezdzie kolejowym



nie doszlo do Zadnego zdarzenia w dniu 6 grudnia 2014 roku, albowiem nie stwierdzil on zadnego takiego zdarzenia.
Swiadek twierdzil, ze gdyby do opisywanego przez powoda upadku doszlo on zauwazylby powyzsze z uwagi na
powstale wtedy zamieszkanie. Sad zwrocil uwage, ze do zdarzenia doszlo noca, gdy ulice i chodniki byly opustoszale i
nie byto warunkoéw do tego, aby wskazywane przez §wiadka ,zamieszanie” zaistnialo. Po tym jak powdd przewrocil sie,
z pomoca towarzyszacych mu oséb wstal i przemiescil sie na nieodlegly plac. Swiadek, nadto opisywal zakres swoich
obowiagzkow, poszczegbdlne czynnosci, ktére wykonuje po rozpoczeciu pracy, a ktére wiaza sie z utrzymaniem ruchu
przejazdu pociggdéw oraz utrzymaniem stanu nawierzchni przejazdu.

Zdaniem Sadu Rejonowego powdd wykazal w oparciu o zeznania §wiadkéw, iz do zdarzenia na skutek ktérego doznat
on urazu nogi lewej doszlo na skrzyzowaniu linii kolejowej O. - S. z droga publiczna — ulicg (...), w ktérym to miejscu
wystepowala §lisko$¢ nawierzchni w zaden sposéb nie zabezpieczona przez pozwana. Miegjsce to jako skrzyzowanie
drogi publicznej z linia kolejowa pozostawalo pod zarzadem pozwane;.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie nie wystgpila Zzadna z przestanek uzasadniajgca wylaczenie odpowiedzialnos$ci
pozwanego.

Sad zwrdécil uwage, iz nawet brak winy prowadzacego przedsiebiorstwo nie zwalnia go od odpowiedzialno$ci za szkode
spowodowang przez ruch przedsiebiorstwa.

Zdaniem Sadu, pozwany nie wskazal réwniez na zadne konkretne zachowanie powoda, ktére wylaczaloby
odpowiedzialno$¢ pozwanego oparta na zasadzie ryzyka za zaistniala szkode. Sad podkreslil, ze nie wystarczy, aby
dzialanie (zaniechanie) poszkodowanego bylo obiektywnie przyczyna szkody, ale wymaga sie przypisania mu winy.

Uwzgledniajac rodzaj i rozmiar doznanej przez powoda krzywdy w ocenie Sadu zadanie pozwu w zakresie
zado$Cuczynienia zaslugiwalo na uwzglednienie w calo$ci. Sad zwrdcil uwage, iz powdd bezposrednio po zdarzeniu
odczuwat silne dolegliwoéci bolowe, dwa dni po zdarzeniu przeszedl zabieg operacyjny, a nastepnie przez okres
5 tygodni nosil gips, co w sposob zasadniczy ograniczalo mozliwo$é jego przemieszczania sie. Do konica semestru
zimowego nie uczeszczal do szkoly, za§ do konca roku szkolnego korzystal ze zwolnienia od zaje¢ wychowania
fizycznego. Po uplywie 10 miesiecy powdd przeszedt kolejny zabieg operacyjny polegajacy na usunieciu stabilizujacej
plytki. Bezposrednio po tym réwniez korzystal ze zwolnienia od zaje¢ wychowania fizycznego oraz zmuszony byt
zrezygnowac z form aktywnosci fizycznej takich jak jazda konna, jazda na rowerze, zajecia na sitowni. W okresie
nastepujacym bezposrednio po zdarzeniu wymagal opieki oséb trzecich, ktére pomagaly mu przy ubieraniu sie,
przyrzadzaniu positkéw.

Za zasadne w calo$ci Sad uznal réwniez zadanie pozwu w zakresie odszkodowania.
O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § k.c.,

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. Podstawe rozstrzygniecia o kosztach sadowych
stanowil art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 98
§ 1k.p.c.

Pozwany wniosl apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu:

1. naruszenie prawa materialnego, przez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie art. 435 § 1 k.c. polegajace na
przyjeciu, ze szkoda pozostawala w zwiazku przyczynowym z ruchem przedsiebiorstwa pozwanego,

2. sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z treScia zebranego w sprawie materialu wskutek naruszenia przepiséw
postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c., poprzez dokonanie oceny dowodow:

- W sposOb niewszechstronny, z pominieciem dowodu z zeznan $§wiadka K. M. (1) i H. S. (1), z powolaniem sie na
okoliczno$¢, ze K. M. byt w dniu upadku powoda nieobecny w pracy, natomiast H. S. wykazywal niepewno$¢é zwigzana
ze swoja obecno$cia w pracy, podczas gdy ze znajdujacych sie w aktach sprawy list obecnosci swiadkéw — pracownikéw



pozwanego, jednoznacznie wynika, ze wykonywali oni swoje obowiazki we wskazanym dniu i godzinie: 6.12.2014 ok.
godz. 6:00;

- w sposob sprzeczny z zasadami logicznego rozumowania, polegajacy na ustaleniu, ze Swiadkowie E. S. i D. M. wyszli
z wizyta do M. Z. 5 grudnia, podczas gdy z ich zeznan, ktérym Sad przyznal walor wiarygodnos$ci bez ograniczen,
wynika jednoznacznie, ze przybyli oni do wymienionego 6 grudnia 2014r., a odeszli w dniu nastepnym, oraz ze w dniu
powrotu, a takze w okresie weze$niejszym padal deszcz.

W oparciu o powyzsze zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i oddalenie powbdztwa, oraz o
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu w wysokoéci prawem przewidzianej, ewentualnie
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Powo6d wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego kosztow procesu za postepowanie odwolawcze.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja byla niezasadna i nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji, jak réwniez ich ocene prawna.

Whbrew zarzutom apelacyjnym, Sad Odwolawczy uznal, Ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy nie
wykraczaja poza granice swobodnej oceny dowoddéw. Poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy
dowodow, ktorych ocena nie wykazata bledoéw natury faktycznej, czy logicznej, znajdujac swoje odzwierciedlenie w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Sad Rejonowy wskazal, jakie fakty uznal za udowodnione, na czym oparl
poszczegdlne ustalenia. Sad ten wskazal réwniez wnioski, jakie wyprowadzil z dokonanych ustalen, opierajac na
nich swoje merytoryczne rozstrzygniecie, co zostalo zawarte w dokladnych i logicznych wywodach uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia. W konsekwencji ustalenia te i oceny Sad Okregowy przyjmuje za wlasne.

Nalezy wskaza¢, ze sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom Sadu Rejonowego odmiennego pogladu,
wynikajacego z innej oceny dowodoéw, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez ten Sad bledu w ustaleniach
faktycznych (notabene zarzut blednych ustalen faktycznych nie zostal wywiedziony). Z kolei zglaszajac zarzut
dowolnej oceny dowodow (naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.), trzeba zawsze wykazac, w czym ta bledna ocena sie wyraza.
Sama eliminacja pewnych dowod6w poprzez uznanie, ze pozbawione s3 one wiarygodno$ci albo, ze nie s3 istotne i
oparcie rozstrzygniecia na innych dowodach wynika z prawa sadu do swobodnej oceny dowodéw. Przy zr6znicowanym
i sprzecznym, co do treSci materiale dowodowym, o treéci ustalen faktycznych decyduje ostatecznie przekonanie
sadu. Jezeli zatem sad orzekajacy w zakresie dokonanych wyboréw uzasadni to w sposéb zgodny z intencja art.
233 § 1 k.p.c., to nie dopuszcza sie blednej oceny dowodéw, ktéra w konsekwencji skutkowaé musi prawidlowymi
ustaleniami faktycznymi wynikajacymi z tejze swobodnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego. Dowody
osobowe (zeznania §wiadkéw) réwniez podlegaja takiej ocenie, a tej dokonanej przez sad pierwszej instancji nie
mozna zarzuci¢, aby odbyla sie bez uwzglednienia wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, jak
rowniez wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegélnych dowoddéw i majacych znaczenie
dla oceny ich mocy i wiarygodnoSci. Doda¢ tez nalezy, ze nie zostalo przez skarzaca wykazane, aby Sad Rejonowy
dzialal poza ramami zakreSlonymi wymaganiami prawa procesowego, doS§wiadczenia zyciowego, regulami logicznego
mySlenia oraz poziomu Swiadomosci prawnej, czyli niezbednymi przestankami dla bezstronnego, racjonalnego i
wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego materialu dowodowego jako calo$ci.

Dodac¢ jeszcze nalezy, ze to, ze skarzaca Spo6ika z tych samych faktéw wywodzi inne wnioski i czyni wlasne, korzystne
dla siebie ustalenia, nie moze stanowi¢ podstawy skutecznego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. — tak Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 stycznia 2002, II CKN 572/99. Takze w wyroku z dnia 20 stycznia 2005, I UK
137/04 Sad Najwyzszy podkreslil, ze jezeli z okresSlonego materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie
poprawne i zgodne z zasadami do§wiadczenia Zyciowego, to taka ocena dowodéw nie narusza zasady swobodnej
oceny dowoddéw, chotby dowiedzione zostalo, ze z tego samego materialu daloby sie wysnu¢ réwnie logiczne i



zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego wnioski odmienne; nie jest tu bowiem wystarczajaca sama polemika
naprowadzajaca wnioski odmienne, lecz wymagane jest wskazanie, w czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie
regulom dos$wiadczenia zyciowego w przyjeciu wnioskéw kwestionowanych.

Zauwazy¢ jeszcze trzeba, ze istotne znaczenie dla rozstrzygniecia miala takze podstawa prawna odpowiedzialno$ci
pozwanej (...), stad tez zeznania pracownikéw, jak i moc dowodu z ich zeznan musiala byé¢ oceniana takze w tym
kontekscie.

Brak bylo wiec podstaw, aby sad odwolawczy mogl przyjac, ze apelacja pozwanej skutecznie podwazyla ocene
dowodéw dokonang przez Sad Rejonowy, tym samym Sad Okregowy uznal, Zze podniesiony w apelacji zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. byt chybiony.

Na tle prawidlowych ustalen réwnie prawidlowo zastosowal Sad Rejonowy prawo materialne.
Prawidlowo Sad ten uznal, iz podstawe odpowiedzialnoéci pozwanej Spotki stanowi art. 435 k.c.

Zgodnie z tym przepisem, prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca
sil przyrody (pary, gazu, elektrycznoSci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu,
wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej
albo wylgcznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnoéci.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 31 maja 2017 r. (V CSK 511/16 LEX nr 2338043) Sad Najwyzszy wskazal, iz (...) S.A.
jest przedsiebiorstwem wprawianym w ruch za pomoca sil przyrody, o ktorym stanowi art. 435 § 1 k.c. Przemawiaja
za tym uregulowania prawne, okreslajace przedmiot i zadania realizowane przez pozwane przedsiebiorstwo oraz
szczegblny charakter jego dzialalnoSci, ktory wymaga zaangazowania sil przyrody. Pozbawienie tego przedsiebiorstwa
mozliwo$ci korzystania z tych sit doprowadziloby do zaprzestania jego funkcjonowania na rozlegltym obszarze,
poniewaz realizuje on swe zadania w catym kraju. Skala prowadzonej przez pozwanego dziatalno$ci, zakres korzystania
z energii elektrycznej i paliw plynnych, zaawansowana i skomplikowana automatyzacja urzadzen oraz znaczny stopien
ryzyka wyrzadzenia szkody osobom trzecim uzasadniaja zaliczenie go do przedsiebiorstw objetych hipoteza art. 435
k.c.

Z kolei w uchwale z dnia 26 lipca 2017 r. (III CZP 30/17 LEX nr 2327888) Sad Najwyzszy wskazal, iz nie
budzi watpliwosci, ze realizacja przez (...) podstawowych zadan okreSlonych w ustawie, a zwlaszcza utrzymywanie
infrastruktury kolejowej w stanie umozliwiajacym prowadzenie ruchu kolejowego wymaga wykorzystania energii
elektrycznej na duza skale (sieci trakcyjne, pojazdy i maszyny niezbedne do rozwoju, konserwacji i modernizacji linii
kolejowych), co oznacza, iz (...) prowadzi na wlasny rachunek przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomoca sil
przyrody w rozumieniu art. 435 k.c.

Dodaé jeszcze trzeba, ze zgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy o drogach publicznych, budowa, przebudowa, remont,
utrzymanie i ochrona skrzyzowan drog z liniami kolejowymi w poziomie szyn, wraz z zaporami, urzadzeniami
sygnalizacyjnymi, znakami kolejowymi, jak réwniez nawierzchnig drogowa w obszarze miedzy rogatkami, a w
przypadku ich braku - w odleglo$ci 4 m od skrajnych szyn, nalezy do zarzadu kolei. Nadto, zgodnie z zalgcznikiem nr 1
(pkt 9) do art. 4 pkt 1 ustawy o transporcie kolejowym, przejazdy kolejowo-drogowe i przejScia w poziomie szyn, w tym
urzadzenia i systemy stuzace zapewnieniu bezpieczenstwa ruchu drogowego i pieszego wchodza w sklad infrastruktury
kolejowej, ktora zarzadza jej zarzadca (art. 4 pkt 7 ww. ustawy), w tym przypadku pozwana Spotka.

Powyzsze musi jednoznacznie prowadzi¢ do wniosku, ze pozwana (...) SA ponosi odpowiedzialno$¢ za rozpatrywane
zdarzenie na zasadzie ryzyka.

Przyjac takze nalezy, majac na uwadze ustalenia faktyczne, ze szkoda powoda powstala w zwigzku z ruchem zakladu,
bowiem ruch przedsiebiorstwa lub zakladu w ujeciu art. 435 k.c. to kazda jego dzialalnoéc, a nie tylko taka, ktora jest
bezposrednio zwigzana z dzialaniem sil przyrody i ktéra stanowi nastepstwo ich dzialania, dlatego tez w orzecznictwie



przyjmowano, iz na zasadzie art. 435 k.c. kolej odpowiada nawet za poslizgniecie sie pasazera zima na peronie, mimo,
Ze pociaggu nie bylo na stacji, na co zwrocil juz uwage Sad Rejonowy.

W przypadku zatem przyjecia jako podstawy odpowiedzialnosci art. 435 § 1 k.c., na powodzie spoczywa obowiazek
wykazania, ze doszlo do zdarzenia powodujacego szkode pozostajacego w zwigzku z ruchem przedsiebiorstwa, a na
pozwanego przechodzi obowigzek udowodnienia okoliczno$ci egzoneracyjnych wymienionych w tym przepisie.

Uksztaltowana w art. 435 § 1 k.c. odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka oznacza jedynie, Ze bez znaczenia dla jej
powstania jest wina prowadzacego przedsiebiorstwo, ani tez to, czy szkoda nastgpila w warunkach zachowania
bezprawnego; nie wyklucza jej tez fakt, ze dzialalnoé¢ przedsiebiorstwa byla w pelni zgodna z prawnie obowiazujacymi
wymaganiami (por. wyrok Sadu Najwyzszego, III CSK 360/07). Do odpowiedzialnoéci na zasadzie ryzyka z
art. 435 § 1 k.c. nie jest wiec wymagana jakakolwiek nieprawidlowosé¢ dzialania podmiotu zobowigzanego (czy
ktoregokolwiek z pracownikéw), a wystarczajaca przestanka jego odpowiedzialno$ci jest wyrzadzenie szkody przez
ruch przedsiebiorstwa lub zakladu.

Odpowiedzialnoé¢ na zasadzie ryzyka moze by¢ wylaczona jedynie w razie wykazania przez osobe zobowigzana
okolicznoSci egzoneracyjnych, a to sily wyzszej, okolicznoéci , ze szkoda nastapila wylacznie z winy poszkodowanego
lub osoby trzeciej, za ktéra pozwany nie ponosi odpowiedzialno$ci. Skarzaca zadnej z tych przeslanek nie wykazala.

W ocenie Sadu Okregowego w rozpoznawanej sprawie brak bylo podstaw do zmiany orzeczenia.

Podkresli¢ nalezy, ze okreSlenie wysoko$ci zado$cuczynienia za doznang krzywde w razie uszkodzenia ciata
lub wywolania rozstroju zdrowia stanowi istotne uprawnienie sadu pierwszej instancji, ktory przeprowadzajac
postepowanie dowodowe, moze dokonaé¢ wszechstronnej oceny okoliczno$ci sprawy. Jej korygowanie przez sad
drugiej instancji jest za$§ uzasadnione tylko wowczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy,
majacych wplyw na wysoko$é¢ zado$éuczynienia, jest ono niewsp6lmiernie nieodpowiednie, jako razaco wygérowane
lub razaco niskie. Taka sytuacja w sprawie nie zachodzi, a zasadzone zado$éuczynienie, chociaz wysokie, nie jest razaco
wygbrowane.

Nie sposob takze pominaé i tej okoliczno$ci, ze nie zostal zgloszony przez skarzaca zarzut razgco zawyzonego
zado$éuczynienia, a, w ocenie sagdu odwolawczego, ingerencja z urzedu w wysoko$¢ sumy uznanej przez sad pierwszej
instancji za odpowiednig za doznana krzywde nie znajduje uzasadnienia.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalit apelacje (art. 385 k.p.c.).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na mocy art. 98 k.p.c., bioragc pod uwage wynik sprawy i
odpowiedzialno$é¢ stron procesu za ten wynik.
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