Sygn. akt IX Ca 429/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Charukiewicz (spr.)
Sedziowie: SO Krystyna Skiepko
SO Dorota Ciejek
Protokolant: sekr. sadowy Ewelina Gryn

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2015 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powbddztwa R. Z., G. Z.i D. Z.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej

z siedziba w L.

o zaplate

na skutek apelacji powodéw od wyroku Sadu Rejonowego w Szczytnie
z dnia 31 grudnia 2014 r., sygn. akt I C 893/14,

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie IV w ten sposob, ze ponad kwoty zasadzone w punktach I, II i III zasadza
dodatkowo od pozwanego na rzecz powoddow:

- R. Z. kwote 8.000 z} (osiem tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 6 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty
- G. Z. kwote 8.000 zl (osiem tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 3 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty,

- D. Z. kwote 12.000 z} (dwanascie tysiecy ztotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 6 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty
i oddala powodztwa w pozostalej czesci;

I1. oddala apelacje w pozostalej czeéci,
II1. zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 799,92 z} (siedemset
dziewiecdziesiat dziewiet zlotych dziewieédziesiat dwa grosze)

tytulem zwrotu kosztéw procesu za instancje odwolawcza.



Sygn. akt IX Ca 429/15

UZASADNIENIE

Powodowie G. Z., D. Z. i R. Z. wnieéli o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) SA w L. kwot po 30.000 zlotych
na rzecz kazdego z nich z ustawowymi odsetkami od 03.08.2013r. na rzecz G. Z. oraz od 06.06.2013r. na rzecz D. Z.
iR. Z.. Wnie§li takze o zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych w tym kwot po 4.800 zlotych tytulem
kosztow zastepstwa procesowego i po 34,-z} tytutem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu podniesli, ze w dniu 6 lutego 2000r. w miejscowosci D. gm. R. doszlo do wypadku drogowego, w
ktorym $mieré poniost ojciec powoddw. Sprawce wypadku laczyta z pozwanym umowa ubezpieczenia, w zwiazku z
tym jest on odpowiedzialny za skutki wypadku. Pozwany przyznal powodom zado$éuczynienia w kwocie po 10.000
zlotych za naruszenie dobr osobistych w zwigzku ze §miercia ojca. Jednoczesnie pomniejszyl zado$éuczynienie o 70% z
tytulu przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku i powodom zostaly wyplacone kwoty po 3.000 zlotych. Zdaniem
powoddéw kwota wyplacona nie jest adekwatna do zaistnialego zdarzenia oraz doznanej krzywdy i cierpien powstatych
po $mierci ich ojca. Jako podstawe prawng swoich roszczen powodowie wskazali art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c., j.
naruszenie dobr osobistych, w szczeg6lnoéci prawa do zycia w rodzinie.

Pozwany Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w L. wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoddéw na jego rzecz
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podal, ze nie kwestionuje swojej odpowiedzialnoéci co do zasady, jednak zarzucil, ze wysoko§é
zadanego zado$¢uczynienia przez kazdego z powodow jest wygorowana. Kwoty zado§éuczynienia powinny bowiem
by¢ obnizone z uwagi na przyczynienie sie poszkodowanego do szkody o 70%. Zaréwno sprawca wypadku, jak i
poszkodowany byli pod wplywem alkoholu. Pozwany zakwestionowal takze date zadania odsetek i kosztow procesu.

Wyrokiem z dnia 31 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy w Szczytnie zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w L. na rzecz powodow: R. Z. kwote 9.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 6 czerwca 2013 r. do
dnia zaplaty, G. Z. 9.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 3 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty i D. Z. kwote 3.000 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 6 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty, tytulem zado$cuczynienia. W pozostalym zakresie
oddalil powodztwo. Wzajemnie zniost koszty procesu. Nakazal Sciagna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego w Szczytnie kwote 1050,-z1 tytulem oplat sadowych.

Sad Rejonowy ustalil, ze M. Z. (1) byl ojcem powoddéw R. Z. urodzonego w (...)r., G. Z. urodzonego w (...)r. i D. Z.
urodzonej w (...)r. Wraz z zong J. Z. mieszkal w wsi K.. Stosunki w tym malzenistwie nie ukladaly sie dobrze z powodu
naduzywania alkoholu przez M. Z. (1). Rodzice powodow klocili sie, nie byto miedzy nimi porozumienia. Z tego powodu
rozstali sie przed urodzeniem sie powddki D. Z., a wiec okolo 1994r. J. Z. wraz z dzieémi zamieszkala w domu swojej
matki S. Z. (1) we wsi K., natomiast M. Z. (1) przeprowadzil sie do swojej matki w K., ale na kolonii.

M. Z. (1) interesowal sie dzie¢mi, odwiedzal je, zabieral do swojego mieszkania oraz do swojej rodziny. Spedzal z
synami czas w ten sposob, ze jezdzil z nimi na rowerze, kupowal dzieciom slodycze, interesowal sie nauka starszego
syna, doradzal. Gdy urodzita sie D. Z., rowniez interesowal sie tym dzieckiem.

W 1995 roku przed Sadem Rejonowym w Ostrotece w sprawie o alimenty M. Z. (1) i J. Z. zawarli ugode z kt6rej wynika,
ze M. Z. (1) zobowiazal sie do placenia alimentéw na rzecz R. Z. i G. Z. w kwocie po 50 zlotych, a na rzecz D. Z. w kwocie
po 40 zlotych miesiecznie. Poczatkowo placil alimenty, ale po tym jak stracil prace przestal lozyé na utrzymanie dzieci,
alimenty byly placone z funduszu alimentacyjnego, natomiast M. Z. (1) ograniczy! sie do kupowania dzieciom stodyczy
lub dawal im drobne kwoty na zakupy w sklepie.

Jak ustalit Sad Rejonowy dnia 6 lutego 2000r. M. Z. (1) spotkat sie z A. Z., B. L. i W. P.. Kupili w sklepie alkohol, ktory
spozywali w domu S. Z. (1). Po kilku godzinach i spozywaniu alkoholu wyruszyli w droge z K. w kierunku wsi P., gdzie



w sklepie pili piwo i jechali dalej w kierunku wsi D.. Samochodem marki F. (...) kierowal B. L., obok kierowcy siedzial
A.Z., ana tylnym siedzeniu M. Z. (1).

Okotlo godziny 16.40 we wsi D. gm. R. na prostym odcinku drogi nr (...) S. — M. kierujacy samochodem marki F. (...) B.
L. zjechal nalewy pas ruchu i zderzyl sie czolowo z jadacym prawidlowo autobusem marki (...). Badanie krwi wykazato,
ze mial 2,7%o alkoholu we krwi, a M. Z. (1) — 3,1%o alkoholu we krwi. Obaj ponieéli $mieré na miejscu, natomiast
pasazer A. Z. doznal obrazen ciala, ale oddalit sie z miejsca wypadku, wrécit do domu, gdzie polozyl sie spa¢. Zostal
obudzony przez policjantoéw i lekarza, trafil do szpitala z urazem klatki piersiowej i glowy.

Postanowieniem z dnia 31 marca 2000r. dochodzenie w sprawie zostalo umorzone wobec Smierci podejrzanego.

Powod R. Z. w chwili $§mierci ojca mial 12 lat, G. Z. mial 10 lat, D. Z. miala 5 lat. Wszyscy mieszkali z matka J. Z. i
byli na jej utrzymaniu. J. Z. rok pdzniej wyszla za maz za M. Z. (2) (brak pokrewienstwa), ktéry zamieszkal z nimi w
domu S. Z. (1), pracowal jako listonosz i zajal sie opieka nad dzieé¢mi, ktére jednak nie miaty z nim dobrego kontaktu.
W (...) urodzil sie brat przyrodni powodéw S. Z. (2).

J. Z. rok po Smierci meza zaczela naduzywac alkoholu, popadla w uzaleznienie, stracila prace w sklepie.

Z dalszych ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze R. Z. skonczyl szkole podstawowg w K. i liceum w R., a nastepnie
rozpoczal studia zaoczne w O. na zootechnice. Nauke przerwal, wrocil do K. i obecnie utrzymuje sie z prac dorywcezych,
mieszka wraz z babcia S. Z. (1). Odczuwal brak ojca w czasie nauki, co mialo wplyw na osiaganie gorszych wynikow.
Po $mierci ojca przezywal jego brak, zwlaszcza w czasie uroczysto$ci szkolnych, na ktére przychodzili rodzice innych
dzieci.

Powod G. Z. w chwili Smierci ojca chodzil do IV klasy szkoly podstawowej w K.. Na skutek przezyé zwigzanych ze
zgonem ojca zamknal sie w sobie, nie mogl nawigzaé kontaktu z rowie§nikami, kt6érzy nie chcieli sie z nim przyjaznié.
Gdy dowiedzial sie od babci, ze ojciec w chwili wypadku byl pijany, miato to dla niego duze znaczenie, gdyz koledzy
dali mu to odczué¢. Powdd nie mogl skupic sie na nauce, przez kilka dni nie byl w szkole, a p6zniej przezywat to, ze
ojciec nie przyjdzie juz na spotkania z nimi tak, jak to robit co dwa tygodnie. Powodowi brakowalo ojca przy waznych
wydarzeniach np. studniéwce w szkole, na koncercie dyplomowym w szkole muzycznej, przy podejmowaniu waznych
decyzji. Powdd mieszkal w internacie w O., gdy chodzil do szkoly Sredniej, a nastepnie studiowal na Wydziale Geodezji.
Obecnie odbywa staz w biurze geodezyjnym w S..

D. Z. niewiele pamieta z okresu sprzed $émierci ojca poza jego pogrzebem. Wprawdzie wychowywal ja ojczym, jednak
ani ona, ani jej bracia nie moéwili do niego ,tato”. Uwaza, ze poprzez $mier¢ ojca zostaly naruszone jej dobra osobiste,
gdyz nigdy nie miala pelnej rodziny, odczuwatla zal, gdy kolezanki opowiadaly o swoich ojcach. Obecnie studiuje w O.
pedagogike. Mieszka wraz z matka i ojczymem w W., gdyz wybudowali oni tam dom. Razem z nimi mieszka G. Z..

Sprawca szkody B. L. mial zawarta umowe ubezpieczenia OC w pozwanym (...) SAw L..

Pismem z dnia 19.07.2007r. pelnomocnik powodow zglosil do pozwanego zadanie zaplaty na rzecz J. Z. kwoty 40.000
zlotych a na rzecz powodow D. Z., G. Z. i R. Z. kwot po 30.000 zlotych tytulem jednorazowego odszkodowania z tytutu
pogorszenia sie ich sytuacji zyciowej po Smierci M. Z. (1).

Decyzja z dnia 25.08.2008r. ubezpieczyciel przyznal tytulem doplaty do odszkodowania za znaczne pogorszenia
sytuacji zyciowej po Smierci M. Z. (1) dla D. Z., G. Z.1 R. Z. kwoty po 20.000 zlotych, a uwzgledniajac przyczynienie sie
poszkodowanego w 70% i wyplate odszkodowania po 3.000 zlotych na mocy decyzji z 02.11.2007r., dokonano doplat
Po 3.000 zlotych.

Powodowie udzielili pelnomocnictwa (...) SA, ktore dokonalo zgloszenia szkody dnia 27 maja 2013r., domagajac sie
zaplaty zado$éuczynienia na ich rzecz w kwocie po 60.000 zlotych na rzecz R. Z. i D. Z., a pismem z dnia 24.07.2013r.
zglosilo szkode domagajac sie zado$cuczynienia w kwocie 60.000 zlotych na rzecz G. Z..



Decyzja z dnia 05.06.2013r. pozwany przyznal powodom R. Z. i D. Z. zado$¢uczynienie w kwocie po 10.000 zlotych, a
przyjmujac przyczynienie sie poszkodowanego M. Z. (1) w 70% pomniejszyt kwote zadoSéuczynienia o 14.000 zlotych.
Wyplacono kwote w lacznej wysokos$ci 6.000 zlotych.

Decyzja z dnia 02.08.2013r. pozwany przyznal zado$cuczynienie na rzecz powoda G. Z. w kwocie 10.000 zlotych i po
potraceniu kwoty 7.000 zlotych tytulem przyczynienia sie poszkodowanego w 70%, wyptlacit kwote 3.000 zlotych.

W ocenie Sadu Rejonowego wniesione powodztwa byly sluszne co do zasady, natomiast tylko czeSciowo zasadne co
do wysokosci. Sad wskazal, ze podstawe domagania sie przez najblizszego czlonka rodziny zmarlego zado$éuczynienia
pienieznego za doznang przed dniem 3 sierpnia 2008r. krzywde stanowi nastepstwo naruszenia dobra osobistego
w postaci prawa do zycia w rodzinie czy tez szczegblnej wiezi rodzinnej ze zmarlym, ktére powoduje cierpienie
psychiczne, poczucie krzywdy i osamotnienie. Wspomniane dobro osobiste podlega ochronie na gruncie art. 23 i 24
k.c. Powodowie wykazali, ze laczyla ich ze zmarlym ojcem wyjatkowa wieZ uczuciowa i emocjonalna §wiadczaca o
bliskosci tych oséb oraz o tym, ze $mier¢ zakonczyla ich wiez rodzinna. Na wysoko$¢ krzywdy powodow wplywaja takie
czynniki jak gleboko$¢ doznan, poczucie krzywdy, szczegdlne udreczenia moralne. Limitujaco na rozmiar krzywdy
powodow, a co za tym idzie na wysoko$é zadoSéuczynienia, mialy wplyw takie czynniki jak uplyw czasu od wypadku,
relatywnie mlody wiek powodéw w chwili zdarzenia oraz rozluZnione wiezy rodzinne spowodowane odrebnym
zamieszkiwaniem poszkodowanego i powodow. Sad Rejonowy zrdznicowal przy tym wysokosé zado$cuczynienia
naleznego powodom i powodce z uwagi na ich wiek. Powodka miala bowiem w chwili Smierci ojca 5 lat i jak sama
wskazala niewiele pamietala z tego okresu, natomiast powodowie byli starsi w chwili zdarzenia i mieli po 10i121at. Ich
wieZz ojcem byla intensywniejsza niz relacje siostry. Sad Rejonowy obnizajac wysoko$é przyznanego zado$cuczynienia
przyjal 70% stopien przyczynienia sie poszkodowanego do szkody. Bedgc pod wplywem alkoholu podjal on bowiem
decyzje o jezdzie pojazdem z kierowca, z ktorym wczesniej spozywal alkohol.

O odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., za$ o kosztach procesu na podstawie art. 100 k.p.c.,
majac na uwadze czeéciowe uwzglednienie zadania. O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy
o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

Powyzszy wyrok zaskarzyli apelacja powodowie w czeéci oddalajacej powodztwo co do kwot: na rzecz powoda G.
Z. 8.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 3 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty, na rzecz powoda R. Z. 8.000 z} z
ustawowymi odsetkami od dnia 6 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty i na rzecz D. Z. 14.000 z} z ustawowymi odsetkami
od dnia 6 czerwca 2013 r. oraz w punktach Vi VI w zakresie kosztow procesu.

Skarzacy zarzucili wyrokowi:

1. naruszenie przepisoOw prawa materialnego tj. art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. polegajace na blednej wykladni i
ustaleniu naleznego powoddce D. Z. zado§éuczynienia w wysoko$ci razaco zanizonej w stosunku do doznanej przez nig
krzywdy i w sposdb nieuzasadniony zanizonej w stosunku do zado$éuczynienia przyznanego braciom — G. Z.iR. Z;

2. naruszenie przepisu prawa materialnego tj. art. 362 k.c. polegajace na uznaniu przez Sad I instancji, ze zmarly
przyczynil sie do powstalej szkody w 70%, w sytuacji gdy zmarly byl pasazerem pojazdu, a zatem nie powinien ponosié¢
wiekszej odpowiedzialnoéci za zdarzenie niz sprawca wypadku — kierowca pojazdu F. (...).

Wskazujac na powyzsze zarzuty powodowie wnieSli o zmiane zaskarzonego wyroku i podwyzszenie zasadzonego
zado$éuczynienia na rzecz powodoéw: G. Z. z 9.000 zt do 17.000 z} z odsetkami ustawowymi od 3 sierpnia 2013 r. do
dnia zaplaty, R. Z.z9.000 zl do 17.000 zt z ustawowymi odsetkami od 6 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty, D. Z. z 3.000 zi
do 17.000 z} z ustawowymi odsetkami od 6 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty oraz zmiane orzeczenia o kosztach procesu
stosownie do zmiany orzeczenia co do roszczen glownych i zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztow
procesu za instancje odwolawcza wedlug norm przepisanych.



W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie, wskazujac w uzasadnieniu na trafnoé¢ orzeczenia Sadu
Rejonowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest w czeSci zasadna.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz uprawnienia w zakresie ustalania wysokoSci naleznego zado$c¢uczynienia
sadu odwolawczego sa ograniczone. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lipca 1970 r. III PRN 39/70 (OSNC 1971/3/53)
wyrazil bowiem sluszny poglad, iz okreslenie wysoko$ci zado$¢uczynienia za doznang krzywde stanowi istotny atrybut
sadu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w pierwszej instancji, Sad drugiej instancji moze je za$ korygowac
wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy majacych na to wplyw jest ono niewspoétmiernie
nieodpowiednie, jako razaco wygorowane lub razaco niskie.

Sad Najwyzszy uznal takze dopuszczalno$é dochodzenia zadoSéuczynienia za Smier¢ osoby przez najblizszych
czlonkdéw rodziny, rowniez jezeli zdarzenie wywolujgce $mieré mialo miejsce przed obowiazujaca od dnia 3 sierpnia
2008 r. nowelizacjg art. 446 § 4 k.c. Takie stanowisko zostalo wyrazone miedzy innymi w uchwalach z 27 pazdziernika
2010 r., III CZP 76/10 (Biul. SN 2010, nr 10, s.11), z 13 lipca 2011 r. , III CZP 32/11 (OSNC 2012/1/10), z 20 grudnia
2012 r., III CZP 93/12 (Biul. SN 2012/12/11). Stanowisko wyrazone w tych uchwalach podziela Sad Okregowy w
niniejszej sprawie.

Wiezi rodzinne stanowigce dobro osobiste, ktoére naruszone jest przez spowodowanie $mierci osoby najblizszej,
ktéra miala miejsce przed 3 sierpnia 2008 r. podlega ochronie na podstawie art. 23 i art. 24 w zw. z art. 448
k.c. Zerwanie tej szczeg6lnej wiezi nacechowanej emocjonalnie stanowi krzywde wyrzadzong bezposérednio osobie
pokrzywdzonej. Sposobem wyréwnania krzywdy jest zaplata odpowiedniej sumy pienieznej okreslanej mianem
zado$¢uczynienia. Nie ma ono jednak funkcji w pelni kompensacyjnej. Wynika to z trudnosSci uchwycenia stopnia
uszczerbku majacego przede wszystkim charakter cierpien psychicznych. Ustalajac jego wysoko$¢ nalezy kierowac sie
caloksztaltem okolicznoéci sprawy.

Prawidlowo Sad Rejonowy przyjal zréznicowanie w wysokoS$ci uszczerbku jakiego doznali w wyniku $§mierci ojca
powodowie i powodka. Istotng okolicznos$cia przemawiajacg za tym zréznicowaniem jest wiek powodow, ktorzy w
chwili wypadku mieli 12 i 10 lat oraz powddki bedacej woéwczas w wieku 5 lat. Wynikiem tego jest niewatpliwie
zroznicowany stopien odczuwania straty ojca i pojmowania sytuacji, ktory u 5 letniej osoby jest nizszy niz u 12 czy
10 letnich dzieci. Sad Rejonowy oceniajac rozmiar krzywdy jakiej doznali powodowie uwzglednil nie tylko charakter
i intensywno$¢ tych szczegélnych wiezi rodzinnych, ktére laczyly powodéw z ojcem. Wzigl réwniez pod uwage
skutki jakie wywolala w zyciu rodzicow $mier¢ dziecka. Okoliczno$é réznej sytuacji musiala by¢ uwzgledniona przy
ustaleniu stopnia pokrzywdzenia i w konsekwencji wysokoéci zadoécuczynienia. Uwzglednil ja rowniez Sad Okregowy
w niniejszej sprawie podwyzszajac wysoko$¢ przyznanego powodom zado$cuczynienia.

Trafny jest zarzut skarzacych naruszenia przez Sad Rejonowy art. 362 k.c. i przyjecie przyczynienia sie
poszkodowanego do powstania szkody na poziomie 70%.

Stosownie art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznos$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

W orzecznictwie przyjeto, ze przyczynieniem sie poszkodowanego do powstania szkody jest kazde jego zachowanie
pozostajace w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda, za ktéra ponosi odpowiedzialno$é inna osoba.
Zachowanie sie poszkodowanego musi stanowi¢ adekwatng wspolprzyczyne powstania szkody lub jej zwiekszenia,
czyli wlaczaé sie musi jako dodatkowa przyczyna szkody. Jezeli nie ma takiego przyczynienia sie, to nie moze by¢
zmniejszony obowigzek naprawienia szkody (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 1968 r., II CR 28/68, LEX nr
6291; z dnia 20 czerwca 1972 r., II PR 164 /72, LEX nr 7098; uchwala skladu 7 sedziéw SN z dnia 20 wrzeénia 1975 r.).



Sad Rejonowy przyjal, co wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, iz okoliczno$ciami, ktore wplynely na uznanie,
iz ojciec powoddw przyczynit sie do powstania szkody byla decyzja o jezZdzie z nietrzezwym kierowca. W orzecznictwie
nie jest kwestionowane, iz ta okoliczno$¢ jest wspolprzyczyng powstania szkody i daje podstawe do rozwazenia
mozliwo$ci obnizenia wysokoS$ci zado$¢uczynienia (wyrok Sadu Najwyzszego z 7 grudnia 1985 r., IV CR 398/85, LEX
nr 8740).

W sytuacji, ktéra odpowiada zaistnialej w niniejszej sprawie, osoba, ktéra decyduje sie na jazde samochodem z
kierowca bedacym w stanie po spozyciu alkoholu przyczynia sie do odniesionej szkody powstalej w wyniku wypadku
komunikacyjnego, gdy stan nietrzeZwosci kierowcy pozostaje w zwigzku z tym wypadkiem. Spozycie alkoholu przed
jazda z takim kierowca uwazac nalezy za znaczne przyczynienie sie do powstania szkody (art. 362 k.c.).

Przyjecie przez Sad Rejonowy stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody na poziomie 70%, czyli
w stopniu wiekszym anizeli osoba kierujaca pojazdem, ktéra byla sprawcg wypadku, nie jest uprawnione. W Swietle
zgromadzonych dowodoéw i okolicznoSci zdarzenia nie ma podstaw do traktowania poszkodowanego jeszcze bardziej
restrykcyjnie niz samego sprawce szkody. Faktem jest, iz zaréwno kierujacy pojazdem i poszkodowany wspdlnie
spozywali alkohol. Jednak to kierujacy pojazdem byt sprawcg wypadku, a zatem wywolal skutki tak daleko idace jak
$mier¢ poszkodowanego, ktory z kolei przyczynil sie w znacznym stopniu do powstania szkody, gdyz zdecydowal sie na
jazde samochodem z kierowca nietrzezwym i samemu pozostajac pod znacznym wplywem alkoholu. W ocenie Sadu
Okregowego biorac pod uwage znaczny stopien przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody nalezalo je
ustali¢ na poziomie 50%.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy przyjal, ze po uwzglednieniu przyczynienia sie ojca powodéw do powstania
szkody, odpowiednig suma zado$cuczynienia beda dla powodéw G. Z. i R. Z. kwoty po 20.000 zl, natomiast dla
powddki D. Z. kwota 15.000 zl. Odejmujac kwoty wyplacone przez ubezpieczyciela czyli po 3.000 zt kazdemu z nich,
nalezne powodom zado$éuczynienie powinno wynosic po 17.000 zt i dla powddki 12.000,-z}. W tej sytuacji zaskarzony
wyrok podlegat zmianie poprzez podwyzszenie sum zasadzonych przez Sad Rejonowy w punktach I, IT i ITT wyroku do
wskazanych wyzej wysokoSci. Natomiast zadanie apelacji zmiany rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad Okregowy
uznal za niezasadne. Pomimo bowiem zmiany wysokoéci zasadzonych kwot roszczenia gléwnego powodowie wygrali
sprawe w okolo polowie, a zatem uzasadnione bylo wzajemne zniesienie kosztéw procesu.

Majac zatem na uwadze wskazane wyzej okoliczno$ci Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl, jak w
wyroku.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. Stosownie do tego przepisu w
razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Strona
powodowa wygrala postepowanie w II instancji w 83,33%, za$ strona pozwana w 16,67 %. Koszty procesu po obu
stronach wyniosly po 1.200 zl. Wzajemna kompensacja obu roszczen prowadzi zatem do zasadzenia od pozwanego na
rzecz powodow kwoty 799,92 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu za instancje odwolawceza.



