Sygn. akt VII Ka 85/18
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 08 marca 2018 roku
Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Karol Radaszkiewicz
SO Zbigniew Paturalski
SO Leszek Wojgienica (spr.)
Protokolant: sekr. sad. Malgorzata Serafinska

po rozpoznaniu w dniu 08 marca 2018 roku sprawy z oskarzenia positkowego A. G. przeciwko A. W., synowi K. i T.,
urodzonemu (...) w N., oskarzonemu z art. 270 § 1 kk, na skutek apelacji wniesionych przez oskarzycielke positkowa
A. G. (1) ijej pelnomocnika od wyroku Sadu Rejonowego w O. z dnia 13 pazdziernika 2017 roku, w sprawie (...)

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
II. Zwalnia oskarzycielke positkowa od kosztéw sadowych postepowania odwolawczego;

III. Zasadza od oskarzycielki positkowej A. G. na rzecz oskarzonego A. W. kwote 840 (o$miuset czterdziestu) zl z
tytulu wydatkow poniesionych przez niego na ustanowienie obroncy w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt VII Ka 85/18

UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia wniesionym w trybie przewidzianym w art. 55 § 1 kpk przez pelnomocnika A. G., A. W. zostal
oskarzony o to, ze w dniu 2 lutego 2015 r. w O. przy ulicy (...) w (...) S.A. postuzywszy sie uprzednio podrobiong
pieczatka o treSci PHU (...) s.c. A. G., A. W. (...)-(...) M., Osiedle (...)" dokonal zawarcia umowy na dostawe energii
elektrycznej, tj. o czyn z art. 270 § 1 kk;

Wyrokiem Sad Rejonowego w O. z dnia 13 pazdziernika 2018 r. w sprawie (...)
I. oskarzony A. W. zostal uniewinniony od zarzucanego mu czynu;

II. na podstawie art. 632 pkt 1 kpk w zw. z art. 640 kpk zasadzono od oskarzycielki positkowej A. G. na rzecz
oskarzonego A. W. kwote 682 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Powyzszy wyrok zaskarzyli oskarzycielka positkowa oraz jej pelnomocnik.

Oskarzycielka positkowa subsydiarna zaskarzyla wyrok w caloéci na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucajac obraze
przepiséw prawa materialnego, to jest art. 270 § 1 k.k. przez przyjecie, ze oskarzony A. W. nie dopuscit sie czynu
zarzucanego i uniewinnienie go, choc¢ oskarzony fizycznie dopuscit sie zarzucanego mu czynu, bo postuzyt sie falszywa
pieczecia, ktora nie funkcjonowala juz w obrocie prawnym, co jest okoliczno$cig bezsporna, niepodlegajaca zadnej
polemice.

W oparciu o tak sformulowany zarzut autorka tej apelacji wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.



W uzasadnieniu $rodka odwolawczego skarzaca wywodzila, ze tylko nieznajomo$é zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego mogla wywolaé wydanie werdyktu, oczywiécie sprzecznego z prawda materialng. Za
przejaw obrazy przepisOw postepowania, a w szczegolnosci art. 410 kpk, ocenila nieuwzglednienie w procesie
analizy dowodow wynikajacej z uzasadnienia zaskarzonego wyroku faktu wykreélenia (...) bylej s.c., wykreélenie
jej z ewidencji dzialalnoSci gospodarczej, treéci prawomocnego wyroku SO w P. z dnia 26 maja 2014 roku, w
sprawie(...)(stwierdzajacy, ze skarzaca nie podlega ubezpieczeniu spotecznemu od dnia 1 lutego 2009 roku, albowiem
s.c nie istnieje), prawomocnego wyroku SA w L.z dnia 7 grudnia 2012 roku, w sprawie(...), prawomocnego wyroku
WSA w W. z dnia 13 grudnia 2012 roku, w sprawie VSA/(...) (w ktérym uchylono decyzje (...) w sprawie egzekucji
naleznosci od s.c., ktora nie istnieje), wyroku WSA w W. z dnia 29 lipca 2016 roku, w sprawie (...) SA/(...), ktérym
uchylono wszystkie postanowienia US w M. dotyczace zaplaty podatku dochodowego od A. G. w zwiazku z ustaleniem,
Ze s.c. nie istnieje, wyroku WSA w W. z dnia 23 marca 2017 roku w sprawie (...) SA (...) opartym na tozsamym
ustaleniu, prawomocnego wyroku SR w O. z dnia 16 czerwca 2010 roku, w sprawie (...) w ktérym odrzucono wniosek
o ustanowienie oskarzonego zarzadca majatku bytej s.c., prawomocnego wyroku SO w L.z dnia 06 grudnia 2013 roku,
w sprawie (...), w ktérym stwierdzono, ze oskarzony nie moze i nie ma prawa sklada¢ samodzielnie o§wiadczen woli w
imieniu bylej s.c.. Zdaniem skarzacej wymienione orzeczenia w sposéb kategoryczny i jednoznaczny przemawiaja za
niemozno$cia przypisania oskarzonemu jakiegokolwiek usprawiedliwionego bledu, kiedy w dniu 02 lutego 2015 roku
skladat podpis na umowie na dostawe energii elektrycznej przez (...) S.A. w O., postugujac sie pieczatka nieistniejacej
s.c. Autorka apelacji uznala nadto za istotne uchybienie przepisowi art. 366 kpk, poprzez zaniechanie przeprowadzenia
postepowania dowodowego zmierzajacego do ustalenia:

- czy pieczatka, ktora postuzyl sie oskarzony jest wazna,

- czy rzeczona pieczatka zostala podrobiona;

- czy umowa o dostawe energii elektrycznej, zawarta w dniu 2 lutego 2015 roku jest wazna,
- w jakim celu oskarzony postuzyt sie pieczatka nieistniejacej od 2009 roku spolki;

- czy s.c., wymieniona na pieczatce, ktora postuzyl sie oskarzony istnieje, w obliczu trzynastu wymienionych przez
nig wyrokow.

W uzasadnieniu $rodka odwolawczego pojawil sie tez zarzut naruszenia zasady bezstronnoéci sadu, majacego
przejawiaé sie w pomocy udzielanej przez sedziego oskarzonemu w trakcie przewodu sadowego, polegajacej na
pouczaniu go by nie zabieral glosu w sytuacji, w ktorej jego wyjasnienia moga zostaé wykorzystane przeciwko niemu.

Oskarzycielka zarzucila tez ustaleniom sadu a quo blad, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na
bezpodstawnym uznaniu, ze nie kwestionowala ona umowy zawartej w dniu 2 lutego 2015 roku, co jest oczywista
nieprawda.

Odnoszac sie do dowodow bedacych podstawg zaskarzonego wyroku skarzaca zauwazyla, ze w wyroku SA w B.nie
rozstrzygnieto kwestii, czy s.c. istnieje, albowiem nie bylo w tym kierunku prowadzone postepowanie dowodowe.
Przywotlane orzeczenie ocenila nadto jako wyraZnie preferujace strone oskarzonego, co — jak nalezy domniemywac —
jest wynikiem ukladu korupcyjnego (wyrok wydany za korzysci finansowe). W zaden inny sposéb nie mozna bowiem —
jej zdaniem — wyjaénic istnienia tak kompromitujacego wyroku, ktory bedzie przedmiotem rozpoznania ,,po reformie
sadow”. Zdaniem skarzgcej tenze wlasnie Sad Apelacyjny stwierdzajac, ze do wypowiedzenia s.c. nigdy skutecznie nie
doszlo, popehit oczywisty blad, wynikajacy takze z nieznajomoéci akt sprawy.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej réwniez zaskarzyt wyrok w caloéci na niekorzy$¢ oskarzonego.

Orzeczeniu zarzucil naruszenie przepisOw postepowania majgce wplyw na tre$é orzeczenia, tj. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k.,
art. 7k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k., polegajace na:



- dokonaniu dowolnej w miejsce swobodnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego oraz sprzecznej z zasadami
logicznego rozumowania w postaci wyjaénien oskarzonego, zeznan oskarzycielki i M. B., a takze wynikajacy z w/
w naruszenia przepisOw blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego
tresé, a polegajacy na tym, iz Sad Rejonowy przyjal, ze oskarzony swoim zachowaniem nie wyczerpal znamion czynu
zabronionego polegajacego na podrobieniu dokumentu na szkode A. G. w postaci umowy na prad elektryczny na
podstawie pieczatki spotki ktora wéwcezas nie widniala juz w rejestrze, a wiec na podstawie nieaktualnej pieczatki i
w imieniu nieistniejacej juz spotki cywilnej. Jednocze$nie Sad Rejonowy w O. wydal wyrok dajac wiare zeznaniom
oskarzonego, ktory wyraznie dzialal w zlej wierze postugujac sie pieczecia nieistniejacej juz spolki, przy czym posiadat
on pelng §wiadomo$¢ o faktycznym rozwigzaniu spotki,

- pominieciu w ramach oceny zgromadzonego materialu dowodowego dowodéw w postaci postanowieniem
Ministra(...) (...) z dnia 5 listopada 2014 r. wskazujacego na zaprzestanie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej
przez oskarzycielke i wykreslenie jej w wlasciwego rejestru, poprzez brak odniesienia sie przez Sad I instancji do
przedmiotowego postanowienia, a tym samym braku uwzglednienia materialu dowodowego przemawiajacego na
niekorzy$¢ oskarzonego,

- pominieciu w ramach oceny zgromadzonego materialu dowodowego dowoddw w postaci wyroku Sadu Okregowego
wP.zdnia 26 maja 2014 r. o sygn. (...) i jego uzasadnienia, wyroku Sadu Apelacyjnego w L. dnia 7 grudnia 2012 r. sygn.
akt (...) i jego uzasadnienia, wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. z dnia 13 grudnia 2012 r. o sygn.
(...) i jego uzasadnienia, wskazujacych na zaprzestanie prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej przez oskarzycielke,
rozwigzanie spolki cywilnej, §wiadomo$¢ oskarzonego o nieistnieniu spoétki cywilnej poprzez brak odniesienia sie
przez Sad I instancji do przedmiotowych dowodéw, a tym samym braku uwzglednienia materialu dowodowego
przemawiajgcego na niekorzy$c oskarzonego.

Ponadto zarzucil orzeczeniu naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 632 pkt.
1k.p.k., iart. 640 § 1 k.p.k. polegajace na zasadzeniu od oskarzycielki A. G. na rzecz oskarzonego A. W. kwoty 682 z}
tytulem zwrotu kosztow procesu, podczas gdy sytuacja majatkowa i finansowa oskarzycielki uzasadniata nieobcigzania
jej tymi kosztami.

W oparciu o powyzsze zarzuty autor tej apelacji sformulowal wniosek o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wywody uzasadnienia apelacji, ktore postuzyly do wykazania zasadnosci stawianych w tym $§rodku odwolawczym
zarzutéw sg tozsame w tresci z zaprezentowanymi podczas omawiania apelacji oskarzycielki positkowej subsydiarne;j.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Obydwie apelacje nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Opatrzong zarzutem obrazy prawa materialnego apelacje
oskarzycielki subsydiarnej nalezy z oczywistych powodéw postrzega¢ jako podwazajaca ustalenia faktyczne w
wyniku jednostronnej, niekompletnej, a w konsekwencji dowolnej oceny ujawnionego materialu dowodowego.
W taki wladnie sposob postawil zarzuty pelnomocnik oskarzycielki, ktéry przedstawil niemal tozsama w treSci
argumentacje dla wsparcia zarzutéw obrazy przepiséw postepowania oraz blednego ustalenia faktow. Ostatni z
zarzutow stawianych w tym $rodku odwolawczym, wyprzedzajac uwagi odnoszace sie do kwestii zasadniczych,
nie zaslugiwal na uwzglednienie z powodow oczywistych. Skarzacy zdaje sie nie zauwazyl bowiem, pomijajac
niezrozumiale wskazanie jako naruszonych przepisoéw tych wymienione w zarzucie, ze o ile mozna zwolni¢ oskarzyciela
posilkowego subsydiarnego od kosztéw sadowych (art. 624 § 11 2 kpk) to juz nie jest mozliwym postapienie w taki
sposoéb z uzasadnionymi wydatkami strony, w tym przypadku uniewinnionego oskarzonego. Zgodnie z przepisem art.
616 § 1 kpk do kosztow procesu naleza koszty sagdowe oraz uzasadnione wydatki stron, w tym z tytulu ustanowienia w
sprawie jednego obroncy i pelnomocnika. Przepis art. 624 § 11 2 kpk w zw. z art. 640 kpk z kolei zezwala na zwolnienie
oskarzyciela positkowego subsydiarnego jedynie od kosztéw sadowych. Wydatki poniesione na ustanowienie jednego
obroncy nie nalezg do kosztow sadowych, a tym samym uniewinnionemu oskarzonemu winien je zwrdcié oskarzyciel,



w konkretnym przypadku — wobec nieobjecia oskarzenia przez prokuratora — oskarzycielka positkowa subsydiarna.
Oplata obroncy zostala ustalona w minimalnej wysokoéci, a tym samym nie byto podstaw do badania jej zasadno$ci
z punktu widzenia przepis6w § 15 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie.

Dostrzegajac wymienione przez oskarzycielke positkows i jej pelnomocnika orzeczenia sadowe i wynikajace z nich
ustalenia nie mozna w sposob wynikajacy z uzasadnienia apelacji oskarzycielki ocenia¢ wyroku Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 22 maja 2015 roku, ktory korzysta z takiej samej powagi prawomocnosci, albowiem sugestie
oskarzycielki nie przekladaja sie na jakiekolwiek ustalenia, mogace podwazy¢ fakt wydania tego orzeczenia przez
niezawisly sad. Wyrok ten zostal co prawda wydany 20 dni po 2 maja 2015 roku, jednakze w materiale dowodowym
zgromadzono inne prawomocne wyroki, w tym wydane kilka miesiecy przed ta data, potwierdzajace przeSwiadczenie
oskarzonego o nieskuteczno$ci wypowiedzenia umowy spolki cywilnej (...). Autorzy obydwu apelacji wywiedli nadto
okreslone wnioski z orzeczen, ktére w najmniejszym stopniu nie stanowia potwierdzenia ich prawidlowos$ci. Dla
przyktadu tylko w wyroku Sadu Rejonowego w O. z dnia 16 czerwca 2010 roku, w sprawie (...), wbrew wywodom
oskarzycielki nie rozstrzygnieto kwestii, czy doszto do skutecznego wypowiedzenia umowy sp6lki cywilnej. Wprost
przeciwnie. Z uzasadnienia tego orzeczenia wynika, ze w trakcie innego toczacego sie postepowania rozstrzygnieto
(acz nieprawomocnie), ze umowa spolki cywilnej nie zostala rozwigzana (k. 595). Réwniez z wyroku WSA w W. z
dnia 29 lipca 2016 roku, w sprawie (...) nie rozstrzygnieto kwestii istnienia s.c. (...). Sad ten, uchylajac postanowienie
Dyrektora (...) w W. oraz poprzedzajace je postanowienie Naczelnika (...) w M., stwierdzil wszak jedynie potrzebe
ponownego rozpoznania sprawy w celu ,wyjaénienia istoty ..., a wiec istnienia badz nieistnienia (...)” (k. 555 verte).

Tymczasem w rozlicznych orzeczeniach sadowych, przywolanych choéby w wyroku SA w L. z dnia 26 listopada
2014 roku, w sprawie (...), w tym np. wyroku SA w W. w sprawie (...) przyjeto, ze umowa spolki cywilnej (...)
nie zostala skutecznie rozwigzana (k. 46 akt gléwnych). Stad tez ten wlasnie Sad Apelacyjny w L. oddalil apelacje
oskarzycielki od wyroku SO w L. z dnia 2 czerwca 2014 roku, w sprawie (...), oddalajacego powddztwo A. G. przeciwko
A. W. o ustalenie nieistnienia sp6lki cywilnej (...). Orzeczenie to zapadto nim oskarzony postuzyl sie pieczatky tej
spotki na umowie zawartej w dniu 2 maja 2015 roku. Sad ten wzial pod uwage, ze w licznych orzeczeniach kwestia
skutecznego wypowiedzenia umowy spotki cywilnej zostala rozstrzygnieta odmiennie, co jednakze nie przelozyto sie
na ,dostosowanie” wydanego wyroku wlasnie do tych orzeczen. Obydwoje skarzacy nie zauwazyli tez, ze w tymze
wlasnie orzeczeniu nie pominieto zagadnien sygnalizowanych w apelacjach, w tym m.in. treSci wyroku SO w P. w
sprawie (...) i postanowienia z dnia 5 listopada 2014 roku o wykre$leniu oskarzycielki z (...) z dniem 31 stycznia 2009
roku. Tymczasem oskarzony, podejmujac okreslone dzialanie w dniu 2 maja 2015 roku dzialal wlasnie w obszarze
rozstrzygniecia, ktore zapadlo nieco ponad 4 miesiagce weze$niej. W tych okoliczno$ciach, niezaleznie od tego, czy
orzeczenie to oskarzycielke przekonuje, czy tez nie, w tym wladnie obszarze nalezalo bada¢ u§wiadomienie sobie przez
oskarzonego, czy mog} sie postuzyé pieczatka s.c. (...), a nastepnie jego zamiar wyczerpania znamion przestepstwa
zarzucanego subsydiarnym aktem oskarzenia. Zamiaru takiego nie sposo6b oskarzonemu przypisaé w kontek$cie tych
orzeczen, ktore uznaly, ze do skutecznego wypowiedzenia umowy sp6lki cywilnej doszlo, wobec istnienia innych —
fakt ten kwestionujacych.

Stad tez nienazbyt wnikliwa ocena wszystkich dowodéw ujawnionych w trakcie przewodu sadowego nie stanowita
uchybienia mogacego mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Nie do przyjecia jest w tych uwarunkowaniach zarzut apelacji
oskarzycielki subsydiarnej zmierzajacy do badania, czy pieczatka s.c. (...) zostala ,sfalszowana”, skoro zostala
ona wykorzystana przez osobe, majaca usprawiedliwione przeSwiadczenie, ze moze sie taka pieczatka postuzyc.
Dlatego wilaénie nie jest mozliwym przypisanie oskarzonemu sfalszowania dokumentu poprzez naniesienie na nim
Lhiezgodnej z prawdg” treSci. Wywody apelacji pelnomocnika oskarzycielki, ze swej istoty przyjmujace jako fakt
oczywisty Swiadomos¢ oskarzonego skutecznego wypowiedzenia umowy sp6lki cywilnej, sa w zwiazku z przywolanymi
powyzej orzeczeniami sgdowymi, co najmniej niezrozumiale. Ten skarzacy, kontestujac prawidlowo$¢ zaskarzonego
orzeczenia poprzez zarzut obrazy art. 2 § 2 kpk i art. 4 kpk nie zakwestionowal przeciez, nie tyle istnienia orzeczen
sadowych, ktére wytworzyly u oskarzonego prze§wiadczenie, ze sp6tka cywilna (...) nie zostala skutecznie rozwigzana,
co faktu, ze oskarzony tre$¢ tych orzeczen znal. One, ich tre$¢, stanowily podstawe podjetej przez oskarzonego



linii obrony. Sfera $§wiadomos$ci oskarzonego jest zatem nierozerwalnie zwigzana wlasnie z tymi, prawomocnymi
orzeczeniami. Nie jest tez prawda wywdd apelacji pelnomocnika oskarzycielki jakoby konkretne daty wydawanych
orzeczen mialy przekonywaé o konieczno$ci ustalenia §wiadomos$ci oskarzonego o nieistnieniu s.c. (...). Analiza
dat wydania poszczegblnych wyrokow $wiadczy o niepoprawnosci takiego zalozenia. Tak wiec to nie sad a quo,
ale ustalenia wynikajace z niekwestionowanych dowodéw w postaci prawomocnych orzeczen sadowych, chocby
najbardziej ,niesprawiedliwych” — jak to ocenila oskarzycielka - stworzyly ,sytuacje korzystna dla oskarzonego” (str. 4
apelacji pelnomocnika) i nie jest w zwiazku z powyzszym do przyjecia wniosek, ze zaskarzone orzeczenie ,faworyzuje
oskarzonego”. Nie dostrzezono tez w procesie analizy protokoléw rozprawy gtownej okoliczno$ci mogacych swiadcezyc
o naruszeniu przez sad a quo zasady obiektywizmu. Zasada lojalno$ci wymaga natomiast by oskarzony byt pouczony
nie tylko o swoich obowiazkach, ale rowniez prawach, a wiec pouczenie go o prawie odmowy udzielania odpowiedzi

.....

W uwzglednieniu powyzszych uwag, nie dostrzegajac jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia stawianych w obydwu
apelacjach zarzutow, zaskarzony wyrok utrzymano w mocy (art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 438 pkt 2 i 3 kpk).

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 624 § 1 kpk (w zakresie kosztow
sadowych), uwzgledniajac aktualna sytuacje materialng oskarzycielki subsydiarnej oraz art.636 § 11 3 k.p.k. wzw. z
art. 640 kpk w zw. z art. 616 § 1 pkt 2 kpk w zw. z § 11 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. poz. 1800 z 2015 roku z pdzn. zm.) w odniesieniu
do pozostalych kosztéw procesu



