Sygn. akt VII Ka 956/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2014 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Remigiusz Chmielewski,

Sedziowie: SO Malgorzata Tomkiewicz,

SO Dariusz Firkowski (spr.),

Protokolant st. sekr. sadowy Jolanta Jankowska

przy udziale oskarzyciela publicznego funkcjonariusza Urzedu Celnego w Olsztynie Wojciecha Piatkowskiego
po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2014r.

sprawy H. F.

oskarzonej o czyn z art. 91811 4 kks w zb z art. 65811 4 kks w zb. z art. 54811 3 kks w zw. z art. 781 kks
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bartoszycach VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Lidzbarku
Warminskim z dnia 18 lipca 2013r., sygn. akt VII W 303/13

I uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadng zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,
IT koszty procesu za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.
Sygn. akt VII Ka 956/13

UZASADNIENIE

H. F. oskarzona zostala o to, ze w dniu 24 stycznia 2013 roku w pomieszczeniu mieszkalnym w miejscowoséci (...)(...)
gm. O., powiat (...), przechowywala wyroby akcyzowe importowane, bez uprzedniego oznaczenia polskimi znakami
akcyzy, bez przedstawienia organowi celnemu oraz nieoznaczone jednostkowa ceng detaliczng w postaci: 19 paczek
papierosow po 20 sztuk marki J. (...), od ktérego to towaru nalezne bylo clo w kwocie 12,00 zl, podatek akcyzowy w
kwocie 267,00 zt i podatek VAT w kwocie 69,00 zt

tj. owykroczenie skarbowe zart. 91§ 1i4 k.k.s. wzb. zart. 65§ 1i4 k.k.s.wzb.zart. 54 §1i3k.k.s.wzw.zart. 7§ 1 k.k.s.

Saqd Rejonowy w Bartoszycach VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w Lidzbarku
Warminskim wyrokiem z dnia 18 lipca 2013 r. w sprawie VII W 303/13

orzekt :

L. uniewinnil oskarzona H. F. od popelnienia zarzucanego jej czynu.



II. na podstawie art.632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. koszty postepowania przyjal na rzecz Skarbu Panstwa.

Od powyziszego wyroku apelacje wniésl oskarziyciel publiczny — Urzad Celny w O., zaskarzajac
orzeczenie w catoSci.

Skarzacy na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 kpk przedmiotowemu orzeczeniu zarzucil btad w ustaleniach
faktycznych poprzez uznanie przywiezienia z Obwodu Kaliningradzkiego wyrobéw akcyzowych w postaci 19 paczek
papieros6w pop 20 sztuk w ramach obowigzujacej normy i uznanie tych towaréw za te same, ktore zostaly zatrzymane
w sprawie o wykroczenie skarbowe z art. 91 § 11 4 k.k.s. wzb. z art. 65§ 11 4 k.k.s. wzb. zart. 54 § 11 3 k.k.s. wzw.
zart.7§ 1k.k.s.

Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy wniost o uchylenie w calo$ci zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia.

Sad okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego jest bezzasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie podniesc¢ nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny w przedmiotowej sprawie i zasadnie
przyjal, ze oskarzona nie jest winna zarzucanego jej czynu. Swoje ustalenia Sad oparl o szczegdlowa i wnikliwg analize
materialu dowodowego, ktoéra nie zawiera bledow natury logicznej czy tez faktycznej. Z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku wynikaja powody takiego rozstrzygniecia, a Sad Okregowy w pelni podziela przedstawiong tam argumentacje.
W istocie zarzut skarzacego nie mogl podwazy¢ zasadno$ci zapadlego rozstrzygniecia.

Stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy slusznie podnidsl, iz w niniejszej sprawie nie zostaly zrealizowane znamiona
wykroczenia skarbowego paserstwa celnego zarzucanego oskarzonej z tej to przyczyny, iz nie zostaly spelnione
lacznie nastepujace przestanki: przechowywanie towaru, ale takiego, ktoéry stanowi przedmiot czynu zabronionego
okres§lonego w art. 63 k.k.s, art. 64 k.k.s. lubb art. 73 k.k.s. Znalezione w mieszkaniu H. F. w dniu 24 stycznia
2013 r. wyroby tytoniowe wprawdzie nie byly oznaczone znakami skarbowymi akcyzy oraz jednostkowymi cenami
detalicznymi, jednakze w toku postepowania nie ustalono w sposob jednoznaczny, ze stanowia przedmiot czynu
zabronionego. Z wyjasnien oskarzonej wynika bowiem, iz towary te oskarzona przywozila wraz z mezem w ramach
obowiazujacych norm przywozowych w okresie od 1 grudnia 2012 r. do dnia 24 stycznia 2013 r., co zostalo
potwierdzone w wykazie przekroczen granicy w G. G. znajdujqgcym sie w aktach sprawy (k47-48).
Tym samym brak jest jednoznacznych dowodéw aby wyroby te zostaly przywiezione nielegalnie albowiem sama
oskarzona twierdzila, ze przywozila je na wlasny uzytek, gdyz papierosy pala jej syn i maz, Nie spos6b zatem uznac,
aby w niniejszej sprawie zrealizowane zostaly znamiona zarzucanego H. F. wykroczenia paserstwa celnego.

Ponadto nie sposob uzna¢, na podstawie stwierdzenia zawartego w treSci apelacji oskarzyciela, ze skoro w
dniu 8 stycznia 2013r. kontrola pomieszczen mieszkalnych oskarzonej nie doprowadzita do ujawnienia wyrobow
akcyzowych, za§ dwa tygodnie pdZniej wyroby tytoniowe zostaly znalezione, to wyroby te stanowig przedmiot czynu
zabronionego okre$lonego w art. 63 k.k.s, art. 64 k.k.s. lubb art. 73 k.k.s. Nalezy mie¢ na uwadze fakt, iz osoba
przebywajaca w swoim mieszkaniu ma swobode w podejmowaniu decyzji co do sposobu i miejsca przechowywania
rzeczy nalezacych do niej. Stad tez ujawnienie wyrobow akcyzowych w mieszkaniu, w ktérym wezeéniej ich nie bylo, nie
moze stanowi¢ dowodu o braku ich legalnego pochodzenia. Na marginesie wspomnie¢ nalezy, iz oskarzyciel publiczny
w treSci apelacji powoluje sie na fakt znalezienia wyrob6w tytoniowych pod adresami (...) (...), (...) (...), (...) (...), za$
zgodnie z ustalonym stanem faktycznym, co rowniez wskazal Sad Rejonowy w uzasadnieniu, przedmiotowe wyroby
tytoniowe zostaly ujawnione w szufladzie pod blatem stolu kuchennego oraz w szufladzie 16zka w jednym z pokoi w
mieszkaniu w (...)(...). (k.3-7v, 9, 18-20, 21-25).

W ocenie Sadu Okregowego caloksztalt uzyskanych w toku postepowania dowodéw majacych wskazywaé na
sprawstwo oskarzonej budzi uzasadnione watpliwosci i nalezy uznaé za stuszny argument Sadu meriti powolujacego
sie na przepis art. 5 § 2 k.p.k., by nie dajace sie usunaé¢ watpliwoSci rozstrzygac na korzy$¢ oskarzonego. Ta zasada



zawiera sie rowniez w tresci artykulu 6 ust.2 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci (Dz.
U. z 1993 r., Nr 61, poz. 284), zgodnie z ktérym kazdego oskarzonego o popelnienie czynu zagrozonego kara uwaza
sie za niewinnego do czasu udowodnienia mu winy zgodnie z ustawa. Stwierdzi¢ nalezy, iz w niniejszej sprawie samo
przekonanie oskarzyciela publicznego o winie H. F. na podstawie, jego zdaniem, wystarczajacych dowodéw nie moze
przewazy¢ nad ich oceng dokonana przez Sad zgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, wskazujaca z kolei
na watpliwoSci co do ewentualnego sprawstwa oskarzone;.

W zaistnialej sytuacji nie sposoéb zatem przypisac¢ H. F. popelnienia czynu z art. 91§ 11 4 k.k.s. wzb. zart. 65§ 11 4
k.kk.s.wzb. zart. 54 § 11 3 kk.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. albowiem zgromadzone dowody nie sa na tyle wystarczajace,
aby moc bezspornie uzna¢ wine wymienione;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy nie znalazl podstaw do podwazenia rozstrzygniecia Sadu I instancji i
uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng utrzymal zaskarzony wyrok w mocy (art. 437 § 1 kpk, art. 438 pkt 3 kpk).

Kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigzono Skarb Panstwa —art.632pkt.2 kpk w zw. z art.11381 kpk.



