Sygn. akt VI RCa 92/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2019 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jolanta Piorkowska

Sedziowie: SO Lech Dtuski (spr.)

SSR del do SO Robert Klosowski

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Anna Greifenberg-Krupa

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2019 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. B. (1)

przeciwko matoletniemu M. B. (2) reprezentowanemu przez przedstawicielke ustawowa M. C.
o obnizenie alimentow

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Piszu

z dnia 28 grudnia 2018 roku

sygn. akt III RC 30/18

I. Zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze obniza z dniem 29 maja 2019 roku alimenty od M. B. (1) na
rzecz maloletniego M. B. (2) zasgdzone wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczytnie VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny
i Nieletnich w Piszu dnia 28 maja 2013 roku, sygn. akt VIII RC 129/13 z kwoty po 1700 zl do kwoty 1000 zl (jeden
tysigc zlotych) miesiecznie z zachowaniem dotychczasowych warunkoéw platnosci

II. W pozostalej czesci apelacje oddala.
ITI. Koszty procesu za obie instancje miedzy stronami wzajemnie znosi.

Sygn. akt VI RCa 92/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Piszu wyrokiem z dnia 28 grudnia 2018 r. oddalil powo6dztwo M. B. (1) przeciwko matoletniemu M.
B. (2), reprezentowanemu przez przedstawicielke ustawowa M. C. o obnizenie z dniem 10 marca 2018 r. alimentow
zasadzonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczytnie VIII Zamiejscowego Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich z
siedzibg w Piszu z dnia 28 maja 2013 r. w sprawie VIII RC 129/13 z kwoty po 1 700 zl miesiecznie do kwoty po 900
zl miesiecznie (punkt I) oraz zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 1 800 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu
(punkt II).



W uzasadnieniu Sad powolujac sie na tres¢ art. 138 kro wskazal, ze od czasu ostatniego ustalenia obowigzku
alimentacyjnego powoda wzgledem syna nie doszlo do takiej zmiany stosunkdéw, ktéra uzasadnialaby zmiane
dotychczasowej wysoko$ci alimentéow. Sad podkreslil, ze potrzeby maloletniego pozwanego nie zmniejszyly sie.
Aktualnie uczeszcza on do szkoly podstawowej, ma problemy zdrowotne i rozwojowe, co generuje znaczne wydatki.
Odnoénie sytuacji majatkowej i zarobkowej powoda Sad wskazal, ze nie kwestionuje, iz jego dochody w 2017 r. ulegly
obnizeniu w stosunku do uzyskiwanych w 2012 i 2016 r. Nie dal jednak wiary twierdzeniom powoda o rzekomym
ogoblnoswiatowym kryzysie w muzyce powaznej wskazujac, ze powod nie doklada nalezytej starannoéci w znalezieniu
odpowiednich ofert. Podkreslil, Ze pow6d nadal ma napiety harmonogram pracy. Nadto koncertuje charytatywnie.
Posiada rowniez mieszkanie w W. i apartament w H.z ktérych moze czerpa¢ dochody. W ocenie Sadu na obnizenie
mozliwosci zarobkowych powoda nie moze tez mie¢ wplywu fakt, iz obecnie ma na utrzymaniu drugiego syna.
Wskazal, ze obowigzek utrzymania dziecka obcigza rowniez jego matke. Sad Rejonowy podkreslil, ze powdd zyje na
wysokim poziomie tym samym wysoko$¢ alimentéw musi temu poziomowi odpowiadac.

Powyzszy wyrok apelacja zaskarzyl pow6d zarzucajac mu naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny
materialu dowodowego z pominieciem istotnej czeSci tego materialu oraz art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2
k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz przekroczenie zasad swobodnej oceny
dowodow przeprowadzonych w sprawie.

W konsekwencji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powoddztwa w caloSci. We wniosku
ewentualnym wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem
przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze od czasu ostatniego ustalenia jego obowiazku alimentacyjnego wzgledem syna obnizeniu
ulegly jego mozliwoSci zarobkowe i majatkowe. Zwrocil uwage, ze aktualnie ma znacznie mniej zlecetn w zwiazku z
pogorszeniem sie sytuacji na rynku (...). Tym samym jego dochody sg znacznie nizsze niz w latach poprzednich. Nadto
z uwagi na rozwigzanie przez najemce umowy najmu mieszkania w W. nie czerpie on juz z niego dochodéw. Nie ma
rowniez mozliwo$ci wynajecia apartamentu w H..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zaslugiwala na cze$ciowe uwzglednienie.

Sad Okregowy po uzupelhieniu materialu dowodowego w postepowaniu odwolawczym odmiennie niz Sad I instancji
ocenil przeprowadzone dowody i w konsekwencji wyprowadzit z nich inne wnioski. W ocenie Sadu II instancji w
sytuacji stron od momentu ustalenia alimentéw od powoda na rzecz pozwanego zaistnialy zmiany uzasadniajace
czeSciowe uwzglednienie powddztwa.

Sad odwolawczy za okolicznoé¢ determinujaca rozstrzygniecie uznal zmiane w zakresie mozliwosci majatkowych
i zarobkowych powoda. Zmiana ta kwalifikuje sie w granicach zakre$lonych dyspozycja przepisu art. 138 kro i w
konsekwencji uzasadnia zmiane wysoko$ci jego obowigzku alimentacyjnego wzgledem syna.

W momencie orzekania przez Sad Rejonowy w Szczytnie VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedziba
w Piszu z dnia 28 maja 2013 r. w sprawie VIII RC 129/13 powdd osiagal dochody rzedu 116 229,43 rocznie. Posiadal
agenta, ktérego wynagrodzenie wynosilo 10% wysokoéci kontraktu. Niewatpliwie byt wowczas osoba sytuowang i
majetng. Obecnie z uwagi na poglebiajacy sie od kilku lat kryzys w branzy (...)ma coraz mniej kontraktéow, a jego
dochody stale sie obnizaja. W 2018 r. osiagnal doch6d w wysokoéci 35 150,60 zl, a wiec niemal trzykrotnie nizszy niz w
dacie ostatniego ustalenia jego obowiazku alimentacyjnego wzgledem syna. Do maja 2019 r. pow6d osiagnat doch6d
w wysokosci 15 000- 18 000 zl brutto. Tym samym nalezy przyznacé racje apelujacemu, iz jego mozliwosSci zarobkowe
ulegly znacznemu obnizeniu. Nie mozna jednak w tym zakresie przypisa¢ mu zawinienia.



Z przeprowadzonych dowodéw wynika, ze realizowanie obowigzku alimentacyjnego wobec pozwanego nadmiernie
obcigza budzet powoda. Sad odwolawczy ocenil, Ze mozliwo$ci zarobkowe powoda obecnie sg nizsze. Do§wiadczenie
zawodowe powoda, jego referencje wskazujace na znaczng warto$¢ na runku pracy zwiekszaja mozliwoS$ci zarobkowe,
niemniej jednak obniza je panujaca na rynku (...)sytuacja. W konsekwencji wywazenie tych elementéw daje podstawe
do przyjecia, ze powod jest w stanie uzyskac zatrudnienie, niemniej w znacznie ograniczonym zakresie.

W ocenie Sadu odwolawczego adekwatne do sytuacji powoda i pozwanego jest obniZenie aliment6éw na jego
utrzymanie do wysoko$ci 1 000 zl miesiecznie. Sad przyjal, ze powo6d taka kwote jest w stanie przekazaé na utrzymanie
syna. Kwota taka miesci sie w granicach mozliwo$ci platniczych powoda, jednocze$nie stanowi ich gérna granice.
Dlatego tez Sad odwolawczy uznal, ze takie obciazenie finansowe powoda jest odpowiednie przy aktualnej sytuacji
jego i pozwanego.

Sad odwolawczy w konsekwencji nie uwzglednil wniosku powoda w pozostalym zakresie.

Sad Okregowy przyjal wiec, ze apelacje powoda uwzgledni¢ nalezy cze$ciowo ograniczajac na podstawie art. 386 § 1
k.p.c. wzw. z art. 133 § 1 kro i art. 135 § 11 2 kro wysoko$¢ alimentéw do 1 000 zl miesiecznie, w pozostalym zakresie
Sad na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. znoszac je pomiedzy stronami.



