Sygn. akt VI RCa 51/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2019 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Hanna Niewiadomska

Sedziowie: SO Jolanta Biernat-Kalinowska

SO Waldemar Patka (spr.)

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Anna Greifenberg-Krupa

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2019 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletnich B. S. i N. S. reprezentowanych przez matke K. K.
przeciwko A. S. (1)

o alimenty

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 20 listopada 2018 roku

sygn. akt IIT RC 522/18

I. Zmienia zaskarzony wyrok:

a. w punkcie I w ten sposob, ze obniza ustalone tam alimenty do kwot po 800 z} (osiemset zlotych) na kazdego z
maloletnich powoddow;

b. w punkcie IT w ten sposob, ze obniza oplate od zasadzonych alimentéw do kwoty 960 z} (dziewiecset szeSédziesiat
zlotych).

II. W pozostalej czedci apelacje oddala.
III. Koszty procesu za instancje odwolawcza miedzy stronami wzajemnie znosi.
Sygn. akt VI RCa 51/19

UZASADNIENIE

K. K. wniosla o zasadzenie od pozwanego A. S. (1) na rzecz maloletnich B. S. i N. S. alimentéw w kwotach po 1000
zlotych miesiecznie na kazde z dzieci, lacznie 2000 zlotych miesiecznie.

W uzasadnieniu podala, ze zgodnie z postanowieniami ugody zawartej miedzy stronami w 2015 roku ustalona zostala
opieka naprzemienna nad maloletnimi dzie¢mi. Wskutek zawartej ugody dzieci przebywaly i mieszkaly jeden tydzien



u K. K., za$ nastepny u A. S. (1). Wyrokiem z dnia 12 maja 2016 roku Sad Rejonowy w Olsztynie uchylil obowiazek
alimentacyjny K. K. zgodnie z zadaniem pozwu. W dniu 28 czerwca 2016 r. matka powodéw wniosta o zmiane
rozstrzygniecia ugody z dnia 7 maja 2015 roku przez ustalenie przy matce miejsca pobytu maloletnich B. i N. S.
Sad Rejonowy w Olsztynie postanowieniem z dnia 2 listopada 2017 roku ustalil miejsce pobytu maloletnich dzieci w
kazdorazowym miejscu zamieszkania ich matki.

Od czasu zmiany rozstrzygniecia w zakresie miejsca zamieszkania maloletnich powodéw pozwany cze$ciowo
zaniechal pokrywania kosztow utrzymania dzieci, co spowodowalo, ze ciezar ich utrzymania ciazy gléwnie na niej.
Pozwany zadeklarowal sie placié¢ na rzecz dzieci po 400 zt otych miesiecznie, lgcznie 800 zlotych. Jednak zar6wno
usprawiedliwione potrzeby powodéw, jak i mozliwosci zarobkowe i majatkowe pozwanego znacznie przewyzszaja
deklarowang kwote $§wiadczen alimentacyjnych.

Podala, Ze miesieczne czesne w szkole za B. wynosi 650 zlotych, za$ za N. 450 zlotych, dodatkowe zajecia w szkole
kosztuja 100 zlotych miesiecznie za kazde dziecko ponadto powodowie korzystaja z obiadow w stoldéwce szkolnej,
ktérych miesieczny koszt wynosi 171 ztotych za B., za N. 140 zlotych, regularnie uczeszczaja na basen, za ktory
oplata wynosi 200 zlotych miesiecznie. Podniosla, ze dzieci uczeszczaja takze na zajecia nauki plywania z trenerem
personalnym - koszt zaje¢ wynosi po 400 zlotych miesiecznie. Maloletni jest tez zawodnikiem (...) Klubu (...) (oplate
wynosi 100 zlotych miesiecznie), ma takze zajecia jezykowe z (...), podobnie jak N.. Miesieczny koszt wynosi po 100
zlotych. Wskazala, ze ponosi liczne wydatki zwigzane z dojazdem dzieci do szkoly i na zajecia dodatkowe -miesiecznie
na paliwo przeznacza ok. 300 zlotych. Podala takze, ze za wyzywienie matoletniego placi 300 zlotych miesiecznie,
za zakup ubran 50 zlotych, za oplate roczna za bank komérek macierzystych — 50 zlotych. Lacznie na utrzymanie
maloletnich przeznacza po ok. 2200 zlotych

Odnoénie wydatkéw na corke wskazala, ze N. uczeszcza na zajecia (...), za ktére oplata wynosi 50 zlotych. Ponadto
na potrzeby maloletniej skladaja sie: koszt wyzywienia ok. 300 zlotych, zakup ubran ok. 150 zlotych, rozrywka k.
50 zlotych, fryzjer ok. 20 zlotych. N. wymaga zakupu specjalistycznych produktéow leczniczych i kosmetycznych, co
wynika z dolegliwo$ci w postaci skory atopowej. Miesieczny koszt leczenia wynosi ok. 100 zlotych.

Pozwany A. S. (1) wnidslt o oddalenie powodztwa w catoSci.

Argumentujgc swoje stanowisko podal, ze zadana kwota alimentéw jest wygdérowana. Kwota 400 zlotych na kazde
dziecko miesiecznie jest kwota optymalna, a podane przez matke koszty utrzymania matoletnich sa zawyzone.
Wskazal, ze w ostatnich miesigcach dzieci nie uczeszczaly na basen i jezyk angielski. Podal, ze oprécz kwoty 400
zlotych, ktorg przekazuje dobrowolnie, ponosi koszty pobytu dzieci u niego, w tym koszty wyzywienia, odziezy,
rozrywek czy zakupu rower6w. Matka dzieci utrudniala mu kontakt z synem w ostatnim czasie. Dodal, Ze nieprawda
jest, iz zarabia 10000 zlotych miesiecznie. Boryka sie z trudno$ciami finansowymi, w przeciwienstwie do bylej zony,
ktéra prowadzi lodziarnie oraz zamierza otworzy¢ restauracje.

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 20 listopada 2018 roku zasgdzit od pozwanego A. S. (1) na rzecz
maloletnich powod6éw B. S.iN. S. alimenty w kwotach po 1000 zlotych miesiecznie na rzecz kazdego z dzieci nich,

Sad ten ustalil, ze B. S., ur. (...) i N. S., ur. (...)oku sa dzie¢mi pochodzacym ze zwigzku matzenskiego K. K. i A. S. (1).

Wyrokiem z dnia 21 sierpnia 2013 roku w sprawie Sad Okregowy w Olsztynie orzek} rozwo6d malzonkéw K. i A. S. (1),
zobowiazujac obie strony do ponoszenia kosztéw wychowania i utrzymania maloletnich B. i N. z tego tytulu zasadzil
od K. K. na rzecz dzieci alimenty w kwocie po 1000 zlotych miesiecznie na kazde dziecko.

W dniu 7 maja 2015 roku przed Sagdem Rejonowym w Olsztynie strony zawarly ugode, zgodnie z ktora ustalily piecze
naprzemienng nad maloletnimi. Maloletnie dzieci przebywaly i mieszkaly jeden tydzien u matki, a kolejny u ojca.
W czasie pobytu dzieci u kazdego z rodzicow, strony ponosily koszty ich utrzymania. K. K. wystapila z pozwem o
uchylenie orzeczenia w czeséci dotyczacej zasadzenia od niej na rzecz maloletnich alimentéw w kwocie po 1000 ztotych
miesiecznie. Wyrokiem z dna 12 maja 2016 roku Sad Rejonowy w Olsztynie uchylil obowigzek alimentacyjny K. K..



Postanowieniem z dnia 2 listopada 2017 roku Sad Rejonowy w Olsztynie ustalil miejsce zamieszkania matoletnich
dzieci w kazdorazowym miejscu zamieszkania ich matki K. K..

Przed Sadem Rejonowym w Olsztynie toczy sie obecnie postepowanie w sprawie o sygn. akt III Nsm 804/18 w
przedmiocie zmiany kontaktéw z matoletnim.

Aktualnie dzieci mieszkajg z matka. Dzieci uczeszczaja do Szkoly Podstawowej nr (...) w O.. Miesieczne czesne za B.
wynosi 650 zlotych, za$ za N. 450 zlotych. Matka poniosta koszty wyprawki szkolnej, ktore okreslila na kwote 1000
zlotych na kazde dziecko. W tych wydatkach miesci sie darowizna na ksiazki do biblioteki (102 zlotych), oplata za
zajecia (...) (50 zlotych), oplaty za warsztaty czy bilety na rewie na lodzie. Powodowie korzystali do wrze$nia 2018 roku
z obiadow w stoldéwce szkolnej, ktérych miesieczny koszt wynosit 171 zlotych za B., za N. 140 zlotych. Obecnie dzieci
jedza obiady w restauracji prowadzonej przez teSciowa ich matki. Maloletni regularnie uczeszczali na basen do A..
Aktualnie zajecia nie sa kontynuowane. B. nie chodzi juz takze do klubu (...). Maloletnia N. z kolei nie uczestniczy juz w
zajeciach z (...). Aktualnie N. bierze udzial w zajeciach (...)Rodzenstwo kontynuuje nauke jezyka (...)Zajecia odbywaja
sie raz w tygodniu. Godzina lekcji kosztuje 45 zlotych

Maloletni od nowego roku szkolnego rozpoczeli nauke gry (...). Oplata wynosi 100 zlotych miesiecznie od dziecka.
Dodatkowo B. uczeszcza na nieodplatne zajecia z podnoszenia ciezarow u dziadka, ktory jest trenerem. N. ma
dodatkowo(...)

Powodowie korzystaja z wizyt u logopedy. Zajecia z logopeda kosztujg 150 zlotych raz na dwa tygodnie. Dzieci sg
pod opieka poradni ortodontycznej. Wizyta u ortodonty jednego dziecka wynosi 200 zlotych raz na dwa miesigce.
Maloletnia nosi aparat ortodontyczny. Koszt zakupu aparatu wyniost 550 zlotych. Koszt jednej wizyty u dentysty to
kwota 150-200 zlotych. B. chodzi takze na odplatne zajecia z pedagogiem — koszt jednego spotkania to 45 zlotych,
zajecia odbywaja sie dwa razy w tygodniu.

K. K. poniosla takze oplate abonamentowa 528,90 zlotychw (...) Banku (...).
Rodzina korzysta z prywatnej opieki lekarza rodzinnego A. G..

Maloletni B. ma zaburzenia (...), zaburzona(...), ma problemy z (...), ma problemy (...). Matka chcialaby zapisaé
syna na kurs nauki szybkiego czytania. N. ma predyspozycje do gry w tenisa, dlatego K. K. chcialaby zapisa¢ ja
na lekcje indywidualne. Zajecia mialyby sie odbywaé trzy razy w tygodniu. Koszt zaje¢ wynidslby 600 zlotych.
Dodatkowe zajecia maloletnich poza oplata stala wymagaja zakupu specjalistycznego obuwia, stroju, przyborow,
sprzetu sportowego. Rakieta do tenisa kosztuje ok. 350 zlotych.

Maloletni utrzymuja kontakt z ojcem. Jednakze aktualnie w weekendy kontakty odbywaja sie wylgcznie z corka. B.
nie chce widywac sie z ojcem. Rodzice zainicjowali spotkania z psychologiem, ale matoletni w dalszym ciagu odmawia
kontaktéw z pozwanym.

K. K. aktualnie przebywa na zwolnieniu. Poza powodami ma jeszcze dwdjke dzieci z obecnego malzenstwa: N. w
wieku(...)A.. Rodzina utrzymuyje sie z emerytury T. K. w wysokoSci 4500 zlotych. W ostatnim czasie matka maloletnich
pomagala teSciowej w zalozeniu i prowadzeniu spolki z 0.0. w ramach nowo otwartej restauracji w O. na ul. (...). K. K.
ma w spoélce 5% udzialéw. Liczy, Ze po powrocie ze zwolnienia te$ciowa ja zatrudni. Rodzina otrzymuje $wiadczenie
wychowawcze w ramach Programu 500 + na tréjke dzieci.

Przedstawicielka ustawowa od stycznia do wrzesSnia 2018 roku nie otrzymywala zasitku macierzynskiego, w zwigzku
z wszczeciem przeciwko niej postepowania przez (...) w O.. Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2018 roku Sad Rejonowy
w Olsztynie w sprawie z odwolania K. K. od decyzji (...)w O. Oddzial w O. zmienil zaskarzona decyzje w ten sposob,
ze zobowiazal (...)Oddzial w O. do wyplaty odwolujacej zasitku macierzynskiego przyznanego w decyzji na okres od 1
lutego 2018 r. do dnia 13 wrze$nia 2018 r. Wyrokiem z dnia 24 maja 2018 r. w sprawie o sygn. akt IV U 1738/17 Sad
Okregowy w Olsztynie na skutek odwolania K. K. oddalil to odwolanie.



K. K. ocenila, ze na utrzymanie domu rodzina wydaje miesiecznie 10000 zlotych. Kwota ta obejmuje takze rate kredytu
w wysokoéci 6000 zt. Rachunki za dom oplaca maz K. K.. Poza domem polozonym przy ul. (...) dysponuje udzialem w
nieruchomodci przy ul. (...) w O., w ktérym wraz z mezem zamierza otworzy¢ oSrodek (...). Adaptacja budynku zajmuje
sie spolka jej meza - P.w ktorej K. K. réwniez jest udzialowcem. Wysokos¢ jej udziatu wynosi 5%.

Malzonkowie utracili znaczng cze$¢ dochodéw w zwiazku z pozbawieniem Stowarzyszenia (...) dotacji. W czasie, gdy
stowarzyszenie funkcjonowato, K. K. zarabiala ok. 20.000 zlotych , za$ jej maz ok. 10.000 zlotych

K. K. jest udzialowcem w spoélce (...), ktora jest w stanie upadlosci. Jest rowniez w zarzadach fundacji (...) oraz w
zarzadzie Instytutu (...). W 2017r. K. K. osiggnela przychdd w wysokosci 717.780,09 zlotych, za§ dochdd w wysoko$ci
715.666,37 zlotych.

A. S. (1) mieszka nadal w O.. Poza powodami ma na utrzymaniu(...)dziecko z obecnego zwigzku. Pozwany od 2014
roku prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza w branzy (...)- pozyskuje zlecenia i poszukuje podwykonawcow. Nie zatrudnia
pracownikdéw. W ostatnim czasie pozwany wzial w leasing samochéd marki V. (...) rok produkg;ji (...) Miesieczna rata
wynosi 1400 zlotych. Firma pozwanego ma siedzibe w miejscu zamieszkania pozwanego, mimo ze A. S. (1) wynajmuje
lokal na ul. (...) w O. i oplaca za niego czynsz. W zeznaniu podatkowym za 2017 roku wykazal, ze osiagnal przychod
w wysokosci 233.085,80 zlotych, z czego koszty jego uzyskania wyniosly 170.566,58 zlotych, a doch6d 62.519,22 zl.
Za wrzesien 2018 r. wykazal przych6d w kwocie 1282,66 zlotych, a koszty uzyskania w kwocie 48.267,46 zlotych.
Mieszkanie, w ktorym mieszka pozwany z obecng partnerka A. B. i dzieckiem, nalezy takze do bylej Zony. K. S.
(1) ma(...)lata. Pozwany splaca raty kredytu za dom w kwocie po 1200 zlotych miesiecznie. Ma debet na rachunku
oszczednoSciowym. Za media miesiecznie placi ok. 400-600 zlotych. Jest wlaScicielem — wraz z K. K. - dzialki w S.,
ktora rowniez jest obcigzona hipoteka. Rata wynosi 400 zlotych. Poza nieruchomoscia przy ul. (...) pozwany z byla

(2 paul. (...), ktére aktualnie jest wynajmowane za kwote 600 zlotych miesiecznie.

zona majq mieszkanie o pow. 21 m
Dochody z wynajmu pobiera pozwany. A. S. (2) jest rowniez wspotwlascicielem ( wraz z K. S. (2)) dzialki polozonej
w N. — ok. 10 ar6w oraz w K. — ok. 40 aré6w. Na dzialce w S. rozpoczeta jest budowa domu. Poza wskazanymi
nieruchomos$ciami pozwany jest wlascicielem samochodu matki V. (...) rocznik (...), na zakup ktérego zaciagnal kredyt.
Miesieczna rata wynosi po 300 zlotych. Partnerka pozwanego jest zatrudniona na okres probny w U., gdzie zarabia

najnizsza krajowa.

Obecnie toczy sie postepowanie o podzial majatku wspdlnego, w ktéorym zapadlo nieprawomocne postanowienie
wstepne, w ktérym Sad Rejonowy w Olsztynie ustalil, Ze umowa podzialu majatku wspolnego zawarta pomiedzy K. K.
a A. S. (1) w dniu 6 sierpnia 2013 roku przed notariuszem E. M. jest niewazna.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo co do zasady zaslugiwalo na
uwzglednienie.

Dotychczas maloletni zyli na wysokim poziomie, znacznie odbiegajacym od poziomu zycia przecietnego dziecka w
ich wieku. Powodowie chodza do prywatnej szkoly. Samo czesne za dwoje dzieci wynosi 1100 zlotych miesiecznie.
Dodatkowo dzieci korzystaly i korzystaja z r6znych odptatnych zajec. Bez watpienia maloletni przyzwyczajeni sg do
poziomu zycia, jaki wioda ich rodzice — zaréwno K. K. jak i A. S. (1). Dotychczas sytuacja majatkowa matki powodow
bylta bardzo dobra. Aktualnie K. K. nie pracuje, ale pozostaje udzialowcem w kilku spotkach, ma szanse na podjecie
pracy w spolce teSciowe;.

Sad uznal, ze dochodzone przez nig kwoty tytulem alimentéw nie sg wygbrowane. Za samo czesne w szkole
maloletniego B., jego zajecia z (...) i (...)matka maloletniego musi zaplaci¢ ponad 1100 zlotych. Do wydatkow
zwigzanych z utrzymaniem syna doliczy¢ nalezy koszty zakupu zywnosci, kosmetykéw, ubran, wizyt lekarskich
(ortopeda, logopeda, dentysta), a takze inne uzasadnione wydatki- w tym dojazdy do szkoly czy zapewnienie rozrywki.
Podobnie znaczne wydatki K. K. ponosi na cérke — czesne jest wprawdzie nizsze, ale N. korzysta dodatkowo chocby
z opieki ortodonty ( 200 z} raz na dwa miesigce).



Pozwany natomiast, wbrew jego twierdzeniom, nie jest w tak zlej sytuacji majatkowej, jak stara sie przedstawic. Od
wielu lat prowadzi preznie dzialajaca dziatalno$¢ gospodarcza a poziom jego zycia i status rodziny $wiadczy o dobrej
kondycji finansowej. Pozwany przedlozyl zeznanie podatkowe, z ktorego wynika, ze jego dzialalno$¢ gospodarcza
przyniosta mu w 2017 roku ponad 62.000 zlotych dochodu ( uéredniajac ok. 5.160 zlotych miesiecznie). Nawet gdyby
zalozy¢, ze pozwany faktycznie Srednio miesiecznie osiaga dochody w tej wysokosSci zasadzone alimenty w lacznej
kwocie 2000 zlleza w granicach wskazanych mozliwosci zarobkowych. W ocenie Sadu nalezy jednak zwrdci¢ uwage na
przychody pozwanego, ktore byly niemal cztery razy wyzsze od czystego dochodu. Te warto$ci §wiadceza o faktycznych
mozliwo$ciach zarobkowych pozwanego i ukazujg prawdziwy zakres dzielno$ci pozwanego.

W przeciwienstwie do okresu, kiedy dzieci przebywaly z ojcem, ich kontakt z ojcem obecnie nie jest tak intensywny
jak z matka w czasie, gdy przebywaly u niego. O ile pozwany systematycznie widuje sie z maloletnig w weekendy i
wowczas ponosi koszty jej utrzymania, o tyle z synem kontakty zostaly ograniczone.

Pozwany nadal dysponuje wiekszo$cia majatku wspodlnego stron z czasu trwania malzenstwa. Pozwany korzysta z
majatku iztego tytulu nie przekazuje matce powodow zadnych dochodéw, m. in. mieszka z partnerka w nieruchomosci
przy ul. (...) i pobiera czynsz z najmu kawalerki.

Pozwany nie przedlozyt zadnych w zasadzie dokumentow potwierdzajacych jego twierdzenia w zakresie trudnej
sytuacji majatkowej, a zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi
skutki prawne.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wywiddl pozwany, zaskarzajac go w czesci tj. co do alimentéw ponad kwote 600
zlotych miesiecznie na rzecz kazdego z powodow tj. lacznie ponad 1200 zlotych miesiecznie.

Orzeczeniu zarzucit:
1. naruszenie prawa procesowego majgcg wplyw na tre$¢ wyroku tj.:

- art. 217 k.p.c., polegajace na zaniechaniu istotnych ustalenn faktycznych dla rozstrzygniecia sprawy w zakresie
dochodéw i mozliwoéci finansowych matki mal. powod6ow, poréwnania ich z aktualnymi dochodami pozwanego w
celu prawidlowego ustalenia jego mozliwosci finansowania potrzeb malo dzieci na poziomie wydatkéw ich matki;

-art. 328 § 2 k.p.c. polegajace na zaniechaniu sumarycznego ustalenia kosztu utrzymania malo powod6éw na podstawie
wydatkéw deklarowanych przez ich matke jako podstawy do wyliczenia udzialu pozwanego w ich partycypacji;

2. naruszenie prawa materialnego tj. art. 135 § 1 k.r.o. przez ustalenie wysokoSci alimentéw ponad usprawiedliwione
potrzeby maloletnich i mozliwo$ci zarobkowe pozwanego;

3. naruszenie prawa procesowego w zakresie wysoko$ci obciazenia pozwanego kosztami sadowymi i procesowymi na
rzecz matki malo powodow.

W oparciu o powyzsze wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w I przez zasadzenie od pozwanego alimentéw na rzecz mal. powodéw w kwocie po
600 zlotych na kazdego z nich

2. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie kosztow sadowych i kosztéw procesu w pkt II i III wyroku przez
uwzglednienie uznania powodztwa przez pozwanego co do kwoty 800 zlotych miesiecznie i przez to zmiarkowanie
tych kosztow.

W uzasadnieniu wskazal, ze matka maloletnich powodéw nie zalgczyta zadnych dokumentéw dotyczacych
uzyskiwanych dochodéw lub strat z



tytulu udzialéw w spoélkach i dzialalnosciach gospodarczych. Przestuchana w charakterze strony rowniez nie udzielila
tego typu informacji, ktérych Sad I instancji rowniez nie dociekal. Jedyna konkretna informacja dotyczaca sytuacji
materialnej bylo o§wiadczenie pelnomocnika, ze powodka nie uzyskuje zadnych dochodow i toczy spor z (...) o nalezne
jej éwiadcezenia w zwigzku z urodzeniem dwojki dzieci. Sad rowniez nie ustalil jego aktualnej sytuacji materialne;j.

Sad I instancji skoncentrowat sie wylacznie na ocenie mozliwoéci zarobkowych pozwanego zarzucajac mu, Ze zgodnie
z art. 6 k.c. byl zobowigzany do udowodnienia tej okoliczno$ci. Tej reguly w przypadku matki malo powodéw nie
zastosowal.

W swoich rozwazaniach na temat mozliwo$ci zarobkowych pozwanego Sad I instancji przyjal, ze jego sytuacja
finansowa przy dochodach z lat ubieglych i choéby tylko z racji posiadanego majatku w tym wynajmu mieszkania,
za 600 zlotych pozwala na obciazenie go alimentami po 1000 zlotych. miesiecznie, poniewaz maloletni powodowie
sq przyzwyczajeni do wysokiej stopy zyciowej. Przy czym w tych ustaleniach nie rozwazyt Sad, ze kwote 2000zlotych
alimentéw matka malo powodéw placila przy osiaganych dochodach wedtug jej deklaracji 20.000 zlotych

Pozwany w zwigzku z tym utrzymywat dzieci na dobrym poziomie ale nie na poziomie uzyskiwanych dochodéw przez
obojga rodzicow, ktoére nalezy okresli¢ w naszych warunkach jako znaczny stopien zamoznoS$ci. Obecnie za$ Sad
ustalil taka samg wysoko$¢ alimentow nie przyjmujac do wiadomosci aktualnych trudnoéci w prowadzeniu wlasnej
dzialalno$ci /w przypadku matki powodoéw uznat ta okolicznoé¢ w pelni za usprawiedliwiong na podstawie tylko jej
o$wiadczen/.

Sad nie dokonat zadnych kwotowych ustalefi co do mozliwo$ci majatkowych matki matoletnich poza emeryturg jej
meza w kwocie 4500 zlotych. Nie dokonal réwniez zadnych ustalen w zakresie wysokoSci miesiecznych kosztéw
ponoszonych przez matke na utrzymanie mat. powodéw, w zwiazku, z czym trudno wydedukowaé, czy pozwany jest
obcigzony 12 tych kosztéw, 1/3, czy 1/4.

Wobec powyzszego Sad I instancji z naruszeniem art. art. 135 § 1 k.r.o. ustalil wysoko$¢ alimentéw obciazajacych
pozwanego tj. nieadekwatnie do jego mozliwoéci zarobkowych. W konsekwencji obarczyt go najbardziej kosztownym
elementem w utrzymaniu mal. powodéw tj. oplatg za czesne w prywatnej szkole, zwiekszonym jeszcze o 900 z}. na
inne cele.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego zasluguje na czeSciowe uwzglednienie.

W mysl art. 135 § 1 k.r.o. zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz
od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego. Przestanka obowigzku alimentacyjnego rodzicéw wobec
dziecka jest niezdolnoé¢ dziecka do samodzielnego utrzymania sie. Obowiazek ten cigzy na obojgu rodzicach. Zgodnie
z pogladem Sadu Najwyzszego wyrazonym w tezie IV wytycznych w zakresie wykladni prawa i praktyki sadowej w
sprawach o alimenty dzieci majg prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami (uchwala pelnego sktadu Izby Cywilnej
i Administracyjnej z dnia 16 grudnia 1987 r. III CZP 91/86)

W toku postepowania apelacyjnego Sad dopuécil dowody z dokumentéw przedlozonych przez pelnomocnika
pozwanego: zeznania podatkowego pozwanego za 2018 r. (k. 276-279), decyzji (k. 280), postanowienia (k. 281),
wydruku k. (k. 282).

Powyzsze dowody w postaci dokumentow Sad uwzglednil w calo$ci. Pochodza one od uprawnionych organéw, a zadna
ze stron nie kwestionowala ich prawdziwo$ci, dlatego dano im wiare.

W pierwszej kolejnos$ci nalezy podkresdlic, ze od czasu kiedy Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem rozwodowym ustalil
miejsce pobytu maloletnich dzieci stron przy ojcu i zasadzil alimenty na maloletnie od matki w wysoko$ci po 1000
zlotych miesiecznie na kazde zaszly bardzo duze zmiany.



W czasie rozwodu miedzy stronami istnialo porozumienie odnoénie sprawowaniem opieki nad maloletnimi dzieémi
ilozeniem na ich utrzymanie. Dlatego tez mozliwe bylo zasgdzenie alimentéw od matki na dzieci w takiej wysokosci.
Po6zniej relacje miedzy malzonkami zaczely sie psué. Zaistnial konflikt dotyczacy podzialu majatku wspoélnego, ktéry
nie zostal zakoniczony do dzi$, powstal konflikt odnoScie miejsca pobytu dzieci oraz wobec A. S. (1) prowadzone bylo
postepowanie karne, w ktorym pokrzywdzong byla matka maloletnich powodéw. Obecnie strony sa skonfliktowane
na kazdym polu i nie sa w stanie doj$¢ do porozumienia nawet w kwestii lozenia na usprawiedliwione potrzeby
maloletnich dzieci stron.

Istotnej zmianie ulegla takze sytuacja materialna stron. Przede wszystkim wecze$niej matka matoletnich powodow byta
osoba majetna, deklarowata dochody na poziomie 20000 zlotych miesiecznie. Aktualnie jej sytuacja ulegla wyraznemu
pogorszeniu. Strona powodowa starala sie wykazac , ze matka powoddéw nie ma aktualnie zadnych dochodéw, co
jednak nie jest zgodne z prawda. Przede wszystkim matka maloletnich powod6éw zapewne otrzyma $wiadczenie z
(...) za okres, kiedy byla w cigzy. Obecnie K. K. pozostaje w sporze z (...), jednak spor ten nie dotyczy samej zasady
przyznania $wiadczenia lecz jego wysoko$ci.

Pogorszeniu ulegla rowniez sytuacja materialna pozwanego. Prowadzona przez niego dzialalno$c¢ nie przynosi juz tak
wysokich dochodéw, a w ostatnim okresie pozwany wykazywal wrecz straty. Wobec A. S. (1) zapadl wyrok karny,
ktorym zostal skazany na grzywne w tacznej wysokosci(...)zlotych i zobowigzano go do zaplaty zado$¢uczynienia na
rzecz pokrzywdzonych w wysoko$ci tacznej (...)ztotych oraz obcigzono kosztami postepowania. Podkredli¢ nalezy, ze
to postepowanie karne bylo skutkiem konfliktu stron, a do jego wszczecia konieczny byl wniosek pokrzywdzonych.
Ponadto obecnie pozwany ma dziecko z nowego zwigzku, ktére pozostaje na jego utrzymaniu. Wszystkie te
okolicznos$ci powoduja, ze mozliwosci zarobkowe i majatkowe pozwanego ulegly istotnemu obnizeniu, sg na pewno
znaczaco nizsze niz starala sie to wykazaé strona powodowa.

Powyzsze okolicznoSci musza wplywaé na ocene mozliwoSci majatkowych i zarobkowych i w konsekwencji
przekladajacych sie na jego mozliwosSci zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb maloletnich powodéw. Z jednej
strony prawda jest, ze dzieci zostaly przyzwyczajone przez swoich rodzicow do bardzo wysokiego poziomu zycia. Z
drugiej jednak strony obecnie standard zycia rodzicow niewatpliwie ulegl obnizeniu i musi mieé¢ to wplyw na standard
zycia maloletnich.

Niewatpliwie matka maloletnich powodéw chcialaby zapewni¢ dzieciom standard zycia na dotychczasowym
poziomie, jednak jak wynika to z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, obecnie nie jest to mozliwe.
Przedstawicielka ustawowa powinna ograniczy¢ wydatki na dzieci, lub tez jezeli sta¢ ja na to, ponosic je we wlasnym
zakresie. Dotyczy to przede wszystkim wydatkow na zajecia dodatkowe dzieci. Matka powodéw nie moze wymagac
od pozwanego, ze bedzie on ponosil koszty daleko wykraczajace poza standardowe, w aktualnej sytuacji materialnej
rodzicow, potrzeby dzieci.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, ze wysoko$¢ alimentéw zasadzonych na maloletnich powodéw przez
Sad I instancji jest zbyt wysoka i winna ulec obnizeniu

Sad uznal, ze pozwany A. S. (1) jest w stanie placic alimenty w wysoko$ci po 800 zlotych miesiecznie na kazde dziecko,
lacznie 1600 zlotych miesiecznie. Podkreéli¢ nalezy, iz przy ustalaniu wysoko$ci alimentéw Sad bierze pod uwage
aktualne mozliwosci zarobkowe zobowiazanego. Jak wykazano powyzej sytuacja materialna obojgu rodzicow ulegta
pogorszeniu. Dlatego tez nie mozna — jak chcialaby tego strona powodowa — wprost odnosi¢ wysokoSci aktualnie
ustalanych alimentow od pozwanego na rzecz dzieci do wysokoS$ci alimentéw ustalanych w wyroku rozwodowym od
matki na rzecz maloletnich.

Zasadzona od pozwanego tytulem alimentéw kwota laczna 1600 zlotych wraz ze Srodkami gwarantowanymi
maloletnim przez ich matke powinna zaspokoié¢ ich usprawiedliwione, a nie wszystkie rzeczywiScie ponoszone koszty
na rzecz dzieci.



Z uwagi na powyzsze Sad, na mocy powolanych wyzej przepisow oraz na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., orzekl jak w
punkcie Ia wyroku zmieniajac zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze zasadzone tam alimenty obnizyt do
kwoty po 800 zlotych miesiecznie na kazdego z maloletnich powodéw.

Ponadto Sad w punkcie I b zmienil zaskarzony wyrok w zakresie kosztow w ten sposdb, ze obnizyl oplate od
zasadzonych alimentéw do kwoty 960 zlotych. Zmiana ta byla konsekwencja zmiany wysokosci alimentow.

W pozostalym zakresie, na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje pozwanego oddalono.

O kosztach postepowania za II instancje orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., znoszac je wzajemnie miedzy
stronami.



