Sygn. akt VI RCa 57/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2018 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jolanta Biernat - Kalinowska
Sedziowie: SO Lech Dtuski

SR del do SO Ada Waclaw (spr.)

Protokolant: st. sekr. sadowy Sylwia Lastowska

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2018 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa N. R.

przeciwko D. R. (1)

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 04 stycznia 2018 roku

sygn. akt III RC 861/16

1. oddala obie apelacje;

2. koszty procesu za drugq instancje wzajemnie znosi.

Sygn. akt VIRCa 57/18

UZASADNIENIE

Powodka G. R. domagala sie podwyzszenia zasadzonych na jej rzecz alimentéw z kwoty po 800,- zI miesiecznie
do kwoty po 1.600,- zI miesiecznie. Domagala sie takze zasadzenia na swoja rzecz kosztow procesu wedlug norm

przepisanych.

Pozwany D. R. (2) ustosunkowujac sie do roszczen powodki uznal je do kwoty po 900,- zt miesiecznie jednoczeénie

wnoszac o ich oddalenie w pozostalym zakresie. Domagatl sie rowniez wzajemnego zniesienia kosztow postepowania

miedzy stronami.

W trakcie toczacego sie procesu powddka dwukrotnie zmieniala zakres swoich zadan — najpierw domagala sie

podwyzszenia alimentéw do kwoty po 2.000,- zI miesiecznie, a ostatecznie do kwoty po 3.200,- zI miesiecznie

poczynajac od dnia 1 wrzeénia 2017r .



W trakcie postepowania powodka zmienila swoje pierwsze imie z G. na R..

Postanowieniem z dnia 16 grudnia 2016r Sad Rejonowy w Olsztynie zabezpieczyt zadania powodki zasadzajac na jej
rzecz od pozwanego tytulem podwyzszonych alimentow kwoty po 1.200,- z miesiecznie

Na skutek zazalenia pozwanego Sad Okregowy w Olsztynie postanowieniem z dnia 13 lutego 2017r w sprawie VI RCz
13/17 zmienil w/w postanowienie Sgdu Rejonowego w Olsztynie i obnizyl zabezpieczone alimenty do kwoty po 1.000,-
z} miesiecznie

Wzrokiem z dnia 04 stycznia 2018r. Sad Rejonowy w Olsztynie zasadzil od pozwanego D. R. (1) na rzecz powdodki N.
R. tytulem podwyzszonych alimentéw kwoty po 1.400,-z} miesiecznie, platnych do 10 dnia kazdego miesiaca z gory
z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w platnosci ktdrejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 1 stycznia 2018r, w
miejsce alimentéw w wysokoSci po 800,- zl miesiecznie ustalonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 29
lipca 2008r w sprawie III RC 1073/07. W pozostalym zakresie powodztwo oddalil, koszty procesu miedzy stronami
wzajemnie zniosl, nadal wyrokowi w pkt I rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Swoje rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i prawnych:
Powddka R. R. (2) ma 19 lat — urodzila sie (...)

Powddka jest corka pozwanego D. R. (2). Rodzice powodki byli niegdy$ malzenstwem . Wyrokiem z dnia 29 lipca 2002r
w sprawie VI RC 1434/01 Sad Okregowy w Olsztynie rozwigzal malzenstwo rodzicow powddki . Wykonywanie wladzy
rodzicielskiej nad maloletnia wowczas powodka powierzono jej matce, wladze rodzicielska pozwanego ograniczono
do wspoldecydowania w istotnych sprawach dotyczacych wychowania dziecka. Ustalono tez kontakty pozwanego z
powodka.

Wyrokiem z dnia 29 lipca 2008r w sprawie III RC 1073/07 Sad Rejonowy w Olsztynie obnizyl alimenty placone przez
pozwanego na rzecz powodki z kwoty po 1100 zl miesiecznie ustalonej ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w
Olsztynie z dnia 29 grudnia 2005r w sprawie III RC 884/05, do kwoty po 800,- zl miesiecznie, poczynajac od dnia
1 sierpnia 2008r.

Powodka jest zdrowa, prowadzi aktywny tryb zycia, duzo jezdzi na rowerze i biega.

Powodka od strony matki ma pochodzenie (...), jest zafascynowana religia, kultura i historig I.. Pow6dka odzywia sie
koszernie.

Powodka planuje zwigzaé swoja przyszlo$¢ zawodowa i osobistg z 1., gdzie chce zamieszkaé po studiach i pracowac
jako lekarz (...). Powddka juz wielokrotnie jezdzila do I. — ostatni raz w lipcu 2017r na letnig szkole N., co kosztowalto
6000,- zl, a co oplacita matka powodki.

Powodka intensywnie uczy sie jezyka oraz kultury(...); podjela decyzje o studiowaniu w K., gdyz bedzie mogla tam
jednoczeénie studiowadé(...)w specjalnej szkole. Powodka intensywnie przygotowywala sie do matury, chodzila na
dodatkowe kursy i korepetycje, uczyla sie tez jezyka (...). Powodka dodatkowo uczy sie (...)w e- szkole.

Powddka po zdaniu matury w IT Liceum w O. od wrze$nia 2017r rozpoczela studia na wydziale medycznym (...) w K..
Studia sa odplatne — miesieczne czesne wynosi okoto 1.200,- zt ( 3.300 dolaréw za rok). Wedlug powodki wydatek ten
jest porownywalny z platnymi studiami medycznymi w Polsce, a nawet tansze, gdyz te w Polsce kosztujg okolo 10.000
Euro za rok. Powbdka obecnie uczeszcza juz rowniez do szkoly judaistycznej prowadzonej przez (...), gdzie studiuje
T.. Powddka ma wynajete w K. mieszkanie, co kosztuje 5.700 hrywien miesiecznie ( okolo 700,- z} ); zaplacita réwniez
kaucje za mieszkanie. Po roku studiow planuje przenies¢ sie na studia na I..

Miesieczny koszt utrzymania powo6dki na studiach w K. to wedlug wyliczen jej matki kwota rzedu 6000,- 7
miesiecznie. Na kwote te sklada sie oplata za studia, koszty wynajmu mieszkania, koszty zakupu ksigzek, koszt dostepu



do ksiazek w wers;ji elektronicznej, koszty wyzywienia koszernego, koszty zakupu odziezy, $érodkow czystosci, dojazdy
do Polski.

Matka powodki I. R. (1) ma 49 lat. Matka powodki jest lekarzem. Obecnie pracuje zawodowo jako lekarz w Szwecji —
wecze$niej prowadzila prywatng praktyke lekarska w K.. W roku 2015 zadeklarowata w Urzedzie Skarbowym przychody
w wysokosci 326.917, zl, a doch6d w wysokoSci 251.942, zt . W roku 2014 kwoty te wynosily odpowiednio: przychod
297.181 zl za$ dochod 184.811 zh.

Pozwany ma 62 lata — urodzit sie (...) Pozwany pozostaje w zwigzku malzeniskim z I. R. (1) ur. (...) Zona pozwanego
pracuje w szpitalu wojewodzkim w O. w administracji — zarabia niecale 2.000 zl netto miesiecznie.

Pozwany z zwigzku malzenskiego posiada syna — W. R. (1) ur. (...) Syn pozwanego rozwija sie prawidlowo, ale
pozostaje pod opieka ortopedy z uwagi na plaskostopie i koslawosé kolan, okresowo przechodzi rehabilitacje. Wedlug
pozwanego na prywatne wizyty lekarskie i rehabilitacje wydaja okoto 500,- zt miesiecznie Maloletni syn pozwanego
uczeszcza do niepublicznej szkoly podstawowejA.w O. — miesieczne czesne wynosi 760,- zl

Pozwany jest emerytowanym oficerem Wojska Polskiego. Obecnie otrzymuje z tego tytulu emeryture w wysokos$ci
okolo 4.150,- zl miesiecznie netto.

Pozwany pracuje posiada tytul doktora habilitowanego (...)— pracuje na(...)w O. na stanowisku (...)na podstawie
umowy na czas okreslony od 1 listopada 2015r do 30 wrze$nia 2021r. Pozwany pracuje w (...)— jest kierownikiem
zakladu (...). Jego miesieczne wynagrodzenie zalezy od iloéci pracy dydaktycznej — érednio miesiecznie wynosi nieco
ponad 5000,- zl netto, z uwzglednieniem dodatkowych dochodéw z tytulu udzialu w komisjach habilitacyjnych, oraz
za grupy seminaryjne. W ramach zatrudnienia przysluguje mu réwniez 13 pensja.

Z zaswiadczenia pozwanego o zarobkach w roku 2016r wynika, ze Srednio wynosily one 8.102,- zl brutto i okolo 6.037
z} netto ( w lutym dochody pozwanego wyniosty 15.896 zl brutto — 11.509 zl netto ).

W roku 2016r pozwany w rocznym zeznaniu podatkowym wykazal przych6d w wysokoSci 159.124 zl. Z tego prawie
60.700,- zt byly to przychody z tytulu emerytury, za$ z pozostale z tytulu zatrudnienia na uczelni oraz 1.100 zl z
innych Zrédel. Po odjeciu kosztow uzyskania przychodu dochody pozwanego wynosily 132.601,- zt ( pozwany od czesci
dochodéw z tytulu pracy naukowej mogl wykazaé 50 % koszty uzyskania przychodu - wykazal 24.885 z} ). Skladki
na ubezpieczenie spoleczne wyniosly 13.433,28 zl. a dochdd po odliczeniach 119.167 zt. Skladki na ubezpieczenie
zdrowotne wyniosly 11.256 zl, za$ pobrana zaliczka na podatek 9.637,- zl. Pozwany musial doplacié 4.710 z} podatku.
Sredni miesiecznych dochdd netto pozwanego wynidst okolo 7.800,- zt ( 119.167,- zt — 11.256 zt — 9.637 z — 4710,-
zl : 12'). W roku 20151 dochdd pozwanego wyniost 148.899,- zt. W 20151 pozwany otrzymal nagrode jubileuszowa za
40 lat pracy w wysoko$ci 300 % wynagrodzenia miesiecznego. W roku 2014r dochody pozwanego wyniosly 125.477,-
zl., aw 2013 r — 121.382,- zL.

Pozwany nie posiada innych Zr6del dochodu- w szczegblnoéci nie pracuje na innych uczelniach, nie prowadzi zadnych
kurso6w, nie szkoli studentéw zaocznych. Z uwagi na malejaca liczbe studentéw obawia sie, ze zostanie objety redukcja
etatow.

Pozwany wraz z zong sg wspdlwlascicielami mieszkania na ul. (...) w O. o pow. 100 m2. oraz miejsca parkingowego
w garazu podziemnym. Oplaty za mieszkanie oraz garaz wynosza okolo 780,- zI miesiecznie, a dodatkowo oplaty za
energie elektryczna 130,- zt miesiecznie. Oplaty za Internet oraz telewizje kablowa wynosza niecale 100 zl miesiecznie.
Mieszkanie kupil za $rodki uzyskane z poprzednio posiadanego mieszkania oraz cze$ciowo na kredyt. Miesieczna
rata kredytu wynosi 250,- zl, a koniec jego splaty przypada na rok 2026. Pozwany splaca rowniez kredy gotéwkowy
w wysokoSci po 300 zl miesiecznie. Za telefony komoérkowe dla calej trzyosobowej rodziny pozwany placi 200,- zl
miesiecznie.



Pozwany z zona sa wspolwlascicielami samochodu H. (...) rok prod. 2014 - pozwany zakupil go po tym jak w roku
20141 w wypadku samochodowym catkowicie zniszczony zostal jego poprzedni samochéd. Srodki na zakup nowego
auta pochodzily cze$ciowo z wyplaty odszkodowania za poprzedni samoch6d. Wedlug pozwanego $redni miesieczny
koszt utrzymania auta ( paliwo, ubezpieczenie, naprawy ) to okolo 700,- zl.

Pozwany w czerwcu 2014r roku mial powazny wypadek samochodowy — trafil do szpitala, gdzie stwierdzono
stluczenia zeber, nog, kregéw szyjnych. Pozwany do dzisiaj odczuwa dolegliwos$ci po wypadku, przechodzi z tego tytulu
rehabilitacje.

Z wiekiem stan zdrowia pozwanego ulega stopniowemu pogorszeniu. W 2001r pozwany leczyt sie z powodu
naprzemiennego zespoltu korzeniowego z poziomu L3- L4 — L5 — S1 z czestymi zaostrzeniami — zostal przyjety do
oddziatu rehabilitacji. W wrze$niu 2006r pozwany przeszed! zabieg usuniecia endoskopowego polipoéw stwierdzonych
w kolonoskopii. W kwietniu 2016r pozwany przeszed} zabieg usuniecia zaémy W czerwcu roku 2016 pozwany przeszedt
zabieg wyciecia gruczolu tarczowego w caloSci — w gruczole stwierdzono wole guzowate, bylo podejrzenie nowotworu
pecherzykowatego. Pozostaje pod kontrola endokrynologa. W okresie od 1 lutego 2017r do 30 kwietnia 2017r pozwany
przebywal na urlopie dla poratowania zdrowia. Pozwany ma zmiany zwyrodnieniowe kregoslupa w odcinku szyjnym.
Pozwany nosi réwniez okulary — co 2-3 lata zmienia je. Pozwany wykupuje leki na ktore wydatki nie przekraczaja
100,- z} miesiecznie. Czeéc¢ leczenia pozwany realizuje w ramach ubezpieczenia w NFZ. Lacznie na swoje leczenie, w
tym wymiane okularéw i rehabilitacje pozwany — wedtug wlasnych obliczen przeznacza okolo 400,- zl miesiecznie.

Pozwany ma 85 letnig matke L. R., ktora po $émierci meza mieszka samotnie w E. i posiada emeryture w wysoko$ci
okolo 1700,- 7} netto miesiecznie. Pozwany jesieni 2017r pomaga finansowo matce — co miesiac przelewa jej po 500,-
z}.

Pozwany w zlozonym przez siebie zestawieniu wydatkoéw wyliczyl calkowite wydatki swojej rodziny na kwote rzedu
Srednio 8.600,- zl miesiecznie

Pozwany ostatni raz spotkal sie z corka, gdy ta byta w IV klasie szkoly podstawowe;.

Pozwany przez wiele lat w probowal nawigzaé kontakty z corka, w tym celu inicjowat liczne postepowania sadowe. Sad
w Olsztynie postanowieniem z dnia 12 wrze$nia 2001r w sprawie III RNsm 108/01 ustalil mu kontakty z corka w I i
III sobote miesiaca przez 4 godziny. W 29 lipca 2002r w sprawie VI RC 1434/01 Sad Okregowy w Olsztynie rozwigzal
malzenstwo rodzicéw powodki. Po wyroku pozwany nie mogac kontaktowaé sie z corka podjal nawet interwencje
u Rzecznika Praw Dziecka. Kolejnym postanowieniem z dnia 10 lutego 2004r w sprawie III Nsm 558/03 kontakty
zostaly zmodyfikowane. Postanowieniami z dnia 28 paZdziernika 2014r w sprawie III Nsm 84/03 i z dnia 7 grudnia
20051 w sprawie III RCo 67/05 Sad zobowigzywal matke powddki do umozliwienia ojcu realizowania przyznanych
mu kontaktéw z cérka pod rygorem nalozenia grzywny. W trakcie licznych postepowan w przedmiocie egzekucji
kontaktéw pozwanemu udalo sie kilkukrotnie spotka¢ z corka na terenie RODiK. W pézniejszych latach pozwany
wysylal corce kartki, rowniez woéwczas, gdy przebywala ona z matka w Szwecji. P6zniej szukal rowniez kontaktu z
corka przez media spoleczno$ciowe.

Po tym jak pozwany dowiedzial sie od ojczyma bylej zony, ze nie jest ojcem powodki wytoczyl on w 20061 sprawe
o0 zaprzeczenie ojcostwa. Badania potwierdzily, Ze jest on ojcem biologicznym powddki. W 2007r pozwany wystapit
0 uniewaznienie malzenstwa z matka powodki przed sadami koécielnymi, ktére to postepowanie zakonczylo sie
uniewaznieniem ich zwigzku w 2015r.

Powodka nie chce nawigza¢ kontaktdw z ojcem, twierdzi, ze go nie potrzebuje. Zarzuca mu, Ze oczernia ja, a w
przeszlo$ci wystapil ze sprawa o zaprzeczenie jej ojcostwa. Wedtug powddki nie mozna nadrobic straconego czasu,
spotkania z ojcem wspomina jako traumatyczne, gdyz bral w nich udzial psycholog. Powo6dka stara sie ulozy¢ swoje
nowe zycie, w ktérym nie ma miejsca dla ojca. Powodka nie zna przyrodniego brata, od wielu lat nie miata tez kontaktu
z dziadkami ojczystymi.



Pozwany regularnie placi na rzecz pow6dki w wysokoSci ustalonej postanowieniem o zabezpieczeniu. Dodatkowo z
okazji zdania matury przelat corce 1.000,- zl.

Opierajac sie na poczynionych ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy uznal, ze Zadania z jakimi wystapita powodka,
zwlaszcza po ich dwukrotnej modyfikacji, zastuguja na uwzglednienie jedynie w nieznacznej czesci.

Sad ten przyjal, ze od ostatniego orzeczenia ustalajgcego wysoko$§¢ obowigzku alimentacyjnego pozwanego wobec
corki uplynelo prawie 10 lat. W tym czasie niewatpliwie znacznie wzrosly potrzeby powddki. Z 9 letniej dziewczynki
stala sie ona mloda kobieta. Wiaze sie to z wiekszymi wydatkami na zaspokajanie jej potrzeb zZywieniowych, na zakup
odziezy i obuwia, jak réwniez na zakupy Srodkow czysto$ci i kosmetykéw. Wraz z wzrostem powddki rozwijaly sie jej
zainteresowania, potrzeby kulturalne, spoleczne, towarzyskie co réwniez generuje wydatki. Przede wszystkim jednak
wzrosly wydatki zwiazane z edukacja powodki, ktora z uczennicy szkoly podstawowe;j stala sie studentka. Niezaleznie
od powyzszego w omawianym okresie doszlo do obiektywnego wzrostu kosztéw utrzymania, co najlepiej oddaje
wskaznik wzrostu cen towar6ow i ustug, ktéry w omawianym okresie wyni6st ( indeksowany corocznie) co najmniej
20%.

Tym niemniej, w ocenie Sadu Rejonowego, przedstawione przez powodke oraz jej matke zestawienie obecnych
kosztoéw utrzymania powddki nie uzasadnia uwzglednienia roszczen z jakimi wystapila. Nie kwestionujac skali tych
wydatkow, w ocenie tego Sadu, nie wszystkie one moga by¢ uznane za usprawiedliwione w rozumieniu art. 135 § 1
k.r.o., a tylko na zaspokojenie takich mozna dochodzi¢ sadownie alimentow.

W przekonaniu Sadu wydatki na odplatne studia medyczne na U., liczne wyjazdy zagraniczne do szkél w I.nie moga
by¢ traktowane jako usprawiedliwione potrzeby. Zdaniem Sadu powddka nie przedstawila zadnych przekonujacych
argumentow, ktére uzasadnialyby studiowanie przez nig na odplatnych studiach, nawet w Polsce, a w rezultacie
traktowanie zwigzanych z tym wydatkow jako usprawiedliwionych. Powodka byla bardzo dobra uczennica i mozna
zaklada¢ sie z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoscia, ze dostalaby sie na kazdy Uniwersytet Medyczny w
Polsce. Zadaniem Sadu poziom edukacji na tych uniwersytetach nie odbiega poziomem od tego jaki prezentuje (...).
Przede wszystkim jednak studia takie sa nieodplatne w tym sensie, ze nie trzeba za nie placié czesnego.

W ocenie Sadu Rejonowego zadna miara do zakresu usprawiedliwionych potrzeb powddki nie mozna réwniez zaliczy¢
jej staran o zdobycie wyksztalcenia (...), nauki jezyka (...), (...), zwyczajoéw i historii (...). Wydatki na zaspokajanie w/
w potrzeb powddki nie sa uzasadnione w tym sensie, ze nie sa bezposérednio zwigzane ze zdobyciem wyksztalcenia,
ktore pozwoli powodce w przyszlosci na zdobycie dobrego zatrudnienia i samodzielne utrzymanie sie.

Sad wyraznie zaznaczyl, ze Zadng miarg nie kwestionowal poczucia tozsamos$ci narodowej i religijnej powddki, i jej
planow odnoénie przyszlego zycia, a tym bardziej, czy wybrana przez nig droga edukacji i plany pézniejszej emigracji
sa uzasadnione i celowe. Tym niemniej, w sytuacji, gdy ojciec pozwanej nie jest osoba zamozna, zakres potrzeb,
zaspokajaniu ktérych maja stluzyé ptacone przez niego alimenty, musi by¢ oceniany w polskich realiach — tu gdzie
powodka sie urodzita, wychowala i dotychczas ksztalcila, tu gdzie mieszka i zarabia pozwany, tu gdzie toczy sie sprawa.
Nie zachodza w ocenie Sadu rejonowego zadne przeszkody, aby powodka nie kontynuowala swojej edukacji w kraju,
za$ zglaszane przez nia oraz jej matke zarzuty odnos$nie spotykajacych ich tutaj przejawdéw dyskryminacji nie zostaly
udowodnione.

Stad tez zdaniem Sadu zainteresowania i pasje powodki, wydatki zwigzane z jej religia, jej plany na przyszlo$c
jakkolwiek powinny by¢ szanowane i wspierane przez rodzicow, to nie moga by¢ traktowane jak wydatki konieczne i
celowe w ramach postepowania alimentacyjnego. Wrecz przeciwnie wydatki te jawia sie jako ekstraordynaryjne, wrecz
zbytkowe, a wiec takie ktore rodzice powodki moga ponosic, ale nie mozna im takiego obowiazku narzucic.

Niezaleznie od powyzszego Sad wskazal, ze ma znikoma mozliwo$ci zweryfikowania cze$ci wydatkdw przedstawianych
przez powodke, a ktore sg zwigzane z jej nauka w K.. Sad orzekal na podstawie polskiego prawa, na podstawie
doswiadczenia zyciowego i zawodowego jakie zdobyl w kraju, gdzie orzeka. Sagdowi nie byly znane realia ukrainskie,



a w szczegolnosci (...). Z informacji ogblnie dostepnych mozna jedynie zaklada¢, ze koszty utrzymania i edukacji w
tym kraju powinny by¢ znacznie nizsze od analogicznych w Polsce. Podobne stwierdzenie zachowuje aktualno$é co
do czeSci wydatkow powodki ( a przede wszystkim ich skali) na zakup ksiazek, na dostep do ksigzek elektronicznych,
dostep do internetowej bazy danych. Sad nie posiadal wiedzy, czy takie wydatki sa konieczne, za$ twierdzenia strony
powodowej w tym wzgledzie nie byly dla Sadu przekonujgce, ani udowodnione. Jednoczes$nie jest faktem notoryjnym,
ze takich wydatkéw jako koniecznych nie zglaszajg studenci medycyny, ktérzy wystepuja przed Sadami o alimenty,
a studiuja w Polsce.

W konsekwencji w ocenie Sadu Rejonowego koszty utrzymania powddki powinny by¢ oceniane przez pryzmat kosztow
utrzymania studenta studiujacego medycyne w trybie stacjonarnym w Polsce, nawet przy zalozeniu, ze studiuje on w
duzym, a wiec drozszym mieScie, a nawet w Warszawie. Wskazania wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego, jak rowniez
wiedza Sadu zdobyta na podstawie dotychczasowego orzecznictwa dowodza, ze koszty utrzymania takiego studenta nie
przekraczaja kwoty 3.000,- zL. Suma taka jest calkowicie wystarczajaca dla zabezpieczenia potrzeb mieszkaniowych
studenta, jego wyzywienia, zakupu pomocy naukowych, jak réwniez w miare mozliwoS$ci do zaspokajania jego potrzeb
kulturalnych i towarzyskich.

W nastepnym rzedzie podniesé nalezy, iz przyjecie przez Sad za prawdziwe wyliczen kosztéw utrzymania powodki w
K., jakie przedstawila ona oraz jej matka, nie moze oznacza¢ automatycznie, ze pozwany ma ponosi¢ poltowe tychze
wydatkéw. Zaznaczy¢ trzeba, ze obowiazek rodzicéw tozenia na utrzymanie dziecka, ktore nie jest w stanie zrobic tego
samodzielnie jest, co do zasady taki sam, ale obowiazek ten zalezy zawsze od ocenianych indywidualnie mozliwo$ci
zarobkowych kazdego z rodzicow oraz od ich osobistego zaangazowania i staran o utrzymanie i wychowanie dziecka (w
przypadku dziecka doroslego i studiujacego to drugie ma wszakze znikome znaczenie). W przedmiotowym przypadku
najprostsze poréwnanie mozliwo$ci zarobkowych rodzicow powddki dowodzi, Ze jej matka osiaga wielokrotnie wyzsze
dochody niz ojciec. Najlepszym dowodem na to jest, fakt, ze matka pokrywa obecnie bez problemu 5/6 cze$ci kosztow
utrzymania corki w K. ( ojciec placil do stycznia po 1.000,- zt alimentéw) - przekazywata na utrzymanie corki co miesiac
co najmniej 5.000,- zl, co w warunkach polskich jest kwota znaczng.

W rezultacie Sad Rejonowy przyjal, ze jezeli matka powodki wspiera jej plany i wybory dotyczace edukacji i
przyszlej emigracji to moze i powinna nadal partycypowaé¢ w pokrywaniu zwigzanych z tym wydatkow w wiekszym
zakresie niz czyni to ojciec. Obowigzek alimentacyjny tego ostatniego ogranicza sie bowiem jedynie do zaspokajania
usprawiedliwionych potrzeb corki, a te sa zdecydowanie nizsze.

Nie bez znaczenia jest rowniez fakt pozwany nie mial zadnego wplywu na podejmowane przez powodke oraz jej matke
decyzje odno$nie przebiegu edukacji tej pierwszej. Pozwany nie mial i nie ma zadnego wplywu na wychowanie corki,
na wybor jej planow zyciowych. Decyzja o wyjezdzie na studia za granice byla podjeta przez powddke z matka nie
liczac sie z zdaniem i mozliwo$ciami majatkowymi pozwanego, a zatem nie mozna automatycznie przerzuca¢ na niego
polowe wigzacych sie z tym wydatkow, w sytuacji gdy tego nie akceptowal.

W drugiej kolejnoéci podnie$¢ trzeba, ze zakres obowigzku alimentacyjnego zalezy roéwniez od mozliwoSci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego. Sad w pelni dat wiare pozwanemu i przedstawionym przez niego
dowodom odnoénie skali jego dochodéw oraz wysoko$ci jego wydatkéw na utrzymanie domu, splate kredytu,
wychowanie syna, leczenie, utrzymania auta. Sad w szczegélnosci nie kwestionowal prawdziwosSci przedstawionego
przez pozwanego wyliczenia jego wydatkéw jakie zlozyt on w dniu 3 listopada 2017r, a ktore to wyliczenie wskazuje
na wydatki na $rednio miesiecznym poziomie okolo 8.600,- zl, a wiec okolo 500,- zI mniej niz Srednie miesieczne
dochody pozwanego. Zestawienie to uwzglednia juz takze alimenty na cérke na poziomie 1.000,- zt miesiecznie.

Oceniajgc sytuacje materialng pozwanego Sad wziagl pod uwage fakt, ze pozwany zestawiajac wydatki na utrzymanie
swojej rodziny pominat okoliczno$¢, ze w ich pokrywaniu powinna partycypowaé réwniez jego malzonka. Pozwany
nie moze jako swoje konieczne i usprawiedliwione wydatki traktowac wszystkich wydatkéw na utrzymanie wspélnego
mienia, splaty wspolnych kredytow, edukacji wspdlnego dziecka, kosztow leczenia wszystkich czlonkéw rodziny, a



jednoczeénie nie uwzglednia¢ w dochodach rodziny réwniez dochodéw malzonki, nawet jezeli sa one kilkukrotnie
nizsze od jego dochodow.

Sad Rejonowy wykazal rowniez brak konsekwencji pozwanego, ktéry dostrzegajac koniecznoé¢ dbania o edukacje
syna, postal chlopca do prywatnej szkoly z czesnym w wysokoéci 760,- zt miesiecznie. Dodatkowo pozwany przedstawil
koszty utrzymania syna na 1.600,- zl miesiecznie — i to bez doliczenia cze$ci kosztéw utrzymania mieszkania, w ktorym
mieszka maloletni oraz bez wydatkéw na letnie i zimowe wyjazdy wypoczynkowe. Stad tez mozna zakladaé, ze lacznie
koszty utrzymania jego syna wynosza okolo 2.000,- zl miesiecznie. Tymczasem jest faktem notoryjnym, ze koszty
utrzymania dwunastoletniego chlopca sa znacznie nizsze niz analogiczne koszty w przypadku dziecka studiujgcego
poza swoim rodzinnym miastem. W rezultacie w podej$ciu pozwanego do potrzeb dzieci i do jego obowigzku ich
zaspokajania widoczna jest nieuzasadniona dysproporcja, ktora jedynie cze$ciowo moze by¢ thumaczona stanem jego
relacji z corka.

Na koniec wskaza¢ nalezy, ze Sad Rejonowy dal wiare pozwanemu odno$nie historii jego kontaktow z cérka oraz
okolicznos$ci w jakich doszlo do ich calkowitego zerwania, albowiem sg one potwierdzone przedlozonymi przez nich
dowodami w postaci kopii orzeczenn sagdowych. W ocenie Sadu to powddka oraz jej matka sg w glébwnej mierze
odpowiedzialne za obecny stan relacji z pozwanym. Pozwany przez dlugi okres czynil starania w celu utrzymania
kontaktu i wiezi z corka. Starania te byly skutecznie torpedowane przez postawe matki pozwanej. Oceny takiej nie
zmienia nawet fakt wystapienia przez pozwanego z powddztwem o zaprzeczenie ojcostwa powddki, cho¢ w istocie
okoliczno$¢ ta mogla jeszcze bardziej oddali¢ corke od niego. Obecnie powodka wprost deklaruje, ze nie potrzebuje
ojca, nie widzi dla niego miejsca w swoim zyciu, jest on dla niej jedynie traumatycznym wspomnieniem. W ocenie
Sadu taka postawa pozwanej, ktéra neguje jakgkolwiek role ojca w jej zyciu, twierdzac, ze na to juz zbyt p6zno, a
jednocze$nie domaga sie bardzo wysokich alimentéw na swojg edukacje, o ktorej zadecydowala samodzielnie z matka,
powinna by¢ traktowana roéwniez jako postepowanie sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego.

Majac na wzgledzie wszystkie przytoczone okolicznosci Sad uznal, ze na zaspokojenie wszystkich usprawiedliwionych
potrzeb powddki calkowicie wystarczajace sa obecnie alimenty od ojca w wysokoSci po 1.400,- zl miesiecznie.
Takie alimenty w polaczeniu ze zblizonym zaangazowaniem finansowym matki powddki w pelni wystarcza na
zapewnienie jej warunkdéw do zdobycia dobrego wyksztalcenia. Pozostale potrzeby wskazywane przez powodke
nie mogg by¢ uznane za usprawiedliwione, stad tez moga by¢ one zaspokajane przez rodzicow na zasadzie
dobrowolnosci. Zasadzone alimenty sa rowniez adekwatne do mozliwosci zarobkowych i majatkowych pozwanego,
a przy tym odpowiadaja jego maksymalnym zdolnoéciom w tym zakresie. Przeprowadzone postepowanie dowodowe
jednoznacznie wykazato, w ocenie Sadu Rejonowego, ze pozwany nie jest w stanie bez uszczerbku dla koniecznego
utrzymania siebie oraz swojej obecnej rodziny lozy¢ na corke alimentéw wyzszych, a tym bardziej takich jakich
powddka domagala sie po rozszerzeniu swoich roszczen.

Uwzgledniajac zadania pozwu jedynie w czesci Sad oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie.

Sad podwyzszyl nalezne powodce alimenty na biezaco opierajac sie w tej mierze na zasadzie wyrazonej w tresci
art. 316 k.p.c.,( za podstawe orzeczenia wzieto stan faktyczny istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy ), a nadto
majac na wzgledzie orzeczenie Sadu Okregowego w Olsztynie, ktéry w postepowaniu zabezpieczajacym ocenil, ze na
zaspokajanie biezacych potrzeb powddki uzasadniona jest kwota 1.000,- zI miesiecznie.

O kosztach sadowych rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. oraz art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych. Sad nie obciazyl pozwanego obowigzkiem uiszczenia czeéci oplaty od jakiej powodka byla
zwolniona z urzedu, po to aby skupil sie on na biezacym wykonywaniu zwiekszonego obowiazku alimentacyjnego na
corke.

O pozostalych kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., biorac pod uwage w jakim zakresie kazda
ze stron wygrala sprawe, oraz to, ze pozwany, ktory wygral sprawe w przewazajacym zakresie wnosil o wzajemne
zniesienie kosztéw procesu.



Apelacje od tego wyroku zlozyla powddka, na podstawie art. 367 § 11 art. 518 kpc zaskarzajac wyrok w czesci, tj. w
pkt IT i III zarzucajac mu

I. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

1. art. 138 krio. w zw. z art. 135 § 1 krio. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, ze kwota zasagdzona
od pozwanego po 1400 zl miesiecznie na powodke tytulem alimentow jest adekwatna do usprawiedliwionych potrzeb
powddki oraz zarobkowych i majatkowych mozliwosci pozwanego, podczas gdy z uwagi na uplyw czasu, tj.: 9 lat
pomiedzy sprawa o alimenty o sygn. akt IIIRC 1073/07 a sprawa o alimenty o sygn. akt III RC 861/16, wzrosly
usprawiedliwione potrzeby powodki, ulegly zwiekszeniu jej wydatki zwigzane przede wszystkim z podjeciem platnych
zagranicznych studiéw medycznych na wydziale lekarskim, tj.: koszty czesnego, zwigzane z wynajeciem stancji,
z wyzywieniem koszernym, zakupem podrecznikow, odziezy, obuwia, Srodkéw czystosci i higieny, kosmetykow,
ponadto koszty zwigzane z zajeciami dodatkowymi, majacymi na celu rozwoéj osobisty i duchowy powddki, natomiast
dochod pozwanego realnie wzrost w stosunku do dochodu jakim pozwany dysponowal w toku sprawy IIIRC 1073/07
Sadu Rejonowego III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w Olsztynie, co w pelni uzasadnia obcigzenie pozwanego
alimentami na rzecz cérki w wysokoSci po 2 000 zt miesiecznie;

2. art. 135 § 1 k. r. i 0. poprzez jego bledng wykladnie polegajaca na niewtasciwym ustaleniu mozliwoS$ci finansowych
pozwanego co skutkowalo uznaniem, ze pozwany nie jest w stanie bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie
oraz swojej obecnej rodziny lozy¢ na coérke alimentéw wyzszych niz 1 400 zl miesiecznie, podczas gdy sytuacja
materialna i zarobkowa pozwanego wskazuje, ze pozwany osigga dochdd wyzszy niz g lat temu w momencie orzekania
przez Sad Rejonowy w Olsztynie w sprawie III RC 1073/07, nadto pozwany mieszka na stale z zona I. R. (2), ktéra
pracuje zarobkowo, tworza wspodlne gospodarstwo domowe o dochodzie powyzej 12 000 zl miesiecznie, ponosza
wspolne koszty utrzymania i wychowania maloletniego syna W. R. (2), ktore to koszty pozwany wycenit na kwote
ponad 2 000 zl miesiecznie, pomimo ze syn uczeszcza do szkoly podstawowej; pozwany jako osoba pozostajaca w
zwiazku ponosi nizsze koszty utrzymania niz matka powodki, ktora samodzielnie ponosi wszelkie koszty utrzymania
siebie i corki studiujacej za granica;

3. art. 135 § 1 k. r. i o. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, iz podjecie przez powddke
studiéw zagranicznych i zaje¢ dodatkowych majacych na celu rozwoj osobisty powodki, nie lezy w zakresie jej
usprawiedliwionych potrzeb, tym samym jest ekstraordynaryjne, wrecz zbytkowne, podczas gdy powddka ma prawo
do wlasnej tozsamosci, a uzasadnione potrzeby dziecka to rowniez te zwigzane z jego wyksztalceniem, natomiast
obowigzek rodzicow dostarczania $§rodkéw utrzymania trwa dopéty, dopoki dziecko nie zdobedzie kwalifikacji
zawodowych, stosownie do swoich uzdolnien i predyspozycji;

II. naruszenie przepis6w postepowania, tj.:

1. art.233 § 1 k.p.c. polegajace na niewszechstronnym i niepelnym rozwazeniu dowodéw co skutkowalo przyjeciem, ze
sytuacja materialna pozwanego pozwala mu na uiszczanie alimentéw jedynie w zasadzonej wysokoSci, tj.: po 1400 zt
na rzecz corki, podczas gdy jak wynika, m.in.: z zebranego materialu dowodowego pozwany uzyskuje dochody z pracy
iz emerytury w kwocie przekraczajacej 10 000 zt netto miesiecznie, a w ramach zatrudnienia przystluguje mu réwniez
13 pensja, ponadto pozwany prowadzi wspolne gospodarstwo domowe z obecna zong, ktéra pracuje zarobkowo i
zarabia ok. 2 000 zl netto miesiecznie, co znacznie obniza koszty utrzymania, ktére pozwany poniosiby jako jedyny
zarobkujacy w rodzinie;

2. art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na niewszechstronnym i niepelnym rozwazeniu dowodéw co skutkowato przyjeciem, ze
zasadzona przez Sad kwota po 1 400 zl miesiecznie jest odpowiednia i wystarcza na zaspokojenie usprawiedliwionych
potrzeb powodki, podczas gdy powodka studiuje na uczelni prywatnej za granica, uczeszcza na platne zajecia
dodatkowe majace na celu rozwdj jej zdolnoci i zainteresowan i sfery duchowej, w zwiazku z czym ponosi koszty
zwigzane z oplata czesnego, wynajeciem stancji, wyzywieniem koszernym, ubezpieczeniem, leczeniem, zakupem
Srodkow czystoSci i higieny, odziezy, natomiast pozwany oprdcz uiszczanych alimentéw nie partycypuje w zaden



sposob w kosztach utrzymania corki, w zaden sposob nie utrzymuje kontaktu z corka, nie interesuje sie jej planami na
przyszto$é, nie wspiera corki w rozwijaniu pasji, zainteresowarn, tozsamosci religijnej i Swiatopogladowej, tj.: rozwoju
duchowego, ponadto to jedynie matka powodki interesuje sie jej biezgcymi sprawami, jej planami na przysztosé, dba
0 jej potrzeby;

3. art. 135 § 1 k. r. i o. poprzez jego bledng wykladnie polegajaca na uznaniu, iz podjecie przez powodke
studiéw zagranicznych i zaje¢ dodatkowych majacych na celu rozwoj osobisty powddki, nie lezy w zakresie jej
usprawiedliwionych potrzeb, tym samym jest ekstraordynaryjne, wrecz zbytkowne, podczas gdy powédka ma prawo
do wlasnej tozsamo$ci, a uzasadnione potrzeby dziecka to réwniez te zwiazane z jego wyksztalceniem, natomiast
obowiazek rodzicow dostarczania Srodkéw utrzymania trwa dopoéty, dopoki dziecko nie zdobedzie kwalifikacji
zawodowych, stosownie do swoich uzdolnien i predyspozycji;

III. bledna ocene stanu faktycznego, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, polegajaca na:

1. uznaniu, iz pozwany nie mial zadnego wplywu na podejmowane przez powodke decyzje dot. edukacji i przyszlej
emigracji, a takze planéw zyciowych powddki, podczas gdy powody ww. stanu rzeczy sa zlozone, bowiem w 2006
r pozwany wytoczyl sprawe o zaprzeczenie ojcostwa a wszelkie spotkania ojca z corka odbywaly sie w obecnoéci
kuratora, w zwigzku z czym kazdorazowy kontakt powddki z pozwanym zawsze byt dla powddki trauma; ponadto od
2006 r. pozwany w zaden sposob nie dazyl do kontaktu z corka, nie interesowal sie nia, nie realizowal zasadzonych
przez Sad kontaktow, nie pamietatl o urodzinach i innych uroczysto$ciach, nie interesowat sie w jakiej corka uczy sie
szkole i jakie sg jej plany na przyszlo$¢, nie rozmawial z corka nawet spotykajgc ja przypadkiem na ulicy, lekcewazac
dziecko calkowicie, nie odpowiadajac na powitanie;

2. uznaniu, iz usprawiedliwione potrzeby powoddki i zwigzane z nimi koszty powinno oceniac sie przez pryzmat
usprawiedliwionych potrzeb studenta polskiej uczelni medycznej w trybie stacjonarnym, podczas gdy powodka
studiuje na zagranicznej uczelni medycznej, na studiach odplatnych.

Majac na wzgledzie powyzsze zarzuty, skarzaca wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czedci i podwyzszenie zasadzonych od pozwanego na rzecz powodki
alimentéw do kwoty po 1 400 zl miesiecznie od dnia wniesienia pozwu, tj. od od 26 pazdziernika 2016 r. do dnia 31
sierpnia 2017 r. oraz do kwoty po 2 000 zl miesiecznie od dnia 01 wrze$nia 2017 ., platnych do jej rak z gory do 10 — go
dnia kazdego miesigca z odsetkami ustawowymi w razie opdznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat alimentacyjnych
oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych;

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrok ten zaskarzyl rowniez apelacjg pozwany D. R. (1),, a ktore to orzeczenie zaskarzyt co do pkt I.
Jednocze$nie, zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1) naruszenie treéci art. 135 § 1 krio, a poprzez jego bledna wykladnie i polegajacg na niewlasciwym uznaniu, iz
zasgdzona tytulem podwyzszenia alimentéw kwota pieniezna w wysoko$ci 1.400 (jeden tysiagc czterysta) ztotych
w pelni uwzglednila usprawiedliwione potrzeby powoédki, a takze, zarobkowe i majatkowe mozliwoSci samego
pozwanego,

a ponadto,

2) naruszenie tresci art. 233 § 1 kpc, a polegajace na braku wszechstronnego rozwazenia zebranego w niniejszej sprawie
materiatu dowodowego, a ktore to uchybienie niewatpliwie bylo wynikiem oceny tych, ze dowodéw, ale dokonanej w
sposéb dowolny, a nie swobodny;



a takze,

3) naruszenie treéci art. 256 kpc, a polegajace na oparciu swojego rozstrzygniecia, m. in., na dokumentach
sporzadzonych w jezyku obcym in concreto (...)i to pomimo braku ich przelozenia przez thumacza przysiegtego, a w
wyniku pominiecia inicjatywy procesowej skarzacego w tym, ze zakresie, jak rowniez wniesienia w toku posiedzenia
sadowego uwagi na uchybienie tegoz przepisu postepowania, jak rowniez poprzez dokonanie wpisania zastrzezenia,
do protokotu w opisanej czesci,

ewentualnie,

4) blednej oceny stanu faktycznego, a polegajacej na uznaniu, iz celem zaspokojenia wszystkich usprawiedliwionych
potrzeb powddki nalezalo podwyzszy¢ alimenty od pozwanego, a do kwoty 1.400 (jeden tysiac czterysta) zlotych
platnych do 10 -tego dnia kazdego miesiaca z géry wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w platnosci
ktorejkolwiek z rat poczynajac od dnial stycznia 2018 r., a w miejsce dotychczasowych alimentéw w wysokosci po 800
(osiemset) zlotych miesiecznie ustalonych wyrokiem z dnia 29 lipca 2008 r. Sadu Rejonowego w Olsztynie w sprawie
o sygnaturze akt III RC 1073/07, podczas, gdy rzeczowa, a przy tym wolna od jakichkolwiek uproszczen, analiza
materiatu dowodowego zgromadzonego w realiach toczacej sie sprawy prowadzi do zgola odmiennych wnioskow,
a co w konsekwencji winno skutkowaé¢ ewentualnym podwyzszeniem tych, ze, alimentéw, ale jedynie do uznanej
przez pozwanego kwoty 900 (dziewieéset) ztotych miesiecznie, zwazywszy, ze niewatpliwie zaskarzone rozstrzygniecie
pozostaje w opozycji do zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego.

Dlatego tez, majac powyzsze na uwadze, skarzacy wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku, w ten sposoéb, Ze zasadzone w jego treSci alimenty obnizy¢ do kwoty po 900
(dziewieéset) zlotych miesiecznie,

ewentualnie,
2) uchylenie omawianego wyroku w zaskarzonej czesci.

Jednocze$nie wniost o zasadzenie od powddki, a na rzecz pozwanego kosztéw postepowania odwolawczego, w tym
kosztow zastepstwa adwokackiego, wg., norm prawem przepisanych.

Ponadto, wniost o dopuszczenie, a nastepnie przeprowadzenie dowodu z uwierzytelnionych kserokopii zaswiadczen
potwierdzajacych stan zdrowia pozwanego oraz jego matki, czyli osoby, ktérej wyzej wymieniony rowniez pomaga
finansowo, a ktore to dokumenty zostaly juz wydane po dacie wyrokowania w tej ze sprawie.

Z obszernych uzasadnien obu apelacji wynika, ze stanowig one gléwnie polemike z materialem dowodowym w sprawie
iuzasadnieniem Sadu Rejonowego.

Pozwany zlozyl odpowiedzZ na apelacje wnoszac o oddalenie apelacji powodki.
Powodka zlozyla odpowiedz na apelacje pozwanego wnoszac o jej oddalenie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje sa bezzasadne.

Sad I instancji dokonal bardzo szczegblowej, wnikliwej i obszernej oceny sytuacji materialnej stron opierajac sie na
przedstawionych Sadowi dowodach i na tej podstawie ustalil wlaéciwy stan faktyczny czyniac prawidlowe ustalenia
tak w zakresie usprawiedliwionych potrzeb powodki, jak i mozliwoSci zarobkowych pozwanego i na ich podstawie
wydat stuszny wyrok.



Ustalenia jakie zostaly poczynione majg pelne oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym i w zwigzku z tym Sad
Okregowy w pelni je zaakceptowal przyjmujac je za wlasne.

Nie nasuwa tez zastrzezen ocena prawna stanu faktycznego przyjeta przez Sad Rejonowy .

Whbrew twierdzeniom obu apelacji, Sgd Rejonowy prawidlowo uznal, Ze nastapila taka zmiana stosunkéw w
rozumieniu przepisu art. 138 k.r.o , ktéra uzasadniala podwyzszenie dotychczasowych §wiadczen naleznych powodce
od pozwanego. Sad prawidlowo bowiem ustalil, Zze wraz z wiekiem uprawnionej do alimentéw zwiekszyly sie jej
potrzeby i to nie tylko w zakresie dostarczania powodce Srodkow niezbednego utrzymania, ale rowniez zaspokajania
potrzeb intelektualnych. Matka powodki z uwagi na bardzo dobra sytuacje materialng ma mozliwosci pokrywania
rosnacych potrzeb corki w wiekszym zakresie niz pozwany. Nalezy mie¢ przy tym na wzgledzie fakt, ze oboje rodzice
maja mozliwo$ci zarobkowe, a zatem powinni adekwatnie do tych mozliwosci Swiadczy¢ na utrzymanie swoich dzieci.
Nie bez znaczenia w tym zakresie jest takze fakt, ze pozwany, w odr6znieniu od matki powo6dki, ma dwoje dzieci na
utrzymaniu, co przy uwzglednieniu zakresu jego osobistego zaangazowania w wychowanie i utrzymanie maloletniego
syna, rowniez mialo wplyw na okreslenie jego aktualnego zobowiazania alimentacyjnego na rzecz starszej corki.
Zgodnie z treScia art. 135 § 2 k.r.o. matka powddki wykonuje réwniez cze$ciowo swdj obowiazek alimentacyjny przez
osobiste starania o utrzymanie corki, podczas gdy pozwany oprocz dostarczania Srodkéw utrzymania nie angazuje sie
w jej sprawy z przyczyn przedstawionych przez strony w materiale dowodowym w sprawie i szczegétowo opisanych w
uzasadnieniu Sadu Rejonowego, a ktorych ocene sad odwolawcezy podziela za Sgdem Rejonowym.

Sad Okregowy nie podziela stanowiska skarzacych o niewszechstronnym i niepelnym rozwazeniu przez Sad I
instancji zebranego w sprawie materialu dowodowego, co mialo skutkowaé btedna, zdaniem obojga skarzacych, ocena
dokonana przez ten Sad w zakresie potrzeb powodki i mozliwosci majatkowych pozwanego, a w rezultacie okresleniu
jego zobowiazania alimentacyjnego na rzecz pow6dki na kwote 1400 zt miesiecznie.

Sad Okregowy podziela ustalenia Sadu I instancji, ze utrzymanie powodki z uwagi na jej wiek i potrzebe zdobycia
wyksztalcenia, z pewnoécia wymaga wiekszych naktadéw finansowych niz dotychczas.

Chybione sa w tym zakresie rowniez zarzuty nie wyjasnienia przez Sad Rejonowy kwestii wplywu pozwanego na
wybory zyciowe powodki, ich wzajemnych relacji tak obecnie jak i siegajacych dziecinstwa powoddki i ich wplywu
na obecny zakres przyczyniania sie pozwanego do zaspokojenia przez powodke jej potrzeb, zwigzanych gléwnie z
ksztalceniem za granica.

Jak juz wspomniano, Sad I instancji , w ocenie Sadu Okregowego, dokonal bardzo szczegdlowej analizy materiatu
dowodowego w sprawie a zatem zarzut ten jest bezpodstawny i dlatego nie moze implikowaé zmiany zaskarzonego
wyroku.

Wobec powyzszych okoliczno$ci zarzuty powodki i pozwanego podniesione w apelacjach nie mogly skutkowac zmiana
wyroku, za$ apelacje podlegaly oddaleniu na podstawie art.385 kpc.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. wzajemnie je znoszac.



