Sygn. akt VI RCa 117/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2016 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jolanta Piérkowska

Sedziowie: SO Jolanta Biernat-Kalinowska (spr.)

SR del do SO Andrzej Hinz

protokolant: p.o. sekretarz sagdowy Aleksandra Skorynko

po rozpoznaniu w dniu 29 czerwca 2016 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa I. J.

przeciwko S. J.

o alimenty

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Rejonowego w Lidzbarku Warminskim

z dnia 23 marca 2016 roku

sygn. akt IIT RC 1/15

I. oddala apelacje obu stron;

II. koszty postepowania za instancje odwolawcza miedzy stronami znosi.

Sygn. akt VI RCa 117/16

UZASADNIENIE

Powodka 1. J. wniosla o zasadzenie od pozwanego S. J. alimentéw w kwocie po 4000 zlotych poczynajac od dnia 20

listopada 2013 .

W uzasadnieniu pozwu wskazala, iz strony zawarly zwiazek malzeniski w dniu (...)r. przed uprawnionym organem

w C.. Po przyjezdzie do kraju I. J. nie zostala przez meza wpuszczona do zajmowanego przez niego lokalu. Oslably

jakiekolwiek wiezi stron. Wszystkie dochody z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej pozwany przeznacza na swdj
majatek osobisty. Nie interesuje sie losem powddki, ktéra podupadla na zdrowiu. Wedlug powddki miesieczny dochod

pozwanego w chwili obecnej wynosi ok. 20 000 zlotych.

Wskazala, iz pozwany podjal probe rozwigzania malzenstwa na terenie (...). W dniu 20 listopada 2013 r. pod
nieobecno$¢ pozwanej, ktéra nie byla poinformowana o toczacym sie postepowaniu zapadt wyrok orzekajacy rozwdd,

przy czym z uwagi na tres¢ art. 1146 § 1 pkt 2 k.p.c. i pkt 3 k.p.c. nie moze by¢ on uznany.



Pozwany S. J. wni6st o oddalenie powodztwa w catoéci.

W uzasadnieniu wskazal, iz strony poznaly sie w 2005 r. na terenie (...). Pozwany uznal, iz moze pomo6c powodce w
zalegalizowaniu jej pobytu za granica przez zwiazek malzenski. Stad tez strony podpisaly w dniu (...)r. intercyze ,czyli
rozdzielnoSci majatkowej”, za§ w dniu (...)r. zawarly zwiazek malzeniski. Powddka otrzymala zielona karte, w zwigzku z
czym mogla przekraczac granice terytorium (...) i odwiedzac swoja rodzine. W 2009 r. powod postanowit przyjechac¢ do
Polski na stale. Pozwana przyjechala do Polski w 2012 r. co zaskoczylo powoda. Strony mieszkaly razem przez okres ok.
1,5 miesigca. Dopiero w tym momencie pozwany zorientowal sie jakie sg zamiary powddKi i jej prawdziwy charakter.
L. J. szpiegowala R. J., dazyta do rozbicia zwigzku i przeszukiwala jego mieszkanie celem znalezienia intercyzy.

Pozwany wskazal, iz od 2009 r. widzial pow6dke jedynie przez okres 1,5 miesigca, przy czym powodka przebywa w
(...) gdzie stale mieszka i pracuje, za$ pozwany przebywa i pracuje w Polsce. Powodka w zaden spos6b nie wykazala, iz
przebywajac w (...) pozostaje bez Srodkéw do zycia. Nadto, w chwili obecnej nie ulega watpliwosci, iz strony pozostaja
w separacji faktycznej, co powoduje, iz obowiazek przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny ustaje.

Sad Rejonowy w Lidzbarku Warminskim wyrokiem z 23 marca 2016 r. zasadzit od pozwanego S. J. na rzecz powodki
L. J. tytulem przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny kwote 600 zlotych miesiecznie poczynajac od dnia
4 kwietnia 2014 r. platng do dnia 10 kazdego miesigca z gory z ustawowymi odsetkami za opdznienie okreslonymi
w art. 481 § 2 k.c. na wypadek op6znienia w platnosci kazdej z rat; w pozostalym zakresie powodztwo oddalil;
koszty procesu miedzy stronami zniost wzajemnie, nakazal pobra¢ od pozwanego S. J. na rzecz Skarbu Panstwa
(Sadu Rejonowego w Lidzbarku Warminskim) kwote 360 zlotych tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu; wyrokowi
w punkcie zasadzajacym alimenty nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sad ten ustalil, ze powddka 1. J. i pozwany S. J. poznali sie na terenie (...)w 2005 r. Wkrdtce postanowili zawrzec
zwiazek malzenski. Przed jego zawarciem strony postanowily zawrzeé umowe dotyczaca posiadanego wowczas
majatku. W dniu (...)r. przed notariuszem hrabstwa C. stan I. powddka i pozwany zawarli umowe przedmalzenska,
ktéra w zgodnym zamiarze stron miala obejmowata ,prawa wlasnosci wzgledem calego majatku, jaki obecnie
(27.08.2006 r.) strony posiadaly oraz uregulowa¢ prawa do alimentéw, wsparcia malzonkéw i utrzymania”. Strony w
treSci umowy przedmalzenskiej okreslily co wchodzi w sklad ich majatkéw odrebnych i ustalily, iz majatek odrebny
kazdego z malzonkéw pozostanie wolny od roszczen drugiego z malzonkoéw. Strony wskazaly rowniez, iz ,,wszelki
majatek wspdlny nabyty po $lubie (na wypadek rozwodu) podlegaé bedzie podzialowi na podstawie naszych wsp6lnych
ustalen lub wedlug ustalen sadowych.

Nastepnie w dniu (...)r. w C. strony zawarly zwigzek malzeniski przed uprawnionym organem w C., Stan I.. Akt
malzenstwa stron zostal umiejscowiony w Urzedzie Stanu Cywilnego w L. w dniu (...)r. za nr (...).

Po zawarciu malzenstwa strony do grudnia 2008 r. mieszkaly razem i prowadzily wspoélne gospodarstwo domowe.
Powodka pracowala przy opiece nad osobami starszymi lub niepelnosprawnymi, w ten sposéb, iz mieszkala z swoimi
podopiecznymi w ich domach przez 6 dni w tygodniu, a na jeden dzien w tygodniu (niedziele) wracala do pozwanego.
W grudniu 2008 r. strony wrocity do Polski chcgc odwiedzié swoje rodziny. Zaréwno pozwany jak i pow6dka mieli
kupione bilety powrotne w polowie stycznia 2009 r. We wskazanym terminie do (...) wrécila jedynie powddka,
albowiem pozwany pozostal w Polsce prowadzac rozmowy dotyczace sprzedazy posiadanej nieruchomosci, remontu
budynku przeznaczonego na hotel. Po pewnym czasie pozwany wrdcit na miesiac do(...)i tam strony ustalily, iz w
przyszlosci wroca do Polski i tu wspolnie zamieszkajg i beda prowadzié¢ hotelik. Pozwany mial ponownie wyjechaé do
Polski i zaczaé prowadzi¢ remont posiadanej nieruchomosci. Powodka I. J. miala w tym czasie pracowac w (...), zdac
egzamin niezbedny do uzyskania obywatelstwa, a po roku wyjechaé¢ do meza do Polski. Po zdaniu egzaminu i uplywie
roku powddka nie zdecydowala sie wyjechac¢ do Polski z uwagi na konieczno$¢ opieki nad pacjentem, ktory byt w
bardzo zlym stanie. W tym czasie strony utrzymywaly serdeczne kontakty telefoniczne, poprzez poczte elektroniczna,
wysylaly kartki pocztowe etc. Pozwany w tym czasie okazjonalnie przylatywal do (...) w zwigzku z prowadzonym
na terenie C. barem. W kwietniu 2010 r. pozwany przyjechal na dwa tygodnie do powodki. W tym czasie powodka
regularnie wysylala pozwanemu pieniadze z przeznaczeniem na dokonczenie remontu hoteliku, ktéry strony mialy



wspoOlnie prowadzic. Lacznie na ten cel powodka wystala mezowi kwote 76 tysiecy dolaréw. I. J. wspominata w tym
czasie mezowi o zamiarze powrotu do Polski, jednakze pozwany prosil ja aby jeszcze kilka dni zostala, gdyz w hoteliku
konieczne sg do wykonania okreSlone prace remontowe i np. brak lazienek, we. Latem 2011 r. pozwany ponownie
przyjechat na kilka dni do (...). W tym czasie powodka zaczela podejrzewac pozwanego, iz ten ja oszukuje, zar6wno
w kwestii dotyczacej ich zwiazku, jak i niezbednoSci pieniedzy na remont hoteliku i co za tym idzie dalszej potrzeby
pracy w (...). Powodka ostatecznie wrocila do Polski w dniu 18 listopada 2011 r. i zamieszkala z mezem w apartamencie
prowadzonego przez niego hoteliku. Wkrotce po tym jak strony zamieszkaly razem I. J. zaczela znéw podejrzewaé
meza o zdrade i romans. Pozwany wszystkiemu zaprzeczyl. Na poczatku stycznia 2012 r. powodka postanowila
wyjechaé ponownie do (...)gdzie przebywala bez przerwy ok. pdltora roku. Po kilku dniach pozwany zatelefonowal
do powodki i powiedzial jej ze jej nie kocha i nie chce jej znaé. Pomimo tego poczatkowo przez pierwszych kilka
miesiecy strony kontaktowaly sie telefonicznie, w kwestiach dotyczacych majatku, po czym pozwany przestat odbieraé
telefony od powddki. Gdy latem 2013 r. 1. J. ponownie przyjechala do Polski i udala sie do pozwanego S. J. zastala
zmienione zamki w hotelu. Powddka zamieszkala w zwigzku z powyzszym w E.. Pozwany mieszka nadal w L.. Strony
pozostaja w separacji faktycznej oraz ostrym konflikcie dotyczacym kwestii naklad6w na majgtek wspdlny, obowiazku
alimentacyjnego, ustanowienia rozdzielno$ci majatkowej etc.

Pozwany S. J. w dniu 20 wrzeénia 2013 r. wszczgl przed Sagdem Okregowym Powiatu C. w stanie I.postepowanie
o rozwod. Postepowanie to toczylo sie zaocznie wobec 1. J., doreczenie w/wym. korespondencji odbylo sie droga
publikacji. W dniu 20 listopada 2013 r. zapad! przed wskazanym powyzej sadem wyrok orzekajacy rozwigzanie przez
rozwo6d malzenstwa stron.

Powodka I. J. ma obecnie (...) lat. Choruje na kregostlup oraz ma stwierdzong nadczynno$é tarczycy. Poddala sie
radioterapii, korzysta z okresowych konsultacji endokrynologa ktérych koszt wynosi, lacznie z badaniem ok. 160-180
zlotych. I. J. utrzymuje sie cze$ciowo ze swoich oszczedno$ci ktdre uzyskuje wyjezdzajac wezedniej do pracy do (...). Z
pracy tej powodka w 2014 r. uzyskatlaczny doch6d w wysokos$ci 9 528 dolarow. W 2015 r. powddka przebywata jedynie
dwukrotnie w (...)przez okres kilku miesiecy opiekujgc sie starszymi ludZmi, korzystata tam z leczenia. Z tego tytulu
powddka uzyskala doch6d okolo 500-600 dolaréw miesiecznie. Obecnie powddka deklaruje, iz nie zamierza wracaé
do (...), z uwagi na brak mozliwoS$ci kontynuowania tam leczenia. Przebywajac w Polsce nie ma zadnego dochodu, jest
zarejestrowana jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku, zamieszkala u swojej kolezanki w E., z ktorg sie umoéwila,
iz nalezno$¢ za mieszkanie i wyzywienie okre§lona na ok. 1000 zlotych miesiecznie odda w przyszloéci. Wysokos$é
zadlizenia z tego tytulu siega kwoty ok. 10 000 zlotych. Niekiedy powodka otrzymuje pomoc finansowa ze strony
swoich dzieci z wezeéniejszego zwigzku. Powodka nie posiada zadnego majatku.

Pozwany S. J. ma (...) lat. Prowadzi dzialalnoSci gospodarcza pod nazwa hotelik (...) w L.. Dzialalnoé¢ ta na
poczatku 2014 r. przynosita pozwanemu dochod netto w wysokoSci ok. 1638 zlotych. Obecnie dzialalnoSci ta przynosi
pozwanemu straty w wysoko$ci ok. 1 087,48 zlotych. S. J. prowadzi réwniez dzialalno$¢ gospodarcza w C. na
terenie (...)i otrzymuje rowniez tam réwniez emeryture. Laczny dochéd pozwanego w (...)w 2014 r. wynio6st 13 135

(2)

dolaréw. Pozwany jest wlascicielem budynku hotelowego o powierzchni ok. 470 m" ~ polozonego na dzialce gruntu

0 powierzchni 1000 m?, Pozwany wystawil wskazany hotel na sprzedaz okre§lajac cene kupna na kwote 1 750
000 zlotych. S. J. jest rowniez wlascicielem dzialki gruntu o pow. 2,6 ha znajdujacej sie w miejscowoséci L. gm. L..
Pozwany jest obecnie w nowym zwigzku. Jego partnerka uzyskuje dochéd (renta po zmarlym mezu) w wysokos$ci
1700 zlotych miesiecznie. Przed zamieszkaniem u pozwanego sprzedala swoje mieszkanie, za$ pieniadze ulokowala
w banku ,na procencie”. Pozwany leczy sie na choroby zwiazane z dolegliwo$ciami kregostupa. Leczy sie prywatnie.
Na leczenie wydaje kwote ok. 3000-4000 zlotych rocznie. Pozwany przyjmuje zastrzyki przeciwbolowe, wykupuje
tabletki przeciwbolowe i okresowo odbywa konsultacje lekarskie.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo zastuguje na cze$ciowe uwzglednianie.



Przedmiotem sporu pomiedzy stronami jest wlasciwie jedynie kwestia uznania mocy prawnej na terytorium RP
wyroku rozwodowego z dnia 20 listopada 2013 r. Sadu Powiatu C. w stanie 1. oraz tres¢ i skutki prawne zawartej
umowy majatkowej malzenskie;j.

Z tresci umowy z dnia 27.08.2006 r. wynika, ze strony okreslaly w niej wylgcznie sklad swoich majatkéw odrebnych
oraz kwestie ewentualnych roszczen, co do tych majatkéw odrebnych na wypadek rozpadu ich zwigzku. Zadne ze
stwierdzeh wskazanej umowy nie zawieralo zobowigzan do zrzeczenia sie roszczen. W umowie zawarto jedynie
stwierdzenia dotyczace zgodnego podzialu majatku wspdlnego nabytego po §lubie, zgodnie z wspolnymi ustaleniami
stron.

Wazna okolicznoécia faktyczna dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy byla natomiast kwestia uznania mocy prawnej
na terytorium RP wyroku rozwodowego z dnia 20 listopada 2013 r. Sagdu Powiatu C. w stanie I.. Ewentualne uznanie
wskazanego powyzej orzeczenia zagranicznego skutkowaloby w konsekwencji rozpatrywaniem roszczenia powddki na
innej podstawie prawnej, w oparciu o inne przestanki (np. stan niedostatku etc.).

Przyjety model regulacji zdaniem Sadu przesadzit wiec, ze orzeczenie sadéw zagranicznych wydane do 1 lipca 2009
r. podlegaja uznaniu wylacznie w drodze specjalnego postepowania przewidzianego w art. 1145 kpc w brzmieniu
sprzed cytowanej nowelizacji. Powolywanie sie w toku okreslonego postepowania na skutki prawne wynikajace z
takiego orzeczenia mozliwe jest wylacznie po wezeéniejszym przeprowadzeniu procedury jego uznania w trybie art.

1145 kpc i n. w jego dotychczasowym brzmieniu. Z kolei orzeczenia wydane po tym okresie obowigzujg z mocy prawa

o ile nie zachodza okolicznoS$ci wskazane w art. 1146 kpc. W konsekwencji badanie mocy prawnej orzeczen sadow
zagranicznych wydanych po 1 lipca 2009 r., $ciélej negatywnych przeslanek z art. 1146 kpc nastepuje w toku kazdej
konkretnej sprawy i to z urzedu, wowczas gdy strona przedklada okreslone orzeczenie wywodzac z niego okreslone

skutki prawne. Dostrzegajac zagrozenie zwigzane z mozliwo$cia odmiennych ocen orzeczen sadoéw zagranicznych
przez rozne organy, takze sady powszechne RP, w poszczegdlnych sprawach ustawodawca przewidzial mozliwo$c¢ w
art. 1148 kpc wystapienia kazdemu, kto ma w tym interes prawny o ustalenie czy orzeczenia zagraniczne podlega
uznaniu, czy tez nie. W niniejszej sprawie Sad w toku prowadzonego postepowania wielokrotnie wskazywat stronom
na tre$¢ wskazanego przepisu, strony do chwili zakoniczenia niniejszego postepowania nie wniosly stosownego
wniosku w trybie art. 1148 kpe, co sprawilo, iz oceny mocy obowigzywania wyroku rozwodowego w kontekscie art.
1146 kpc dokonal Sad prowadzgc niniejsza sprawe.

W ocenie Sadu wyrok z dnia 20 listopada 2013 r. Sadu Powiatu C. w stanie I. orzekajacy rozwod stron nie
podlega uznaniu. Zgodnie z art. 1146 § 1 pkt 3 i 4 kpc orzeczenie nie podlega uznaniu, jezeli pozwanemu, (w tym
wypadku I. J.), ktory nie wdal sie w spor co do istoty sprawy, nie doreczono nalezycie i w czasie umozliwiajacym
podjecie obrony pisma wszczynajacego postepowanie oraz jezeli w toku prowadzonego postepowania byl pozbawiony
moznoSci obrony. W sytuacji gdy orzeczenie zostalo wydane w postepowaniu w ktérym pozwany nie wdal sie w
spor co do istoty sprawy, osoba wywodzaca z orzeczenia korzystne dla siebie skutki prawne obowiazana jest rowniez
przedstawi¢ dokument stwierdzajacy, ze pismo wszczynajace postepowanie zostalo doreczone (art. 1147 § 2 kpc).
Analiza dokumentacji dotyczacej sprawy prowadzonej przed Sadem Powiatu C. w stanie I. zgromadzonej w aktach
niniejszej sprawy wskazuje, iz postepowanie w sprawie o rozwod mialo charakter zaoczny, przy czym doreczenie
pisma wszczynajacego postepowanie nastapilo w drodze ogloszenia. Taki spos6b powiadomienia nie moze by¢ uznany
za doreczenie powddztwa w rozumieniu art. 1146 kpc. Pozwany nie przedstawil tez dokumentu potwierdzajacego
doreczenie powodztwa w opisywanym postepowaniu, zatem Sad uznal, iz wyrok rozwodowy z dnia 20 listopada 2013
r. wydany przez Sad Okregowy Powiatu C. w stanie I. nie podlega uznaniu.

W konsekwencji Sad uznal, iz strony nadal pozostaja w zwigzku malzenskim.

Ustalenie, iz strony niniejszego postepowania pozostaja nadal w zwigzku malzenskim powoduje w konsekwencji, iz
zadanie powodki Srodkéw utrzymania od swojego meza winno by¢ rozpatrywane na podstawie art. 27 k.r.o.



Zakres tej pomocy wyznaczaja mozliwosci wypeklienia obowigzku malzonka, wynikajace ze stanu zdrowia kazdego
z malzonkéw oraz mozliwo$ci zarobkowych i majatkowe kazdego z nich. W przedmiotowej sprawie zdaniem Sadu
ewidentnym jest, iz powddka znajduje sie w duzo trudniejszej sytuacji materialnej. Nie ma ona zadnego majatku,
w tym réwniez cenniejszych ruchomosci, zamieszkuje w wynajetym lokalu. Nie posiada zadnych oszczedno$ci, a
jedynie zobowigzania finansowe. Nie ma réwniez stalego dochodu, jedynie okresowo, uzyskiwala wynagrodzenie
ze $wiadczonej pracy na terenie (...). Sytuacja pozwanego S. J. pod kazdym wzgledem jest duzo lepsza. Posiada
on znaczny majatek w tym nieruchomo$ci. Nie ma klopotéw z zaspokajaniem potrzeb mieszkaniowych. Posiada
samochod o stosunkowo znacznej wartoéci. Dysponuje on stalym, znacznym dochodem, ktéry pozwala mu na Zycie
na zdecydowanie wyzszym standardzie niz zona. Ma emeryture wyplacana mu w (...), posiada tam réwniez biznes
przynoszacy stale dochody. Przyjmujac nawet nieznaczne pogorszenie sie jego sytuacji materialnej zwigzang z brakiem
dochodu w ostatnim okresie z dzialalno$ci wykonywanej w kraju (ktéra we wezesniejszym okresie rowniez przynosita
staly zysk) nadal uzyskuje on znaczne dochody sytuujace go powyzej $redniej. Zdaniem Sadu stan separacji faktycznej
miedzy stronami nie jest z pewnoScia skutkiem wylgcznego, zawinionego dzialania powddki I. J.. Brak jest zatem
podstaw do odmowy uwzglednienia jej roszczenia z powolaniem sie na zasady wspolzycia spotecznego, czy tez razace
naduzycie prawa.

Stad tez zwazywszy na opisany obowigzek wsparcia i wzajemnej pomocy pomiedzy malzonkami i duzg lepsza sytuacje
majatkowa i materialna pozwanego Sad uznal, iz pozwany winien przyczynia¢ sie do zaspokajania potrzeb rodziny
kwota 600 zlotych miesiecznie z dniem wniesienia pozwu.

W pozostalym zakresie Sad oddalil powddztwo. Jak juz wyzej wskazano na zakres ustalonego obowiazku wplyw ma
separacja faktyczna stron. W niniejszej sprawie doszlo do zerwania pozycia i potrzeby malzonkéw beda pokrywane
oddzielenie. Niniejsze postepowanie nie moze tez stanowié¢ substytutu dla formutowanych przez powoddke w toku
prowadzonego postepowania innych roszczen np. o zwrot nakladéw. W tym zakresie bowiem powddka moze wystapic
z odrebnym roszczeniem.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wywiodly obie strony.
Powddka 1. J. zaskarzyla wyrok w czesci tj. co do punktu II, w ktorym Sad oddalit czeSciowo jej powddztwo.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila naruszenie prawa procesowego, tj., art. 233 § 1 k.p.c., ktére mialo istotny wplyw na
tre$¢ wydanego w sprawie wyroku, a polegajace na dokonaniu oceny wiarygodnosci i mocy dowodéw zgromadzonych
w niniejszej sprawie bez ich wszechstronnego rozwazenia, a przy tym w niewystarczajacym stopniu wzieciu pod uwage
mozliwoS$ci

zarobkowych i majatkowych pozwanego, a ktory to prowadzac w Polsce

dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na wynajmowaniu pokoi w (...) mieszczacego sie w L. i jednocze$nie bedac
wlaécicielem catego budynku, w ktérym tenze obiekt hotelowy sie mieéci, a wycenianego na kwote 1.750.000 zlotych
oraz bedac wlascicielem dzialki rolnej o powierzchni 2,6 ha, a takze pojazdu samochodowego marki L. (...) o wartosci
20.000 zlotych, a takze prowadzac okre$long dziatalno$¢ gospodarcza na terenie (...)i czerpiac z tego tytutu stosowne
zyski, a takze uzyskujac w tymze kraju §wiadczenie emerytalne w wysokosci 721 dolaréw amerykanskich, a takze nie
majac zadnych zobowigzan finansowych, w tym zadnych kredytow, winien przyczynia¢ sie w wiekszym stopniu do
zaspokajania potrzeb rodziny, ktéra przez swoj zwiazek wskazane osoby zalozyly, niz w zasadzonej od pozwanego, a
na rzecz powodki kwocie po 600 zlotych miesiecznie.

W oparciu o powyzsze wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w wyszczegdlnionej czedci poprzez zasadzenie od
pozwanego na rzecz powodki tytulem przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny kwoty po 4.000

zlotych miesiecznie; ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie go Sadowi I instancji w
wyszczego6lnionej czesci do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wskazala, ze niewatpliwie malzonkowie maja roéwne
prawa i obowiazki w malzenstwie, a nadto sa obowigzani, m. in., do



wzajemnej pomocy (art. 23 k.r.o0). Takze, kazdy z malzonkéw winien - wedlug

swych sil oraz swych mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych - przyczyniaé

sie do zaspokojenia potrzeb rodziny, ktora przez swoéj zwigzek zalozyli (art. 27

krio). Sad I instancji oceniajac powyzsze przez pryzmat aktualnej

sytuacji majatkowej i zarobkowej pozwanego doszedl do przekonania, ze

wymieniony powinien przyczyniac sie do zaspokojenia potrzeb rodziny kwota

po 600 zlotych miesiecznie. Jednakze, wskazany organ sagdowy

uczynit to pomimo znacznie wiekszych mozliwo$ci zarobkowych

(finansowych) samego pozwanego. Jeszcze raz nalezy przypomnieé, ze

wymieniony jest dosy¢ majetnym czlowiekiem, na co niewatpliwie sklada sie fakt, iz jest on wlaScicielem budynku
o wartosci 1.750.000 zlotych polozonego w centrum L., a w ktoérego to pomieszczaniach pozwany prowadzi ustugi
hotelowe czerpigc i z tego tytutu okreslone korzysci finansowe. Srednioroczne wykorzystanie pokoi hotelowych - jak
to sam wskazal pozwany w ogloszeniu ofertowym - przekracza 9o procent, a gdy do tego weZmie sie pod uwage jego
oferte, w tym cennik poszczegdlnych ustug, to nalezy doj$¢ do jedynie stusznego wniosku, ze dochody wymienionego
ksztaltuja sie na poziomie znacznie wyzszym, niz te przez niego deklarowane, a usankcjonowane przez cenzurowane
rozstrzygniecie Sagdu orzekajacego w niniejszej sprawie. Rowniez, do powyzszego wniosku sklania fakt zatrudnienia
przez pozwanego

poszczegblnych osob w jego przedsiebiorstwie, a co za tym idzie, placenia im

sum pienieznych z tytutu §wiadczonej pracy, jak i oplacania okre$lonych

danin publicznoprawnych z tego tytutu plyngcych. Nadto, z pola widzenia nie mozna takze traci¢ faktu, iz pozwany
jest wlascicielem dzialki rolnej oraz

pojazdu samochodowego marki L. (...), a takze prowadzi okre§lona

dzialalno$¢ gastronomiczng na terenie (...), jak

roéwniez pobiera emeryture placong przez tamtejsze panstwo w dolarach

amerykanskich, co rowniez powoduje, iz nalezy uznac, ze jego kondycja

finansowa jest bardzo dobra. Na powyzsze rowniez rzutuje fakt, iz pozwany

nie ma zadnych zobowigzan pienieznych, w tym kredytowych, w stosunku do

jakichkolwiek osob, czy tez podmiotéw finansowych. Podkreslila, ze wszystkie Swiadczenia lekarskie, a z ktérych
korzysta pozwany, nie

sq dokonywane w ramach N., a prywatnie, co

rowniez pozwala scharakteryzowaé kondycje finansowg S.

J. jako bardzo dobra.

Pozwany S. J. zaskarzyl powyzszy wyrok w czeéci tj. w punktach I, III, IVi V.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucik:
1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a w szczegolnosci:

- art. 27 k.r.o. poprzez jego bledne zastosowanie, gdyz art. 27 k.r.o. jest aktualny gdy istnieje - zwigzana wezlem
wspoélnego pozycia - rodzina, ktérg tworza badZ bezdzietni malzonkowie badz jeden z malzonkéw pozostajacy z
dzie¢mi we wspolnym gospodarstwie rodzinnym. W niniejszej sprawie malzonkowie pozostaja ze soba w separacji
faktycznej. W zwiagzku z tym obowiazek przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny, ustaje w wypadku separacji
faktycznej malzonkéw bezdzietnych badZz malzonkéw, ktérych dzieci wskutek usamodzielnienia sie nie pozostaja z
nim we wspoélnym gospodarstwie rodzinnym. Ponadto w 2013 r. zostal orzeczony rozwdd stron, zgodnie z procedura
obowigzujaca na terenie Stanéw Zjednoczonych Ameryki Polnocnej. Strony od 5 lat nie prowadza gospodarstwa
domowego tj. nie tworza rodziny,

- art. 5 k.c. poprzez uznanie, iz zadna ze stron nie zrzeka sie roszczen wobec drugiej strony podczas gdy z umowy
przedmalzenskiej zawartej miedzy stronami w (...)dnia (...)r. wynika, iz powodka zrzeka sie jakichkolwiek roszczen
alimentacyjnych zwigzanych z utrzymaniem lub wsparciem malzenskim. Zatem zgodnym zamiarem stron bylo



zrzeczenie sie roszczen alimentacyjnych wobec siebie, co mimo niezbywalno$ci niniejszych roszczen na gruncie prawa
polskiego wynika wprost ze wspolnego, zgodnego o$wiadczenia stron, a co za tym idzie zadanie powddki odnoénie
alimentow jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego i nie powinno korzystaé z ochrony;

- blad w ustaleniach faktycznych mogacy miec istotny wplyw na tre$é orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, iz:

a) strony prowadzily do grudnia 2008 r. wspdlne gospodarstwo domowe, podczas gdy strony zawarly zwigzek
malzenski aby stworzy¢ pozory malzenstwa, odwiedzaly sie sporadycznie, nigdy nie prowadzily wspolnego
gospodarstwa,

b) relacje taczace strony byly pozytywne podczas gdy relacje te z biegiem czasu zaczely ulegaé oslabieniu, strony nie
kontaktowaly sie ze soba, nie utrzymywaly serdecznych kontaktéw telefonicznych, pozwany tylko jeden raz wyslal
powodce kartke z zyczeniami,

¢) powddka przebywajac w Polsce nie ma zadnego dochodu i mieszka u swojej kolezanki w E. podczas gdy powddka
na stale zamieszkuje wraz ze swoim kochankiem A. A. (§wiadek w niniejszej sprawie) w G. przy ul. (...) i wspdlnie
z nim zajmuje sie $wiadczeniem ustug hotelarskich z czego uzyskuje dochody co wynika wprost ze sprawozdania
detektywistycznego,

d) zadna ze stron nie zrzeka sie roszczen wobec drugiej strony podczas gdy z umowy przedmalzenskiej zawartej
miedzy stronami w (...) wynika wprost, iz powodka zrzeka sie roszczen alimentacyjnych wobec pozwanego, co mimo
niezbywalno$ci niniejszych roszczen na gruncie prawa polskiego wynika wprost ze wspo6lnego, zgodnego o§wiadczenia
stron, a co za tym idzie zagdanie powddki jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego,

e) powddka znajduje sie w gorszej sytuacji majatkowej niz pozwany podczas gdy pozwany jest osoba schorowana,
wymaga stalego leczenia, z prowadzonych dzialalno$ci otrzymuje niewielkie dochody, wspiera go okresowo finansowo
konkubina.

2. naruszenie przepisow prawa procesowego, ktére moglo mieé istotny wplyw na tre§¢ zaskarzonego wyroku, a w
szczegoblnosci:

- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodbw, polegajace
na braku wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i dokonanie jego oceny z pominieciem istotnej czesci
tego materiatu tj. zeznan wszystkich wnioskowanych $wiadkéw oraz w przewazajacej czeSci dowodu z przestluchania
stron i nie

ustosunkowanie sie do tych dowodéw w uzasadnieniu, $wiadkowie wskazywali na relacje laczace strony na to, iz
malzenstwo zostalo zawarte w celu zalegalizowania pobytu powodki w (...) zeznawali, iz strony posiadaty odrebne
gospodarstwa domowe, odrebne finanse, nie zyly jak prawdziwie malzenstwo, ponadto strona pozwana wskazywala
jaki byl zgodny cel stron przy zawieraniu umowy majatkowej malzenskiej i wstapienia w zwigzek malzenski, jakie
relacje taczyly pozwanego z powodka, jakie wygladaly ich rozliczenia finansowe, ze prowadzili odrebne gospodarstwa
domowe itp.,

- art. 217 83 k.p.c. w zw. z 278 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z opinii bieglego endokrynologa wnioskowanego
przez strone pozwana na okoliczno$¢é aktualnego stanu zdrowia powd6dki i uznanie przez Sad I instancji, iz okoliczno$ci
dotyczace stanu zdrowia powddki zostaly wystarczajaco wyjasnione podczas gdy jej choroba, przebieg leczenia,
wydatki na lekarzy budza powazne watpliwosci,

- art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z 227 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z zeznan §wiadkéw M. J. i M. P. i uznanie, ze
okoliczno$é ktora ma by¢ udowodniona nie ma znaczenia dla sprawy, a wnioskowane dowody dotycza okoliczno$ci
nieistotnych dla ustalenia sytuacji majatkowej stron i ich mozliwo$ci zarobkowych, podczas gdy na podstawie zeznan
niniejszych $wiadkéw mozna byloby wywie$¢ wniosek potwierdzajacy to, iz po raz kolejny w toku postepowania



powddka zataja prawde lub zeznaje nieprawde w tym wypadku skladala falszywe dokumenty w toku postepowania co
powinno mie¢ bezpos$redni wplyw na jej wiarygodno$c,

- art. 100 k.p.c. poprzez wzajemne zniesienie kosztéw procesu miedzy stronami podczas gdy strona powodowa
powinna zostac¢ obcigzona niniejszymi kosztami,

- art. 113 ust. 1ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych poprzez nakazanie $ciagniecia
od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych podczas gdy koszty te powinny by¢ zasadzone od powddka
rzecz Skarbu Panstwa,

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 1 i oddalenie powo6dztwa w caloéci;
zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 3 i obcigzenie powddki kosztami procesu; zmiane wyroku w pkt. 4 i zasadzenie od
powddki na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 360 zt tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu; zmiane zaskarzonego wyroku
w pkt. 5 i uchylenie rygoru natychmiastowej wykonalno$ci;

ewentualnie, o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoSci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania, z uwzglednieniem kosztéw postepowania za instancje odwolawczg, kosztéw poniesionych przez
pozwanego na rzecz biura detektywistycznego w kwocie 10000 z} oraz

kosztow zastepstwa procesowego,

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zarowno apelacja powodki, jak i pozwanego byly bezzasadne i jako takie podlegaly oddaleniu.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz w ocenie Sagdu Okregowego wydane przez Sad I instancji rozstrzygniecie zapadlo na
podstawie prawidlowo poczynionych ustalen natury faktycznej, jak tez i prawne;j.

Sad Rejonowy dokonal szczegolowej i prawidlowej analizy przedlozonego przez strony materiatu dowodowego. Takze
wnioski powziete przez Sad na podstawie przeprowadzonych w sprawie dowodéw, zdaniem Sadu Okregowego, sa
logiczne, spdjne i konsekwentne, dokonane w oparciu o zasady do§wiadczenia zyciowego. Wnioski te sa przekonujaco
uzasadnione.

Apelacje nie wskazuja na zadne okolicznoéci, ktore nie bylyby przedmiotem uwagi Sadu i nie zawieraja tez zadnej,
merytorycznej argumentacji, ktéra rozwazania tego Sadu moglaby skutecznie podwazy¢.

Wobec powyzszego zarzuty pozwanego, jakoby Sad I instancji nie uwzglednil faktu, ze strony pozostaja w separacji
faktycznej i dlatego powddce nie nalezg sie $wiadczenia alimentacyjne, jako uzasadnione wylacznie osobistymi
odczuciami pozwanego nie moga by¢ uznane za zasadne. Zaréwno apelacja pozwanego, jak i apelacja powodki
sprowadzaja sie w rezultacie do polemiki z ustaleniami i wyciagnietymi z tych ustalen wnioskami przez Sad I instancji.

Sad I instancji slusznie przyjal, ze w Swietle obowigzujacych przepiséw prawa w Polsce strony w dalszym ciagu
pozostaja w zwigzku malzenskim. Postepowanie rozwodowe, ktore tyczylo sie przed Sadem Powiatu C. w stanie I.
mialo charakter zaoczny, przy czym doreczenie pisma wszczynajacego postepowanie nastgpilo w drodze ogloszenia.
Taki sposob powiadomienia nie moze by¢ uznany za doreczenie pozwu w rozumieniu art. 1146 k.p.c. Zatem wyrok
rozwodowy wydany przez Sad na terenie (...)nie podlegal uznaniu.

Nie mozna bylo zgodzié sie z zarzutami strony pozwanej, ze obowiazek alimentacyjny miedzy stronami nie istnieje
gdyz malzonkowie pozostaja w separacji faktyczne;j.

Fakt pozostawania malzonkow w separacji faktycznej nie moze skutkowaé¢ oddaleniem powodztwa o zasgdzenie
Swiadczen na podstawie art. 277 k.r.o. Miedzy malzonkami w dalszym ciagu istnieje obowiazek przyczyniania sie do
zaspokajania potrzeb rodziny, ktora przez swoj zwiazek zalozyli, wedlug swych sil i swoich mozliwosci zarobkowych.



Z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, ze w czasie kiedy powodka przebywala na terenie (...)i
pracowala zarobkowo, to przekazywala pozwanemu pieniadze na planowang przez strony budowe hotelu. Obecnie
powodka nie ma zadnych oszczedno$ci, jej mozliwoéci zarobkowe sa ograniczone, ma trudnosci ze znalezieniem pracy,
nie ma zadnych Zrédel utrzymania. Zasgdzenie alimentéw od pozwanego na jej rzecz bylo zatem zasadne.

Przy czym powoddka nie jest osobg niezdolna do podjecia pracy. Nie dysponuje orzeczeniem o niepelnosprawnosci i
niezdolnoéci do podjecia jakiejkolwiek pracy. Powinna zatem podjaé starania o uregulowanie swojej sytuacji: badz
intensywnie poszukiwac zatrudnienia badz tez staraé sie o uzyskanie renty. Strony powinny rowniez uregulowaé swoja
sytuacje prawno-rodzing na terenie Polski.

W obecnej sytuacji zdaniem Sadu Okregowego pozwany powinien przekazywac zonie kwote ustalona przez Sad I
instancji — 600 zlotych miesiecznie tytulem zaspokojenia potrzeb rodziny. Orzeczenie to uwzglednia aktualna sytuacje
zyciowa i majatkowa stron. Jest rowniez zgodne z zasadami wspdlzycia spolecznego, na ktéra to zasade strony
powolywaly sie w swoich srodkach odwolawczych.

Zasadzona kwota pozwali powddce na uregulowanie swojej sytuacji zyciowej do czasu kiedy nie zostang zakonczone
sprawy dotyczace majatku stron.

W ocenie Sadu sytuacja majatkowa pozwanego pozwala mu placi¢ alimenty w zasadzonej wysokosci. Nie bylo
natomiast podstaw do zasadzenia wyzszych alimentéw na rzecz powodki.

Majac na uwadze powyzsze przyjac nalezalo, iz wysoko$¢ alimentéw od pozwanego na powddki ustalona przez Sad
I instancji byla prawidlowa.

Sad Okregowy nie znalazl zadnych przeslanek uzasadniajacych zmiane zaskarzonego orzeczenia, w pelni podzielil
orzeczenie Sadu Rejonowego i na podstawie art. 385 k.p.c. obydwie apelacje oddalil jako bezzasadne.

Na podstawie art. 100 k.p.c. Sad zni6st wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania za instancje odwolawcza.



