Sygn. akt VI RCa 301/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2016 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqgcy: SSO Elzbieta Schubert

Sedziowie: SO Lech Dluski

SR del. do SO Stawomir Polak (spr.)

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2016 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powobdztwa Z. O.

przeciwko I. O.

o ustalenie wygasniecia obowiqzku alimentacyjnego
na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 9 pazdziernika 2015 roku

sygn. akt III RC 625/15

I. Oddala apelacje.

II. Zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 300 z} (trzysta zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego
za instancje odwolawcza.

Sygn. VI RCa 301/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 14 lipca 2015 r. Z. O. wniést o uchylenie obowiazku alimentacyjnego nalozonego na niego na rzecz I.
O. w wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie w sprawie o sygn. VI RC 1554/10.

W uzasadnieniu swego stanowiska Z. O. argumentowal, iz w wyniku analizy zeznan zlozonych przez pozwang
w ramach postepowania w sprawie III RC 1295/14 doszedl do wniosku, ze sytuacja materialna I. O. nie ulegla
pogorszeniu, a wrecz poprawila sie. Wskazal przy tym, ze jej zarobki plasuja sie na zblizonym poziomie jak w czasie
postepowania rozwodowego, a ponadto obecnie przeznacza ona jedynie 100 zl na dwie corki, za$ caly sw6j dochod
przeznacza wylacznie na wlasne potrzeby (pozew, k. 3).

W odpowiedzi na pozew I. O. wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci, wskazujac, iz w sytuacji majatkowej i osobistej
stron nie zaszly zmiany, ktére uzasadnialyby zasadno$¢ niniejszego powodztwa. 1. O. zaprzeczyta, jakoby przeznaczata
jedynie 100 zl na dwie mlodsze corki oraz podala, ze mieszkaly one dotychczas w B.. Czynsz za wynajem mieszkania



oplacal im klub sportowy, zas ona sama przekazywala im $rodki pieniezne, w tym optacala media w kwocie ok. 100 —
200 zl miesiecznie. Pozwana wskazywala przy tym, iz od pazdziernika 2015 r. corka A. O. rozpoczela studia dzienne
w K. z zakwaterowaniem w akademiku za kwote okolo 360 zl., za§ corka H. O. pozostala w B. i réwniez planuje
kontynuowanie nauki w formie studiéw zaocznych badz wieczorowych. Pozwana podniosta, iz przekazuje corkom po
100 zl miesiecznie w ramach kieszonkowego i oplaca telefony w lacznej kwocie okoto 125 zl miesiecznie, a dodatkowo
przekazuje im kwoty po okolo 200 — 300 zl na zakup odziezy. Odnoszac sie do swojej sytuacji materialnej pozwana
wskazala, ze pracuje na stanowisku asystentki zarzadu w (...) Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. z wynagrodzeniem
222830 zl netto miesiecznie. Z powyzszej kwoty musi ona dodatkowo ponie$¢ koszty zwigzane z jej utrzymaniem na
ktore sktadajg sie wydatki na: czynsz - okolo 481 zl, energia elektryczna — ok. 47,50 zl, kredyt mieszkaniowy - 769 zl,
raty pozyczki zakladowej - 443 zl, pozyczki konsumpcyjnej - 221,21 zt i telefonu - 99,90 zl. Odnoszac sie do sytuacji
materialnej i osobistej powoda, I. O. podniosla, ze rowniez na tej plaszczyZnie nie zaszly zadne zmiany (odpowiedz
na pozew, k. 18-21).

Wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2015 r. Sad Rejonowy w Olsztynie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w sprawie o
sygn. III RC 625/15 oddalil powddztwo oraz odstapil od obcigzania powoda kosztami procesu (wyrok, k. 51).

Sad Rejonowy wydajac powyzszy wyrok ustalil, iz I. O. i Z. O. pozostawali malzenstwem, z ktérego maja cztery
corki. Sad Okregowy wyrokiem z dnia 28 marca 2011 r. w sprawie o sygn. akt VI RC 1554/10 rozwigzal matzenstwo
stron przez rozwod z winy Z. O. oraz od niego na rzecz I. O. alimenty w kwocie po 300 zl miesiecznie. Wyrokiem
z dnia 7 marca 2013 r. Sad Rejonowy w Olsztynie w sprawie III RC 579/12 oddalil powoédztwo Z. O. przeciwko 1.
O. prowadzone w sprawie o uchylenie alimentéw. Kolejne postepowanie z udzialem stron prowadzone bylo przez
Sad Rejonowy w Olsztynie pod sygn. III RC 1295/14 z powddztwa 1. O. o podwyzszenie na jej rzecz alimentow,
przy czym takze to powddztwo zostalo oddalone wyrokiem z dnia 25 sierpnia 2015 r. jako niezasadne. Analizujac
w toku postepowania prowadzonego w sprawie III RC 625/15, Sad Rejonowy ustalil, iz powdd w dalszym ciggu
prowadzi dzialalnoé¢ pod nazwg (...) oraz osiagga z tego tytulu miesieczny dochdd netto w kwocie ok.7.000 - 8.000
z}. Jednocze$nie Sad Rejonowy ustalil, iz Z. O. mieszka sam, przy czym ponoszone przez niego oplaty za mieszkanie
okreslone zostaly jako: energia elektryczna ok. 200 zl miesiecznie, gaz ok. 60 zl oraz niewielkie kwoty z tytulu
podatku od nieruchomosci. Jednoczesnie zdaniem Sadu Rejonowego powdd nie potrafil precyzyjnie okresli¢ kosztow
utrzymania mieszkania. W wyrokowania powod nie mial zaciagnietych zadnych pozyczek czy kredytéw oraz posiadat
5 samochodéw zarejestrowanych na firme.

Odnoszac sie do sytuacji materialnej I. O. Sad Rejonowy ustalil, iz od maja 2008 r. pracuje na stanowisku asystentki
zarzadu w firmie (...) Przedsiebiorstwo (...)” sp. z0.0. w O., za$ jej zarobki wynosza ok. 2.200 zl miesiecznie. I. O. nie ma
wlasnego samochodu, a jedynie uzycza samochod marki N. (...) od swojego ojca. Jednocze$nie z ustalen tych wynika, iz
w kwietniu 2015 r. I. O. otrzymala pozyczke z Zakladowego Funduszu Swiadczers Socjalnych w kwocie 10.000 zt, ktéra
przeznaczyla na wesele corki. Z tytulu niniejszej pozyczki potracana jest z jej wynagrodzenia od maja 2015 r. kwota
454 7z}, za$§ w nastepnych miesigcach ma to by¢ kwota po 443 zl. miesiecznie. Analizujac wydatki ponoszone przez I.
0., Sad Rejonowy ustalil, iz jej miesieczne wydatki to: rata kredytu za mieszkanie 783,85 zl, energia elektryczna 51,60
zl, czynsz za mieszkanie w kwocie po 480,84 zl, telefon komoérkowy wraz z internetem w kwocie 120,03 zl, kredyt
konsumpcyjny w S. Banku - 221,21 zl, doplata dla dzieci do czynszu 100 zl, doplata dla dzieci na internet i laptop 99,90
z}. Ponadto zdaniem Sadu Rejonowego I. O. ponosi tez wydatki na wyzywienie, kosmetyki, czasem kupuje dzieciom
ubrania oraz oplaca koszty ich wyzywienia gdy przyjezdzaja do niej 2 razy w miesiagcu. Ponadto pozwana doklada
najmtodszym cérkom do utrzymania miesiecznie po 100 zl.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia Sad Rejonowy stwierdzil, iz w niniejszej sprawie jest ustalenie, czy i w
jakim zakresie zmienila sie sytuacja materialna i mozliwosci zarobkowe kazdej ze stron, a w szczegdlnoSci, czy
sytuacja materialna i osobista pozwanej ulegla polepszeniu na tyle, aby mozna bylo zwolni¢ powoda od powinno$ci
przekazywania pozwanej Srodkoéw finansowych do zapewnienia jej — jako malzonkowi niewinnemu - bardziej
dostatniego poziomu zycia.



Sad Rejonowy wskazywal przy tym na tre$¢ art. 138 krio zgodnie z ktérym przy ocenie, czy zachodza przestanki do
zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego nalezy bra¢ pod uwage wszelkie okolicznoéci
mogace $wiadczy¢ o zmianie mozliwoS$ci zarobkowych i majgtkowych stron, jak rowniez nalezy rozwazy¢, czy zmiany te
majg charakter trwaly oraz czy nastapily one po wydaniu orzeczenia ustalajacego obowiazek alimentacyjny. Ustalenie
to nastepuje poprzez poréwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i okoliczno$ciami istniejacymi uprzednio.

W ocenie Sadu I instancji powodztwo Z. O. nie zastugiwalo na uwzglednienie, gdyz od czasu ostatniego zasadzenia
alimentow od niego na rzecz bylej zony wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku w dniu 12 sierpnia 2011 r., nie
nastgpila istotna zmiana stosunkéw uzasadniajaca zmiane jego obowigzku alimentacyjnego na rzecz pozwane;j.

Sad Rejonowy zwrdcil przy tym uwage, iz w toku postepowania w niniejszej sprawie, powod podnosil, ze aktualnie
sytuacja materialna pozwanej ulegla znacznej poprawie, jednak zdaniem Sadu Rejonowego powodd nie wykazal
powyzszych okolicznoSci. Sad wskazal, iz ciezar dowodu wykazania tejze okoliczno$ci, tj. konieczno$é wykazania takich
zmian, ktére maja znaczenie do oceny mozliwosSci zarobkowych i majatkowych powoda spoczywa wlasnie na nim.
Jednoczes$nie zdaniem Sadu I instancji Z. O. nie przeprowadzil zadnych dowodow, a co za tym idzie nie wykazal
zaistnienia zmiany w zakresie stosunkdow.

Odnoszac sie do orzeczenia z dnia 25 sierpnia 2015 r. wydanego w sprawie o sygn. III RC 1295/14, ktérym tutejszy Sad
Rejonowy oddalil roszczenie I. O. o podwyzszenie alimentéw od Z. O., Sad I instancji uznal, iz w ramach poczynionych
w toku tego postepowania ustalen, nie dopatrzono sie podstaw do modyfikacji wysoko$ci alimentéw naleznych
pozwanej, wobec czego Sad rozpoznajacy ta sprawe pozostawil je na dotychczasowym poziomie. Jednocze$nie
zdaniem Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe, sama okoliczno$¢ oddalenia powddztwa o podwyzszenia alimentow
Swiadczy, ze ustalona uprzednio kwota nie tylko w dostatecznej mierze stuzy zaspokojeniu potrzeb bytowych
pozwanej, ale takze jest jej do tego niezbedna. Jednoczeénie Sad Rejonowy stwierdzil, iz od czasu wydania wskazanego
orzeczenia uplynat okres jedynie dwdch miesiecy, a powdd nie wykazal, aby na przestrzeni wlasnie tego czasu nastapilty
jakiekolwiek zmiany wskazujace na poprawe sytuacji ekonomicznej pozwanej (uzasadnienie, k. 55-56).

Od powyzszego wyroku apelacje w dniu 30 pazdziernika 2015 r. zlozyt powod Z. O., ktory zaskarzyt powyzsze
orzeczenie w caloSci, wnibsl o jego uchylenie, zasadzenie od strony powodowej kosztow postepowania wedlug norm
przepisanych. Zaskarzonemu orzeczeniu powod zarzucit blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia polegajacy na nieuwzglednieniu wszystkich okolicznosci faktycznych dotyczacych przedmiotowej
sprawy oraz nie rozpoznaniu argumentéw podnoszonych przez powoda, a ponadto zarzucil orzeczeniu naruszenie
prawa procesowego poprzez naruszenie art. 233 § 1 kpc w zwigzku z tym, ze Sad dokonal blednej oceny zebranego w
sprawie materialu dowodowego.

Uzasadniajac swoja apelacje, Z. O. wskazal, iz Sad Rejonowy po jednym posiedzeniu i bez faktycznego
przeprowadzania postepowania dowodowego wydal orzeczenie w dniu 9 pazdziernika 2015 r. w ktéorym w catosci
oddalit jego powddztwo. Powod wskazywal przy tym, iz w wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 25 sierpnia
2015 r. zapadlo rozstrzygniecie oddalajace powodztwo skierowane przeciwko niemu przez I. O. i toczace sie o
podwyzszenie alimentow. Zdaniem Z. O. Sad Rejonowy w uzasadnieniu w sprawie III RC 1295/14 wskazal, iz sytuacja
materialna I. O. nie ulegla pogorszeniu, a wrecz poprawie w stosunku do okresu w ktérym ustalony zostat obowiazek
alimentacyjny. Jednoczeénie zdaniem Z. O. z przedstawionego materialu dowodowego jednoznacznie wynika, iz od
chwili ustanowienia jego obowiazku alimentacyjnego wzgledem pozwanej do momentu zlozenia zar6wno powddztwa
o podwyzszenie alimentéw jak i o obnizenie alimentow jej sytuacja materialna ulegla znaczacej poprawie. Powod
wskazal takze, iz zaré6wno przed zawarciem zwiazku malzenskiego jak i w trakcie jego trwania pozwana nigdy nie
byta wlascicielka jakiejkolwiek nieruchomosci, za$ po rozwiazaniu ich zwigzku dokonala zakupu lokalu mieszkalnego
o metrazu znacznie wykraczajacym poza potrzeby jednoosobowego gospodarstwa domowego. Jednocze$nie powod
w swej apelacji podniosl, iz z uwagi na usamodzielnienie sie jednej z corek stron, pozwana nie musi ponosic¢
kosztow zwigzanych z jej utrzymaniem. Z. O. stwierdzil takze, iz pozwana nie przedstawila zadnych dowodéw na
okoliczno$¢, iz jej wynagrodzenie uleglo zmniejszeniu, a wrecz przeciwnie, wskazal, iz jej zarobki od momentu
ustalenia obowigzku alimentacyjnego wzrosly. Reasumujac, zdaniem Z. O. jego apelacja jest w pelni uzasadniona i



zasluguje na uwzglednienie w caloSci, zas powdd wnidst o jej rozpatrzenie w sposob wskazany w jej sentencji (apelacja,
k. 62-64).

Do apelacji nie zostaly dolaczone zadne zalaczniki zawierajace wnioski dowodowe oraz nie zostala ztozona odpowiedz
na apelacje.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja skarzacego jest nieuzasadniona, gdyz wszystkie zawarte w niej zarzuty okazaly sie chybione.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy przyjmujac
je za wlasne.

Odnoszac sie do zarzutéw zawartych w apelacji Z. O. nalezy podkresli¢, iz zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
bledna zdaniem skarzacego ocene materialu dowodowego, co doprowadzito do sprzeczno$ci istotnych ustalen Sadu z
zebranym w sprawie materiatem dowodowym jest bezzasadny.

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga bowiem wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, jedynie bowiem to moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz
przyjal sad wadze (doniostosci) poszczegbdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu, chyba ze strona
jednoczeénie wykaze, iz ocena dowoddw przyjeta przez sad za podstawe rozstrzygniecia przekracza granice swobodnej
oceny dowodow (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00 - OSNC 2000, z. 10, poz.
189 oraz z dnia 5 sierpnia 1999 r., II UKN 76/99 - OSNP 2000, Nr 19, poz. 732).

W kontekécie powyzszych zarzutéw, w pierwszej kolejno$ci rozwazenia wymaga zarzut naruszenia przepiséw art. 233
§ 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasad swobodnej oceny dowodéw. Wskaza¢ w tym aspekcie nalezy, ze zgodnie z
art. 233 k.p.c., wiarygodno$¢ i moc dowodow Sad ocenia wedlug swego przekonania na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Jezeli z okreslonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi
sie ostaé, choéby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona (tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27.09.2002 1., I CKN 817/00, LEX nr 56906).

Zaakcentowa¢ jednocze$nie trzeba, ze zarzucenie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw moze polegac tylko
na podwazeniu podstaw tej oceny z wykazaniem, ze jest ona razgco wadliwa lub oczywiscie bledna (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2004 roku, sygn. akt IV CK 274/03, LEX nr 164852). Skuteczne postawienie
zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga zatem wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do
dokonywania swobodnej oceny dowodow (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 7 czerwca 2006 roku,
sygn. akt I ACa 1407/05, LEX nr 278415). W szczegdlno$ci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyt
sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niesluszne im je
przyznajac (tak: Sad Najwyzszy m. in. w orzeczeniach z dnia: 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, LEX nr 52753, 12
kwietnia 2001 r., II CKN 588/99, LEX nr 52347, 10 stycznia 2002 r., I CKN 572/99, LEX nr 53136). Na plaszczyZnie
procesowej, skuteczno$é zarzutu dokonania przez Sad I instancji btednych ustalen faktycznych, uzalezniona jest od
wykazania, iz Sad ten wadliwie ocenil zgromadzony w sprawie material dowodowy, a tym samym naruszyt art. 233
§1k.p.c.

W zwiagzku z powyzszym to wlaénie strona zarzucajaca Sadowi I instancji naruszenie przepisu art. 233 § 1 kpc musi
wykazagé, iz ocena dowodéw dokonana przez 6w Sad byla sprzeczna z okre$lonymi regulami logiki lub do$wiadczenia



zyciowego, wzglednie, iz Sad niedostatecznie wyjas$nil sprzecznoéci jakie istnialyby np. w zeznaniach $wiadkow
czy opiniach bieglych. Reasumujac, podkresli¢ nalezy, iz naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw nie mozna
upatrywa¢ w takiej ocenie materialu dowodowego, ktora jest logiczna, zgodna ze wskazaniami do$wiadczenia
zyciowego oraz dokonana w sposéb wszechstronny — tak jak mialo to miejsce w niniejszej sprawie.

Podkreslié takze nalezy, iz apelujacy chcac podwazy¢ sedziowska ocene dowoddw nie moze ograniczy¢ sie jedynie
do przedstawienia ich wlasnej oceny. Nie wystarcza zatem twierdzenia, iz ustalenia sadu sq wadliwe, nie wystarczy
wskazanie stanu faktycznego, ktéry zdaniem skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci, albowiem stanowig one zwykla
polemike. Wlaénie z taka polemika w ocenie Sadu Okregowego mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Jak wyzej
wskazano Sad Rejonowy dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie uchybit zasadzie
swobodnej oceny dowoddw. Dopdki skarzacy nie wykaze istotnych bledéw logicznego rozumowania, sprzecznos$ci
oceny z doSwiadczeniem zyciowym, braku wszechstronnoéci czy tez bezzasadnego pominiecia dowoddéw, ktore
prowadza do odmiennych wnioskéw, dopéty nie mozna uznaé, iz sad naruszyl art. 233 § 1 kpe. Pamietaé przy tym
nalezy, ze sad wyzszej instancji dokonujac w ramach zarzutéw apelacyjnych kontroli w zakresie oceny dowodow
przeprowadzonych przez Sad I instancji, co do zasady nie ustala prawdziwos$ci faktow, lecz sprawdza, czy granice
swobodnej oceny nie zostaly przy tym przekroczone.

Konkludujac, w ocenie Sadu Okregowego przedstawiony w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc stanowi zwykla
polemike, nie poparta przy tym zadnym materialem dowodowym, ktory skarzacy na poparcie swych twierdzen mogt
zlozy¢ chocby wraz z apelacja, a zatem polemika ta nie moze odnies¢ skutku.

Wobec powyzszego Sad uznal, iz apelacja jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 kpc.

Na podstawie art. 98 § 11 3 kpc w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu Sad zasadzit od powoda na rzecz pozwanej kwote 300 zl
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za instancje odwolawczg.



