Sygn. akt VI RCa 115/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwcea 2014 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Ewa Blesinska (spr.)

Sedziowie: SO Aneta Szwedowska

SR del. do SO Ewa Ignatowicz—Firkowska

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2014 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniej E. R. reprezentowanej przez ustawowa przedstawicielke J. M.
przeciwko H. R.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji maloletniej powo6dki

od wyroku Sadu Rejonowego w Bartoszycach VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedziba w Lidzbarku
Warminskim

z dnia 25 lutego 2014 roku
sygn. akt VIII RC 236/13

I. Zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposéb, ze ustalone tam alimenty podwyzsza do kwoty po 1800 zt
(tysiac osiemset zlotych) miesiecznie.

II. Zmienia punkt ITI wyroku i zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 600 zl (sze$éset zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa prawnego.

ITI. W pozostalej czeSci apelacje oddala.

IV. Nakazuje $ciggnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (kasy Sadu Rejonowego w Bartoszycach VIII
Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedziba w Lidzbarku Warminskim) kwote 240 zlotych tytulem oplaty
sadowej.

V. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 300 zl (trzysta zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
prawnego za instancje odwolawczg.

Sygn. akt VI RCa 115/14

UZASADNIENIE



Maloletnia E. R. reprezentowana przez matke J. M. w pozwie z dnia 3 paZdziernika 2013r. wniosla o podwyzszenie
alimentéw od pozwanego ojca H. R. z kwoty 1000 zl miesiecznie ustalonej wyrokiem rozwigzujacym malzenstwo
rodzicow powodki do kwoty 1400 zl miesiecznie.

Uzasadnila swoje stanowisko podajac, ze koszty jej utrzymania znacznie wzrosly od momentu ustalenia alimentow
na dotychczasowym poziomie. Podala, ze zwiekszyly sie jej potrzeby edukacyjne i zainteresowania, korzysta z
kosztowniejszych rozrywek i organizacji czasu wolnego. Wskazata réwniez na problemy zdrowotne.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa negujac stanowisko o zwiekszeniu sie potrzeb powodki. Wskazal, ze pozew
jest wynikiem wylgcznie zadania wyprowadzenia sie matki powddki z jego domu. Pokreslit spowodowanie przez
powodke rozpadu rodziny.

W toku postepowania powddka rozszerzyla swoje zadanie wnoszac o ustalenie alimentéw na poziomie 2650 zt
miesiecznie. Zmiane uzasadnila konieczno$cia wynajecia mieszkania. Podala, ze w dotychczasowych warunkach
zorganizowanych jej i jej matce przez pozwanego nie jest w stanie funkcjonowaé. Korzystanie z pomocy znajomych
w przygotowaniu cieplego positku, badZ wypraniu odziezy jest niekomfortowe, za$ jej matka ze wzgledu na niskie
dochody nie jest w stanie sfinansowac kosztéw wynajecia mieszkania.

Sad Rejonowy w Bartoszycach wyrokiem z 25 lutego 2014r. w sprawie VIII RC 236/13 orzekt o podwyzszeniu
alimentow od pozwanego na rzecz powodki do kwoty 1400 zl miesiecznie, w pozostalym zakresie powddztwo oddalil.

Sad uzasadnitl rozstrzygniecie dostrzezeniem zmian w sytuacji powo6dki, ale rowniez pozwanego, ktory uzyskuje
dochody wyzsze o okolo 3000 zl niz w czasie orzekania o alimentach. Sad uznal, ze zwiekszenie wysokoSci alimentéw o
400 zl stanowic¢ bedzie odpowiednie zblizenie jej poziomu zycia do tego, z jakiego korzysta pozwany. Sad za wykazane
przyjal wskazane przez powodke w pozwie koszty utrzymania.

Apelacje od tego wyroku wniosta powodka zarzucajac naruszenie przepiséw postepowania poprzez dokonanie ustalen
sprzecznych ze zgromadzonym materialem dowodowym oraz naruszenie przepisow prawa materialnego poprzez
bledng wykladnie przepisu art. 135 k.r.o. Skarzgca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez podwyzszenie
alimentow naleznych na utrzymanie powddki do kwoty 2400 zl miesiecznie, zamiane zaskarzonego wyroku poprzez
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych i zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw postepowania odwolawczego.

Uzasadnila swoje stanowisko podajac, ze nie zostaly poddane analizie argumenty dotyczace problemoéw
mieszkaniowych powodki, nadto zignorowana zostala zasada rownej stopy zyciowej cztonkéw rodziny. Podatla, ze
wraz z matka korzysta z pomieszczen w domu pozwanego, zgodnie z rozstrzygnieciem Sadu o ustaleniu sposobu
korzystania z mieszkania, jednak pozwany w celu zmotywowania ich do zmiany miejsca zamieszkania odlaczyl
media. W konsekwencji maja do dyspozycji tylko zimna wode, pozbawione sg pradu. Zmuszone sa do korzystania z
uprzejmosci znajomych. Wskazala, ze jej matka uzyskuje dochdd wynoszacy okolo 1300 zt miesiecznie, dlatego tez
nie jest w stanie wynaja¢ mieszkania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zaslugiwala na czeSciowe uwzglednienie.

Sad Rejonowy stusznie ustalil wysokos$é kosztow utrzymania powodki wskazujac, ze kwota 1400 zl miesiecznie
jest wystarczajaca do zabezpieczenia jej usprawiedliwionych potrzeb poza potrzebami mieszkaniowymi. W Swietle
przeprowadzonych dowod6w nie sposéb przyjaé, by koszty utrzymania powddki ksztaltowaly sie tak, ze przedstawione
to zostalo w pozwie. Nie skladaja sie bowiem w logiczng calo$é elementy wskazane jako wydatki zwigzane z
utrzymaniem powodki. Dokumentacja medyczna bowiem wskazuje na konieczno$¢ poddania powddki procesowi
rehabilitacji, nadto poréwnanie diagnostyki powddki sugeruje niewlasciwie prowadzony ten proces, albowiem
wskazujacy na pogarszanie sie jej stanu. W kartach informacyjnych z pazdziernika 2013r. i grudnia 2013r. wskazano



na zdiagnozowanie alergii na trawy i pszenice, zasygnalizowano natomiast konieczno§¢ wdrozenia programu
rehabilitacyjnego ze wzgledu na asymetrie barkow i lopatek. W styczniu 2014r. zdiagnozowano koslawo$é kolan, stopy
plasko — koslawe i wade postawy. Wskazanie wiec, ze powodka uczeszcza na zajecia karate oraz jazde konng stoi w
sprzeczno$ci wobec ustalen dotyczacych jej stanu zdrowia. Nie sposob nie dostrzec rowniez, ze maloletnia powddka
na zalaczonych zdjeciach ponad wszelka watpliwosé nie jest w trakcie nauki jazdy konnej. Nie ma bowiem sprzetu
zabezpieczajacego, za$ jej obuwie i odziez sugeruje wylacznie incydentalny kontakt z koniem. Trudno przyjaé, ze
profesjonalna nauka jazdy konnej prowadzona jest z dzieckiem w obuwiu letnim i krotkich spodniach, nadto w siodle
o niedostosowanej dtugosci puslisk. Sad nie neguje organizacji czasu wolnego powo6dki, zapewnienia jej rozrywek,
niemniej eksponowane przez powddke stale zajecia sportowe przy przedstawionych dowodach nie moga zosta¢ uznane
za wiarygodne.

Sad odwolawczy uznal, ze potrzeby powodki nie odbiegaja od standardowych, adekwatnych do wieku. Zwiekszone
sq natomiast poprzez standard zycia, z jakiego powodka korzystala przed skonfliktowaniem sie rodzicow. Dziecko
bowiem uprawnione jest do korzystania ze standardu zycia tozsamego ze standardem Zycia swoich rodzicéw. Kwestia
ta jest problematyczna w sytuacji, gdy rodzice nie zyja na zblizonym poziomie finansowym, tak, jak to ma miejsce
w niniejszej sytuacji. Sytuacje powodki wiec nalezy wyposérodkowaé. Brak jest jednak podstaw, by znaczaco jej
standard zycia ogranicza¢ wobec tego, z jakiego korzysta pozwany. Pozwany natomiast winien mie¢ Swiadomo$¢,
ze jego konflikt z matka powodki nie jest konfliktem z powddka. Poszczegblne elementy tego sporu trudne sa
do wyselekcjonowania, zwlaszcza na plaszczyznie finansowej, niemniej pozwany winien mie¢ na uwadze dazenie
do odseparowania spraw corki od spraw laczacych go z jej matka. Tym samym pozwany winien czyni¢ naklady
finansowe na umozliwienie coérce korzystania ze standardu zycia zblizonego do swojego. Pozwany zrezygnowal
jednak z utrzymywania osobistych kontaktéw i relacji z corka, co ta sytuacje mogloby ulatwié. Jego postawa
zaprezentowana w toku postepowania wskazuje, ze swoje obowiazki wobec corki interpretuje jako bezpodstawne
obcigzenie go obowiazkami wobec bylej zony. Niewatpliwie alimentowanie corki jest konsekwencja zwiazku z jej
matka, dlatego tez pozwany poprzez bycie ojcem pozostaje zwigzany z matka dziecka pomimo rozwigzania ich
malzenstwa. Ze wzgledu natomiast na pozostawanie corki pod biezaca piecza matki jest odpowiedzialny m.in. za
warunki mieszkaniowe, w jakich funkcjonuje nie tylko powddka, ale rowniez jej matka. Eksmitowanie wiec matki
powddki z domu oznacza wiec rowniez eksmisje corki. Pozwany wiec, w ocenie Sadu, winien partycypowaé w
kosztach zapewnienia corce godziwych warunkéw mieszkania. Aktualna sytuacja mieszkaniowa powodki bowiem
uwlacza godnoéci. Zamieszkiwanie w ekskluzywnym domu bez mozliwosci dostepu do podstawowych mediow
jest iluzorycznym umozliwieniem zamieszkiwania. Pozwany winien wiec przyczyni¢ sie do zabezpieczenia potrzeb
mieszkaniowych powodki, skoro zawezil nadane powodce prawo do zamieszkiwania w jego domu do mozliwosci
przebywania, ale juz nie korzystania z cieplej wody, czy pradu. Powodka zatem winna otrzymac¢ od pozwanego
stosowana rekompensate z tytulu braku mozliwosci zamieszkiwania z pozwanym umozliwiajaca jej zamieszkanie
w wynajetym przez jej matke mieszkaniu. Sad odwolawczy uznal wiec, ze ustalone na poziomie 1400 zl alimenty
zabezpiecza usprawiedliwione potrzeby maloletniej, za§ dodatkowo kwota 400 z miesiecznie stanowi¢ bedzie udzial
pozwanego kosztach wynajecia mieszkania. Ustalil wiec obowigzek alimentacyjny pozwanego wobec powodki na
poziomie 1800 zl miesiecznie.

W tym zatem zakresie apelacje na podstawie art. 38681 k.p.c. w zw. z art. 13381 k.r.0. i art. 13581 i 2 k.r.0. uwzglednit,
za$§ w pozostalym na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit uznajac jej wnioski za zbyt daleko idace. Pozwany nie jest bowiem
zobowigzany do finansowania petlnych kosztéw wynajecia mieszkania. Pow6dka bedzie zamieszkiwa¢ wraz z matka
i ona powinna ponosi¢ cze$¢ tych kosztow. Pomiedzy pozwanym a matkg powddki nie istnieje bowiem obowigzek
alimentacyjny i swoje potrzeby mieszkaniowe zobowigzana jest zabezpieczac¢ we wlasnych zakresie.

Sad odwolawczy zmienil rowniez punkt III zaskarzonego wyroku uznajac, Ze nie ma podstaw do zniesienia kosztow
pomiedzy stronami. Pozwany przegral sprawe i zgodnie z zasada odpowiedzialnos$ci za jej wynika winien zwrocié
powddce koszty zastepstwa prawnego. Sad odwolawczy na podstawie art. 9881 k.p.c. zasadzil wiec od pozwanego na
rzecz powodki kwote 600 zt stanowigca poniesione przez nig koszty zastepstwa procesowego.



Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych Sad nakazal §ciggnac¢ od pozwanego na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 240 zt tytulem oplaty sadowej, za$ na podstawie art. 9881 k.p.c. zasadzil od pozwanego
na rzecz powodki kwote 300 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego za instancje odwolawczg.



