Sygn. akt VI RCa 306/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2014 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Zofia Rutkowska

Sedziowie: SO Jolanta Piorkowska

SR del do SO Andrzej Hinz (spr.)

Protokolant: sekr. sad. Joanna Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2014 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powddztwa maloletnich D. Z. i A. Z. (1) reprezentowanych przez matke K. M.
przeciwko P. Z.

o alimenty

na skutek apelacji maloletnich powodow

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 24 lipca 2013 roku

sygn. akt III RC 1166/12

1. Zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposéb, ze zasadza od pozwanego P. Z. na rzecz maloletnich powodéw
D.Z.iA.Z. (1) alimenty w kwotach po 400 zl (czterysta zlotych) miesiecznie na rzecz kazdego z powodéw, lacznie 800
zlotych miesiecznie, platne do 5-go kazdego miesigca z gbry, z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnosci
ktorejkolwiek z rat, poczynajac od 1 pazdziernika 2012 roku, do ragk matki maloletnich K. M..

2. Odstepuje od Sciagniecia od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa brakujacej czesci oplaty.
3. Koszty procesu stron za instancje odwolawcza wzajemnie znosi.

4. W pozostalej czesci apelacje oddala.

Sygn. akt VI RCa 306/13

UZASADNIENIE

Powodowie maloletni D. i A. Z. (2) reprezentowani przez matke K. M. domagali sie zasadzenia na ich rzecz
alimentéw w kwotach po 500,- z}. Zadali réwniez zasadzenia na ich rzecz kosztéw procesu wedtug norm przepisanych.

(k.2-3)



Pozwany P. 7. odpowiadajac na pozew uznal zadania powodéw do kwot po 300,- z} miesiecznie na kazdego z nich
domagajac sie oddalenia powodztwa w pozostalym zakresie oraz zasadzenia na jego rzecz kosztéow procesu wedlug
norm przepisanych.

(k. 25-27)

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 24 lipca 2013r w sprawie III RC 1166/12 zasadzil od pozwanego
na rzecz kazdego z powoddéw alimenty w kwotach po 300 na kazdego z nich, platne z géry do 5 tego dnia miesigca,
poczynajac od 1 pazdziernika 2012r do rak matki powodéw, z ustawowymi odsetki w razie op6Znienia w platnoéci
poszczegoblnych rat.

Sad Rejonowy oddalil powddztwo w pozostatej czesci; zasadzit od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 360,-
z} tytultem oplaty sadowej od jakiej powodka byla zwolniona, a takze zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote
120,- z} tytulem kosztow procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze rodzice powodow pozostawali w nieformalnym zwiazku.

A. 7. (1)ma 4 lata — urodzil sie (...)chodzi do przedszkola, za ktére czesne wynosi 350,- z. Wyprawka do przedszkola,
koszt zakupu podrecznikow i ubezpieczenia to jednorazowo koszt okoto 200,- z} miesiecznie. D. Z.ma 2 lata urodzit
sie (...)matka zakupuje dla niego mleko Beibiko. Obaj chlopcy sa zdrowi, ale czesto zapadaja na infekcje gornych drog
oddechowych. Srednie miesieczne wydatki na leki dla maloletnich oraz na zakup mleka Bebiko to kwota okolo 150,-
z} miesiecznie.

W dalszej kolejnoéci Sad ustalil, ze matka powodow jest osoba bezrobotng od 31 stycznia 2013r; do konca czerwca
2013 pobierala z tego tytutu zasilek dla bezrobotnych w wysokosci 568,50 zl netto. Wezedniej jak pracowala jako tester
oprogramowania komputerowego i zarabiala okolo 1990,- zl netto, przedstawicielka ustawowa powodow stracita
prace na skutek likwidacji etatu, miata z tego tytulu otrzymac¢ odprawe. Powodowie z matka mieszkaja u babki, z
ktbra prowadza wspolne gospodarstwo domowe, . Wezeéniej, gdy matka powoddw jeszceze pracowala, wynajmowala z
dzie¢mi mieszkanie, gdzie sam czynsz wynosil 1200,- zl miesiecznie. Wedlug Sadu Rejonowego oplaty za zajmowane
przez powodéw obecnie mieszkanie wynosza miesiecznie: czynsz okolo 500zl energie elektryczna 200,- zl, gaz okolo
60,- z1. Dodatkowo matka powodéw splaca pozyczke w (...)w wysokoSci po 140,- z} miesiecznie.

Odnosne sytuacji pozwanego Sad Rejonowy ustalil, ze pracuje on na ¥4 etatu — zarabia 321,17 zl netto miesiecznie.
Pozwany mieszka w O., a do pracy dojezdza do O..

Dodatkowo pozwany wykonuje dorywcze prace, z ktorych uzyskuje dochéd w wysokosci okolo 2000,- zt miesiecznie.
Pozwany mieszka z matksa, z ktéra prowadza wspoélne gospodarstwo — doklada sie do kosztéw utrzymania
zajmowanego mieszkania w wysokoS$ci okolo 300,- z} miesiecznie. Pozwany posiada jeszcze dwoje dzieci z malzenstwa
z K. Z. — corke E. w wieku lat 13 oraz syna P. w wieku lat 4, na ktérych zobowiazany jest placié¢ alimenty w lacznej
wysoko$ci 1000,- zI miesiecznie.

Wobec pozwanego toczy sie postepowanie egzekucyjne z wniosku wierzyciela (...) Spolki z .0.0 S.K.A. Zadluzenie
pozwanego wobec w/w wierzyciela to okolo 1700, w tym postepowaniu zajeto jego wynagrodzenie za prace do kwoty
192,- zL. Drugie postepowanie egzekucyjne toczy sie na skutek wniosku egzekucyjnego bylej zony, ktéra dochodzi
alimentow dla swoich dzieci. Zalegloéci pozwanego wobec dzieci z malzenstwa oraz wobec Fundusz Alimentacyjnego
wynosza lacznie ponad 42.000,- zt. W maju 2012r pozwany dobrowolnie zobowigzal sie placi¢ na rzecz powodow
alimenty w wysokoé$ci po 500,- zt na kazdego z nich. Pozwany w okresie od maja 2012r do lipca 2013r dobrowolnie
lozyl na utrzymanie dzieci po 500,-z (na obu synéw), z tym, ze maju 2012r wplacil 622,- zt (na obu synéw), w czerwcu,
lipcu i sierpniu 2012r po 1000,- zl ( na obu synéw ), a w pazdzierniku 2012r — 700,- zl ( na obu synéw )

W oparciu o poczynione ustalenia Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie jedynie
czeSciowo. Sad podkreslil, iz oparl sie na zlozonych przez strony dokumentach, aktach sprawy V C 939/09, oraz



na twierdzeniach stron jakie maja potwierdzenie w dowodach. Powolujac sie tre$¢ art. 133 i 135 krio Sad uzasadnil
istnienie obowigzku alimentacyjnego pozwanego wobec maloletnich powodow oraz wyjasnil, od jakich okoliczno$ci
zalezy wysoko$¢ zakres tego obowigzku. Sad podkreslit prawo maloletnich dzieci do zycia na stopie zyciowej rownej
rodzicom.

Oceniajac zakres usprawiedliwionych potrzeb powodoéw Sad wskazal, ze maja oni obecnie 2 i 4 lata, za$ ich potrzeby
sq stosowne do ich wieku i ksztaltujac sie na poziomie przecietnym. Maloletni nie wymagaja szczeg6lnych nakladow,
sg zdrowi, a ich ewentualne leczenie nie laczy sie ze szczegdlnymi wydatkami. Zdaniem Sadu Rejonowego jedynym
znaczniejszym wydatkiem jest koszt przedszkola starszego powoda w wysokos$ci po 350,- z1, przy czym Sad zaznaczyl,
ze nie jest to wydatek znaczny. Sad dostrzegl, ze matka powodéw jest osoba bezrobotna, i utracila juz prawo do zasitku
dla bezrobotnych, jednocze$nie wyrazajac poglad, iz bedzie ona w stanie wkrotce podjaé zatrudnienie z uwagi na
posiadane doswiadczenie zawodowe. Sad zastrzegl przy tym, iz ustalajac alimenty uwzglednit fakt, iz obecnie matka
powodow spelnia swdj obowiazek gléwnie poprzez osobiste starania o utrzymanie i wychowanie dzieci.

W dalszej kolejnosci Sad Rejonowy ocenil mozliwoSci zarobkowe i majatkowe pozwanego jako drugie kryterium
wyznaczajace wysoko$¢ obowigzku alimentacyjnego pozwanego. Sad wskazal, ze dochody pozwanego sa
niesystematyczne i r6znej wysokosci, a nadto na utrzymaniu posiada on jeszcze dwojke dzieci z malzenstwa, na ktore
ma zasgdzone alimenty w wysokoS$ci 1000,- zI miesiecznie. Sad podkreslil, iz pozwany posiada znacznej wysokosci
zadluzenie, za$ jego dochdd to 321,- zI miesiecznie oraz co najmniej 2000,- zt z tytulu dorywczych prac. Jednocze$nie
Sad przyznal, ze dokladne dochody pozwanego nie sg znane, z uwagi na charakter dzialalno$ci jakimi sie on trudni. Nie
mniej jednak rozmiar dlugéw pozwanego dowodzi, iz jego sytuacja materialna jest ciezka. Zdaniem Sadu Rejonowego
pozwany w przeszloSci uzyskiwal takze dochody z handlu w serwisie internetowym (...), ale ostatnie dochody z tego
tytulu miat uzyskaé w 2011r. Strona powodowa nie zdolata natomiast wykaza¢, iz pozwany czerpie nadal dochody z
tego typu dzialalno$ci. Sad wskazal rowniez, iz sama przedstawicielka ustawowa powodow przyznala, ze pozwany nie
ograniczat sie jedynie do lozenia alimentéw, ale w miare mozliwosci robit dzieciom réwniez okolicznoSciowe prezenty.

W konsekwencji Sad uznal, ze alimenty po 300,- zt miesiecznie na kazdego z powodéw sg adekwatne do mozliwoSci
zarobkowych i majatkowych powoda, jak réwniez zaspokoja usprawiedliwione potrzeby jego synéw. Sad oddalil
zadania w pozostalym zakresie jako zbyt wygorowane. Uzasadniajac rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad powolal
sie na art. 100 Kk.p.c. oraz art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

(k. 107, 112-115)
0Od powyzszego wyroku apelacje wniesli powodowie. Rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego zarzucili:

1) - naruszenie przepisu art. 135 krio poprzez bledne przyjecie, ze sytuacja pozwanego jest ciezka i pozwala mu
realnie na placenie jedynie zasadzonych alimentow.

- naruszenie zasad sedziowskiej oceny dowodéw poprzez przyjecie w sposéb dowolny, ze

zasadzone alimenty odpowiadaja potrzebom maloletnich, zwlaszcza w sytuacji, ze matka powoddow stracita Zrodlo
dochodu

- nie uwzglednienie faktu, iz matka powodoéw spelnia swoj obowiazek poprzez osobiste starania o utrzymanie i
wychowanie dzieci

2 ) sprzecznosé istotnych ustalen Sqdu z treécia zebranego materialu dowodowego wskutek naruszenia zasad
wyrazonych w art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowodow:

a) w sposob niewszechstronny przez:

- pominiecie porozumienia rodzicow powoddéw, co do wysokosci alimentéw z 12 maja 2012r



- pominiecie dowodu z zeznan matki powodow, ktora wskazywala na potrzeby dzieci na poziomie 900-1000 z}
miesiecznie w przypadku D. 1800 — 900 zl miesiecznie w przypadku A., oraz pominiecie faktu, ze pozwany nie angazuje
sie w wychowanie dzieci, przez co dowolnie przyjeto, ze alimenty po 300 sa adekwatne do potrzeb maloletnich

- pominiecie okoliczno$ci utraty pracy przez matke powodow

b) w sposo6b sprzeczny z zasadami do$wiadczenia zyciowego, przez przyjecie, ze pozwany zarabia 321,- z} miesiecznie,
a na dojazdy do pracy wydaje 300,- zI miesiecznie, oraz w sytuacji, gdy z zeznan matki powodéw wynika, ze otrzymuje
on rowniez nieewidencjonowane wynagrodzenie za prace w wysokoéci okolo 2500,- zl, a do tego ma dochdd z prac
dorywczych w wysoko$ci okoto 2000,- zt.

3) nie wyjasnienie wszystkich okolicznosci faktycznych sprawy istotnych dla rozstrzygniecia , co
moglo mie¢ wplyw na tre$¢ skarzonego rozstrzygniecia poprzez naruszenie art. 217 § 2 k.p.c. i nieprzeprowadzenie
dowodu polegajacego na zwréceniu sie do instytucji bankowych wskazanych przez powodéw o nadestanie historii
rachunkow bankowych pozwanego za okres od sierpnia 2010r.

W oparciu o podniesione zarzuty powodowie wnie$li o zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci poprzez zasadzenie na
kazdego z nich alimentéw w kwotach po 500,- zI miesiecznie oraz zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego. Domagali sie réwniez przedstawienia historii operacji na rachunkach bankowych
pozwanego za okres od sierpnia 2010r.

(k. 118 —121)

Sad Okregowy dodatkowo ustalil, iz obecnie obaj powodowie uczeszczaja do przedszkola, za ktore oplata wynosi
lacznie 800,- zI miesiecznie. Z dniem 1 stycznia 2014r przedstawicielka ustawowa powodéw podjela zatrudnienie
na podstawie umowy o prace na czas nieokreslony z wynagrodzeniem w wysoko$ci 2150,- zl brutto. W przeszloéci
pozwany wielokrotnie na zmiany zawieszal i podejmowal prowadzona przez siebie dzialalno$¢ gospodarcza w
przedmiocie naprawy i konserwacji komputeréw i urzadzen peryferyjnych.

( zaswiadczenie k. 139, umowa o prace k. 140, wydruki z centralnej ewidencji i informacji o Dzialalno$ci Gospodarczej
k. 142-149)

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje
Apelacja powodow zastuguje na czeSciowe uwzglednienie.

W ocenie Sadu Okregowego po przeprowadzonym w sposob prawidlowy postepowaniu dowodowym Sad Rejonowy
zbyt nisko oszacowal zaréwno usprawiedliwione potrzeby matoletnich jak i mozliwo$ci zarobkowe oraz sytuacje
majatkowa pozwanego.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, na co stusznie powolywali sie skarzacy, iz w maju 2012r, zaledwie kilka miesiecy
przed zawisnieciem przedmiotowe]j sprawy przed Sadem, pozwany sam dobrowolnie zobowiazal sie lozy¢ na rzecz
powodow alimenty w wysoko$ci po 500,- zl miesiecznie na kazdego. Okoliczno$é ta jednoznacznie wskazuje, iz w tym
czasie dochody pozwanego, wedlug jego wlasnej oceny, pozwalaly mu przyjecie takiego zobowigzania. W wykonaniu
przyjetego zobowiazania w okresie od maja 2012r do lipca 2013r pozwany przekazal dobrowolnie na powodow
tytulem alimentéw lacznie kwote 8822,- zl. Podnoszone nastepnie przez niego w czasie procesu okoliczno$ci, na
ktore zwrdcil rowniez uwage Sad Rejonowy, dotyczyly zdarzen wezesniejszych. Pozwany juz od 2011r mial nie osiggaé
dochoddéw zhandlu na serwisie (...), juz wowczas posiadal znaczne zadtuzenie z tytulu alimentéw zasgdzonych na jego
starsze dzieci. Tym samym brak jest jakichkolwiek nowych okolicznoéci, ktére po uplywie ponad roku uzasadnialyby
zasgdzenie na rzecz powodow alimentow w wysokoéci 60 % kwot deklarowanych pierwotnie przez pozwanego. Nadto
wskazac trzeba, ze w tym samym czasie wzrosly ich potrzeby, jak i obiektywne koszty utrzymania.



W dalszej kolejnosci podniesé nalezy, iz zdaniem Sadu Okregowego pozwany osiagga dochody wyzsze niz deklarowane
przez niego tacznie kwoty rzedu 2300,- zI miesiecznie. Przede wszystkim pozwany od wielu lat prowadzi dzialalnoéc
gospodarcza, ktora w przeszlosci wielokrotnie na przemian zawieszat i ponownie podejmowal. Pomimo zarzadzenia
Sadu Okregowego pozwany nie przedstawil rowniez historii operacji przeprowadzonych na posiadanych rachunkach
bankowych.

Na powyzsze wskazuja rowniez mozliwo$ci pozwanego, ktory w przesztoéci z powodzeniem zarobkowal na portalu (...),
a jednocze$nie nie wskazat jakichkolwiek uzasadnionych powodéw, dla ktérych zaprzestal tego zajecia. Zdaniem Sadu
Okregowego, Sad Rejonowy opierajac sie na twierdzeniach samego pozwanego zbyt dowolnie przyjal, ze zaprzestal
on tego typu dzialalnoSci. Informacje nadestane przez serwis nie podwazaja powyzszych wnioskéw, albowiem dotycza
one jedynie kont i nickow, ktore udalo sie administratorowi serwisu powiaza¢ z pozwanym, dzieki informacjom
przedstawionym glownie przez przedstawicielke ustawowa powodéw. Nie jest to wszakze wystarczajacy dowod na to,
Ze pozwany nie prowadzi nadal swojej dzialalno$ci zarobkowej w sposo6b bardziej zakamuflowany.

Takze oceniajgc dochody z prac dodatkowych Swiadczonych przez pozwanego na poziomie 2.000,- z} miesiecznie
Sad opart sie jedynie na twierdzeniach samego pozwanego, pomijajac jednocze$nie wnioski dowodowe powoddéw o
weryfikacje przeplywow na jego rachunkach bankowych. Nadto skarzacy trafnie wskazali, iz pozwany ponosi wydatki
na dojazd do pracy niewiele nizsze od osigganych z tego tytulu dochodéw. Okoliczno$é ta rowniez dowodzi, iz celem
dojazdéw pozwanego do O., nie jest jedynie praca na Y4 etatu za najnizsze wynagrodzenie dopuszczone przez przepisy
prawa, ale §wiadczenie innych, intratniejszych ustug.

Poza tym wskaza¢ nalezy, iz pomimo posiadanego zadluzenia i deklarowanej bardzo trudnej sytuacji materialnej
pozwany nie wystepowal do tej pory o obnizenie alimentéw na dwoje starszych dzieci, na ktérych ma zasadzone
alimenty w wysokoSci po 500,- zl miesieczny. Przytoczona okolicznoé¢ réwniez podwaza wiarygodno$é pozwanego i
nakazuje wyzej oceniaé jego rzeczywiste mozliwo$ci zarobkowe i dochody.

W dalszej kolejnosci podnie$¢ nalezy, iz Sad Okregowy podzielil rowniez czeSciowo zarzuty apelacji dotyczace zbyt
niskiego oszacowania kosztéw utrzymania maloletnich powodéw, a w rezultacie przyjecia przez Sad Rejonowy, iz
zasadzone alimenty pozwola zaspokoi¢ ich usprawiedliwione potrzeby. Nalezy podkredli¢, iz obecnie obaj powodowie
uczeszczaja juz do przedszkola, za$ zasadzone alimenty nie wystarcza nawet na pokrycie zwigzanych z tym wydatkow.
Sad Rejonowy oceniajgc zakres usprawiedliwionych potrzeb powodow trafnie okreslil je jako typowe dla chlopcow w
ich wieku. Nie mniej jednak zdaniem Sadu Okregowego rzeczywiste koszty utrzymania powodow przy uwzglednieniu
jedynie wydatkow na ich utrzymanie, ubranie, zakup Srodkéw czysto$cei i higienicznych, zabawek, wynosza co najmniej
PO 200 - 250,- zI miesiecznie na kazdego z nich. Dodatkowo w koszty utrzymania maloletnich powodéw nalezy
uwzgledni¢ réowniez cze$¢ wydatkow zwigzanych z zapewnieniem im mieszkania i wszystkich zwigzanych z tym
mediéw. Po doliczeniu kosztow przedszkola oraz lekow Srednie koszty utrzymania kazdego z powoddéw to kwota co
najmniej po 700,- zl miesiecznie.

W nastepnej kolejnosci nie sposdéb odmoéwié stusznosci rowniez tym zarzutom apelacji, ktore dotycza niedostatecznego
uwzglednienia przez Sad Rejonowy osobistych staran przedstawicielki ustawowej powodoéw o ich utrzymanie,
wychowanie i rozwoj przez co gléwnie speliala ona do tej pory swoj obowiazek alimentacyjny wobec synéw. Pomimo
tego, ze od 1 stycznia 2014r przedstawicielka ustawowa powod6w podjela zatrudnienie z wynagrodzeniem w wysokoSci
okolo 1600,- zl netto miesiecznie, nadal bedzie ona wypelniala swdj obowigzek alimentacyjny wobec synéow w
wiekszoSci poprzez osobiste starania o ich utrzymanie i wychowanie. Obowigzek alimentacyjny rodzicow powodow
jest taki sam, ale nie jest on réwny, gdyz zalezy od ocenianych indywidualnie mozliwoéci zarobkowych i majatkowych
kazdego z nich. W ocenie Sadu Okregowego pomimo podjecia przez przedstawicielke ustawowa powodow, mozliwoSci
majatkowe pozwanego sa znacznie wyzsze. W konsekwencji to pozwany powinien ponosi¢ wiekszos¢ wydatkow
zwiazanych z utrzymaniem maloletnich powodow.

Biorac pod uwage wszystkie podniesione powyzej okolicznoéci Sad Okregowy uznal, ze alimenty w rozmiarze, w jakim
ustalil je Sad I instancji nie odpowiadaja aktualnym usprawiedliwionym potrzebom maloletnich pozwanych. Alimenty



te sa rowniez zbyt niskie w stosunku do mozliwos$ci zarobkowych pozwanego. Zdaniem Sadu Okregowego obciazajacy
powoda obowiazek alimentacyjny powinien by¢ ustalony na poziomie 400,- z} miesiecznie na kazdego z powodéow.

W konsekwencji, majac na uwadze caloksztalt powolanych wyzej okoliczno$ci, Sad Okregowy na podstawie art. 386 §
1 kpc orzekl jak w punkcie I wyroku. Uznajac apelacje za zasadng jedynie czeSciowo Sad w pkt IT wyroku na podstawie
art. 385 k.pc. oddalil apelacje w pozostalym zakresie.

O kosztach procesu za instancje odwotawcza, majac na wzglednie zakres w jakim uwzgledniono apelacje oraz sytuacje
i postawe pozwanego w postepowaniu odwolawczym, orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. oraz art. 113 ust. 4 ustawy
o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.



