Sygn. akt VIRCa 187/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Olsztynie VI Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jolanta Biernat-Kalinowska

Sedziowie: SO Elzbieta Schubert (spr.)

SR del do SO Natalia Rzewuska

Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Grandys

po rozpoznaniu w dniu 02 pazdziernika 2013 roku w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. L. (1)

przeciwko maloletniemu A. L. (2) zastagpionemu przez ustawowa przedstawicielke K. L.
o obnizenie alimentow

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Szczytnie VIII Zamiejscowego Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich z siedziba w Piszu
z dnia 05 marca 2013 roku

sygn. akt VIII RC 66/13

apelacje oddala.

Sygn. akt VI RCa 187/13

UZASADNIENIE

A. L. (1) wystapil o obnizenie alimentéw ustalonych w ugodzie zawartej przed Sagdem Rejonowym w Piszu w dniu 27
pazdziernika 2011 roku w sprawie III RC 241/11 na rzecz maloletniego A. L. (2) z kwoty po 500 zlotych miesiecznie
do kwoty po 150 zlotych miesiecznie.

W uzasadnieniu podniosl, ze znalazl sie w takiej sytuacji, gdzie wysoko$¢ alimentéow znaczaco przekracza jego
mozliwosci finansowe. Podal, ze stracil prace i jest osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Pierwszy zasilek dla
bezrobotnych otrzyma dopiero w miesiacu marcu 2013 roku. Pomimo usilnych staran nie jest w stanie znalez¢
zatrudnienia w miejscu swego zamieszkania, zas w chwili obecnej utrzymuje sie z prac dorywczych i pomocy rodziny.

Ustawowa przedstawicielka maloletniego pozwanego wniosla o oddalenie powbddztwa w caloSci. W uzasadnieniu
podniosta, Ze maloletni od urodzenia choruje na atopowe zapalenie skory, w zwiazku z czym przyjmuje stale leki i
pozostaje pod kontrolg lekarza rodzinnego. Od wrze$nia biezgcego roku bedzie uczeszczal do przedszkola, a nadto
podala, ze sama pracuje w systemie zmianowym na stanowisku sprzedawcy w sklepie i maloletnim zajmuje sie jej
matka.



Sad Rejonowy w Szczytnie wyrokiem z dnia 5 marca 2013 roku oddalil powbdztwo.

W uzasadnieniu rozstrzygniecia podal, ze od daty zawarcia ugody przed Sadem Rejonowym w Piszu w sprawie III RC
241/11 uplynal rok i cztery miesigce. Maloletni nadal przyjmuje stale leki w zwigzku z atopowym zapaleniem skory,
na ktore cierpi od urodzenia. Nie uczeszcza do przedszkola. Powod nie wykazal, aby zmniejszyly sie usprawiedliwione
potrzeby zwiazane z utrzymaniem i wychowaniem maloletniego syna, za$ wraz z dorastaniem potrzeby te co do zasady
beda wzrastac.

W ocenie Sadu I instancji fakt, ze powdd pozostaje bez zatrudnienia jest okolicznoécig o charakterze wylacznie
przej$ciowym i nie zwalnia powoda od obowigzku alimentacyjnego wzgledem maloletniego pozwanego. Dodatkowo
podniosl, ze nie bez znaczenia jest fakt, ze poza obowigzkiem alimentacyjnym wobec maloletniego pozwanego, na
powodzie nie cigza zadne zobowigzania finansowe. Nie ponosi on réwniez kosztéw utrzymania mieszkania. Zywi sie
wspolnie z rodzicami, u ktérych mieszka.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst powdd. Zazadal zmiany zaskarzonego orzeczenia i obnizenie wysokoSci
alimentéw do kwoty po 250 zlotych miesiecznie.

Powyzsze stanowisko argumentowal swojg trudng sytuacja materialna, przejawiajaca sie utrata zatrudnienia, co
znacznie ogranicza jego mozliwosSci lozenia na utrzymanie syna. Podkreslil, Ze jego intencja nie bylo aby Sad catkowicie
zwolnil go z obowiazku alimentowania syna, a jedynie obnizyl wysoko$¢ alimentéw. Zarzucil takze Sadowi, ze nie
uwzglednil probleméw jakie bedzie on posiadal ze znalezieniem pracy oraz wskazal, ze matka maloletniego pracuje
zarobkowo i moze w tym trudnym dla powoda okresie, w wiekszym stopniu lozy¢ na utrzymanie syna.

Sad zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny w sprawie i na podstawie tak dokonanych ustalen wysnul wnioski,
ktore to Sad Okregowy w pelni aprobuje.

Podnoszona przez powoda sytuacja materialna, jakkolwiek bardzo skomplikowana, nie moze mie¢ decydujacego
wplywu na finalne rozstrzygniecie niniejszego postepowania.

Zgodnie z trescig art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku
alimentacyjnego, w tym podwyzszenia, obnizenia lub uchylenia alimentéw. Rozstrzygniecie oparte na podstawie art.
138 k.r.0. polega na por6wnaniu stanu istniejacego w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego alimenty, czy
tez ugody w tym zakresie, ze stanem istniejacym w dacie orzekania o ich zmianie. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zakres
Swiadczen alimentacyjnych, zgodnie z treécig art. 135 § 1 k.r.o., wyznaczaja z jednej strony usprawiedliwione potrzeby
uprawnionego, a z drugiej strony zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci zobowigzanego.

Stusznie wskazal Sad Rejonowy, ze mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego nalezy rozumie¢ nie tylko
zarobki i dochody rzeczywidcie uzyskiwane, lecz takze zarobki i dochody, ktére osoba zobowigzana moze i powinna
uzyskiwaé przy dolozeniu nalezytej starannoSci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do
swoich sil umyslowych i fizycznych.

Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy uznac nalezy, ze decyzja Sadu I instancji o oddaleniu powodztwa
byla stuszna. Sad Okregowy rozpoznajac apelacje powoda, analizujac ponownie zebrany material dowodowy, dostrzeg}
niewatpliwe trudng sytuacje materialna powoda. Bezspornym jest, ze powod utracil zatrudnienie, przez co znacznie
pogorszyla sie jego sytuacja materialna. Tym niemniej, w ocenie tut. Sadu, nie przesadza to automatycznie o
zasadnoSci zadan zawartych w pozwie, czy tez wniesionej apelacji. Sad Okregowy, w §lad za Sadem I instancji,
uznal, ze powdd pomimo utraty pracy, nie utracil posiadanych dotychczas mozliwosci zarobkowych. Fakt utraty
pracy, w przypadku powoda, ma charakter wylacznie przej$ciowy. Powod jest mlodym, zdrowym i zaradnym zyciowo



mezczyzng. Ma doswiadczenie w pracy na wielu réznych stanowiskach - monter, kierowca, magazynier, konserwator
oraz pracownik budowlany. Powyzsze pozwala przyjaé, ze bedzie on w stanie znalez¢ zatrudnienie w miejscu
zamieszkania lub poza nim, ktére pozwoli mu spelia¢ obowigzek alimentacyjny wobec maloletniego pozwanego.
Nie bez znaczenia jest, ze poza obowigzkiem alimentacyjnym wobec syna, na powodzie nie ciaza praktycznie zadne
zobowigzania finansowe. Majac na uwadze, ze nie zmniejszyly sie usprawiedliwione potrzeby zwigzane z utrzymaniem
iwychowaniem maloletniego pozwanego, przyjmujac, ze powod dysponuje mozliwo$ciami zarobkowania na poziomie
pozwalajacym czyni¢ zado$¢ dotychczasowemu obowigzkowi alimentacyjnemu, Sad Okregowy nie znalazl podstaw do
uwzglednienia apelacji.

Reasumujgc powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc, apelacje powoda oddalil.



