Sygn. akt: I C 235/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2020 T.

Sad Okregowy w Olsztynie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Ewa Okninska
Protokolant: sekretarz sadowy Paula Lozynska

po rozpoznaniu w dniu 17 czerweca 2020 r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. S. Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W.
przeciwko P. S., B. S.

o zaplate

I oddala powddztwo,

II zasadza od powoda A. S. Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W. na rzecz pozwanego P. S. kwote
11.254,27 (jedena$cie tysiecy dwiescie pieédziesiat cztery 277/100) zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu,

III zasgdza od powoda na rzecz pozwanej B. S. kwote 11.254,26 (jedena$cie tysiecy dwiescie pie¢dziesiat cztery 26/100)
z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

sedzia Ewa Okninska

Sygn. akt I C 235/19

UZASADNIENIE

Powod A. F. S. Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. domagal sie zasadzenia solidarnie od pozwanych
P. S. i B. S. kwoty 350.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 2 kwietnia 2019 r. do dnia
zaplaty z zastrzezeniem pozwanym prawa do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie
odpowiedzialnos$ci do nieruchomosci, dla ktoérej Sad Rejonowy w O. prowadzi ksiege wieczysta Kw Nr (...) w zakresie
wpisanej na rzecz powoda hipoteki umownej kaucyjnej ustanowionej do kwoty 816.842,44 zl. Ponadto wniost o
zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu strona powodowa podala, ze (...) Bank S.A. i pozwanych lgczyla umowa kredytu hipotecznego
indeksowanego nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2008 r. Zabezpieczeniem przedmiotowego kredytu byla hipoteka umowna
kaucyjna do kwoty 816.842,44 zl, ustanowiona na nieruchomoéci, dla ktérej Sad Rejonowy w O., prowadzi ksiege
wieczysta Kw Nr (...). Brak splaty zobowigzania skutkowal wypowiedzeniem umowy przez Bank pismem z dnia 14
sierpnia 2014 r., a nastepnie wystawieniem bankowego tytutu egzekucyjnego. Prowadzone bylo réwniez postepowanie



egzekucyjne, ktore nie doprowadzilo do zaspokojenia caloéci zadluzenia i zostalo umorzone. Na podstawie umowy
cesji z dnia 30 grudnia 2015 r. D. N. S. Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. nabyl wierzytelno$é wynikajaca z
umowy kredytu. Nastepnie w dniu 13 grudnia 2018 r. na mocy umowy przelewu powod nabyt wierzytelnoéé w lacznej
kwocie 1.186.031,77 zl, w tym niesplacony kapital w kwocie 919.648,37 zl. Dochodzona naleznoé¢ obejmuje kwote
350.000 zl tytultem czesci niesplaconego kapitatu.

Pozwani wniesli o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych kosztéow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwani wniesli o zawieszenie postepowania z uwagi
na toczgca sie sprawe o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. Ponadto zlozyli
zarzut przedawnienia roszczenia. W ich ocenie pow6d nie wykazal faktu nabycia wierzytelno$¢ przeciwko pozwanym
podnoszac, ze w zalaczonych dokumentach nie jest wymieniona wierzytelno$¢ przeciwko pozwanym. Nie wykazano
rowniez, aby zalaczony wyciag z zalacznika stanowil cze$¢ wykazu wierzytelnos$ci, ktory mial stanowi¢ zalacznik do
umowy przelewu.

W pi$mie z dnia 12 listopada 2019 r. pozwana wskazala, ze umowa kredytu zawiera niedozwolone postanowienia
umowne w zakresie w jakim przewiduje indeksowanie kursem (...), przeliczenie wyplaconych érodkéw co (...)
wedhug kursu kupna, przeliczenie wysoko$ci zobowiazania jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonejw (...) po
przeliczeniu wedtlug kursu (...) wg tabeli banku.

Pozwany za$ podniosl, ze nieuczciwe warunki umowy nie moga by¢ zastagpione przepisami ogdélnymi prawa cywilnego.
Sad ustalil, co nastepuje:

Pozwani P. S. i B. S. w dniu 25 lipca 2008 r., zlozyli do (...) Bank S.A. wniosek o kredyt hipoteczny, wnioskujac
o kwote kredytu 450.000 zl indeksowang kursem (...). Pozwani podpisali o§wiadczenie dotyczace wplywu zmian
oprocentowania i kursu waluty na wysoko§¢ miesiecznych rat (przy zalozeniu, ze kurs (...) wzroénie o 0,234 z1)

W dniu 11 wrze$nia 2008 r. (...) Bank S.A. w K. Dom Bank (...) Oddzial w L. i pozwani zawarli umowe kredytu
hipotecznego nr (...). Do zawarcia umowy kredytu doszlo w wyniku przyjecia przez pozwana wzorca umownego.

Zgodnie z § 1 umowy Bank udzielil pozwanym kredytu w kwocie 480.495,55 zt indeksowanego kursem (...) (przy
zalozeniu, ze uruchomiono calo$¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy rownowarto$¢ kredytu wyniostaby 235.652,55
(...)) na okres 360 miesiecy, przy czym splata miata by¢ dokonywana w réwnych ratach kapitalowo — odsetkowych
okreslonych w harmonogramie splat. Kredytobiorcy o§wiadczyli, ze sa §wiadomi ryzyka zwiazanego ze zmiang kursu
waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego w calym okresie kredytowania i ze akceptuja to ryzyko. Oprocentowanie
kredytu bylo zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosilo 4,26% w skali roku, na ktora skladala sie stawka (...)
(§ 13 umowy) oraz marza 1,45%.

Stosownie do § 9 ust. 2 w dniu wyplaty kredytu lub kazdej jego transzy kwota wyplaconych $rodkéw miala byé
przeliczana do (...) wedlug kursu kupna walut okre§lonego w Tabeli Kurséw obowigzujacego w dniu uruchomienia
srodkow.

W § 10 ust. 3 umowy wskazano, ze wysoko§¢ zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty
wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla
kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do (...) obowigzujgcego w dniu splaty.

Zgodnie z § 6 ust. 1 umowy bankowa tabela kurséw walut dla kredytow indeksowanych kursem walut, zwana
Tabela Kursoéw to sporzadzana przez merytoryczng komorke Banku na podstawie kurséw obowiazujacych na rynku
miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kursé6w Srednich przez NBP, tabela sporzadzana jest
o godz. 16 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly dzien roboczy.



W § 22 ust. 11 2 umowy ustalono, ze m.in. w przypadku niesplacenia dwoch rat odsetkowych lub odsetkowo —
kapitalowych Bank moze wypowiedzie¢ umowe kredytu w calosci lub w czesci, przy czym okres wypowiedzenia wynosi
30 dni.

Zabezpieczeniem przedmiotowego kredytu byla hipoteka umowna kaucyjna do kwoty 816.842,44 zl, ustanowiona
przez pozwanych na nieruchomosci, dla ktorej Sad Rejonowy w O., prowadzi ksiege wieczysta Kw Nr (...)

/dowod: wniosek kredyt — k. 65-69, odwiadczenie z dnia 22 lipca 2008 r. — k. 75, umowa o kredyt k. 23-34, regulamin
kredytu — k. 39-52, o§wiadczenie o ustanowieniu hipoteki — k. 53, odpis ksiegi wieczystej — k. 80 -83, wnioski o wyplate
kredytu — k. 76-79)

Dokonywane przez pozwanych splaty raty w walucie polskiej przeliczano przy zastosowaniu kursu sprzedazy (...) tej
waluty zgodnie z tabela kurséw obowiazujaca w Banku.

/dowdd: zestawienie rat i odsetek — k. 241-254)

Strony zawarty Aneks Nr (...) do umowy kredytu, w ktorym o$wiadczyly, ze zalegloéci pozwanych w splacie zobowigzan
Wwynosza 11.964,13 zl i postanowily, ze okres splaty kredytu zostanie przedluzony do dnia 30 maja 2045 r..

/dowdd: aneks nr (...) do umowy k. 57-60)

Nastepnie w dniu 08 marca 2013 r. strony zawarly aneks nr (...), w ktérym postanowily, ze w zwigzku z istnieniem
wymagalnego zadluzenia kredytobiorcéw w wysokoSci 22.675,52 zl, kwota wymagalnych zalegloSci zostanie dopisana
do kapitalu niewymagalnego (powiekszy kwote kredytu). Podane zalegloSci zostaly przeliczone po kursie sprzedazy
banku z dnia 08 marca 2013 r., wynoszgcym 3,5561 zl.

(dowdd: aneks nr (...) do umowy — k.496-497)

W dniu 21 maja 2013 r. strony zawarly porozumienie, w ktérym wskazaly, ze laczyt je stosunek zobowiazaniowy
wynikajacy z umowy kredytu z dnia 11 wrze$nia 2008 r., ktory zostal rozwigzany w wyniku wypowiedzenia przez bank
z dnia 27 grudnia 2012 r. Strony wyrazily wole kontynuowania stosunku zobowigzaniowego w jego pierwotnej formie
okres$lonej w umowie. Pozwani zobowiazali sie do wykonywania postanowien umowy, w tym dokonywania wplat w
terminach i wysokoS$ciach okre§lonych w aktualnym harmonogramie splat.

(dowod: porozumienie — k. 63-64)

Pismem z dnia 10 pazdziernika 2013 r. Bank wezwal pozwanych do zaplaty zalegloSci z tytutu umowy kredytu
hipotecznego nr (...), pod rygorem wypowiedzenia umowy. Wskazal, ze na zadluzenie obejmuje: kwote 2.135,81 (...)
tytulem nalezno$ci kapitalowej, 314,04 (...) tytulem odsetek umownych oraz 6,04 (...) odsetek podwyzszonych za
opbznienie w splacie naleznoSci kapitalowej, a takze 136,26 zl kosztow i oplat.

Pismem z dnia 14 sierpnia 2014 r. bank zlozyl pozwanym o§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy kredytu hipotecznego
nr (...) z zachowaniem 30-owego okresu liczonego od doreczenia pisma z uwagi na nieuregulowanie zalegloSci w
splacie kredytu, na ktore sklada sie rownowartoé¢ w zlotych 8.344,16 (...) tytulem naleznoéci kapitalowej, 3.410,65(...)
odsetek umownych oraz 141,43 (...) odsetek podwyzszonych za opdZnienie, a takze 1.232,60 zl kosztow.

Jednocze$nie bank poinformowal, Ze splata wskazanego zadluzenia w terminie spowoduje, ze bank rozwazy mozliwo§é
cofniecia wypowiedzenia. Doreczenie wypowiedzenia pozwanym nastapilo w dniu 03 wrzesnia 2014 r.

Pismem z dnia 20 listopada 2014 r. bank wezwal pozwanych do zaplaty w terminie 7 dni nalezno$ci z tytulu
wypowiedzianej umowy kredytu hipotecznego nr (...), na ktéra sktada sie kwota 923.663,37 zt nalezno$ci kapitalowej,
14.773,61 zl odsetek umownych oraz 9.154,75 zt odsetek podwyzszonych za opo6znienie w splacie nalezno$ci
kapitalowej, jak tez 1.570,12 z} tytulem kosztow i oplat.



/dowod: wezwanie do zaplaty k. 86 wypowiedzenia z dowodami doreczenia k.86-93; wezwanie ostateczne do zaplaty
z dowodem doreczenia k. 93-99;

W dniu 15 grudnia 2014 r. bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny, w treSci ktérego wskazal, ze zadluzenie
pozwanych wynosi 953.675,48 zt

Referendarz Sadu Rejonowego w O.postanowieniem z dnia 07 stycznia 2015 r. nadal bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu klauzule wykonalnoéci na rzecz banku. Na podstawie powyzszego tytulu wykonawczego komornik
prowadzil postepowanie egzekucyjne, przeciwko pozwanym w sprawie Km (...). Postepowanie egzekucyjne zostalo
umorzone w dniu 17 lutego 2017 r. Na rzecz wierzyciela wyegzekwowano kwote 8.939,21 zt (w tym zwrot zaliczki
2.428,50 z}).

(dowdd: bankowy tytul egzekucyjny — k. 99, postanowienie Referendarza Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 07
stycznia 2015 r. — k. 101 - 102, postanowienie — k. 110-111)

W dniu 30 grudnia 2015 r. (...) Bank S.A. w W. (nastepca prawny (...) Bank S.A.) zawarl z D. N. S. F. I. Zamknietym
w W. umowe sprzedazy wierzytelnoSci. Nastepnie zawarto aneks nr (...), w ktéorym strony zmienily zalacznik nr 1
stanowiacy zestawienie wierzytelnoéci hipotecznych.

W zalaczniku nr 1 zostala wymieniona wierzytelno$é przystugujaca Bankowi wobec pozwanych z tytulu umowy kredytu
hipotecznego nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2008 r. na ktora sklada sie m.in: kwota kapitalu wymagalnego 920.481,96 zl,
odsetek wymagalnych 14.773,61 zl, odsetek karnych 71.243,03 zl.

/dowod: odpisy z KRS — k. 8-22, k. 135-137, umowa przelewu wierzytelnoéci - k. 112-118, aneks nr (...) — k. 126, wyciag
z zalacznika — k. 129-131, wyciag z rejestru funduszy — k. 133-134, zawiadomienie banku z dnia 30 czerwca 2016 r. o
przelewie wierzytelno$ci wraz z dowodem doreczenia pozwanym — k. 140-143, k.146-149, o§wiadczenie Banku z dnia
19 lipca 2019 1. — k. 294)

Nastepnie w dniu 13 grudnia 2018 r. zostala zawarta umowa sprzedazy/przelewu wierzytelnoSci nr (...), na podstawie
ktorej powod nabyt od D. N. S. F. 1. Zamknietego w W. wierzytelnoSci wymienione w zalaczniku nr 1-3 do umowy.
W zalaczniku nr 1 nabyl zostala wymieniona wierzytelnosé przystugujaca Bankowi wobec pozwanych z tytulu umowy
kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2008 r. na kt6ra sklada sie m.in: kwota kapitalu 919.648,37 zk.

(dowo6d: umowa z dnia 13 grudnia 2018 r. — k. 151-176,k. 357-383, zalacznik — k. 177- 180,k. 384-406, wyciag z rejestru
funduszy — k. 185-186, odpis z KRS — k. 187-196, zawiadomienie wystawione przez D. N. S. F. I. Zamkniety w W. z
dnia 06 marca 2019 r. — k. 201-202, k. 205-206, zawiadomienie o przelewie — k. 201-202, k. 205-206, )

Na dzieh wypowiedzenia umowy kredytu hipotecznego, przy rozliczeniu kredytu z pominieciem indeksacji kursem
(...), wystapila nadplata w splacie kredytu w kwocie 1.233,62 zt. W zwigzku z brakiem kwoty wyplat transz kredytu nie
bylo mozliwosci ustalenia salda kapitalu w (...) przeliczonego wg kursu Sredniego NBP.

(dowdd: opinia bieglej M. M. —k. 426, opinie uzupelniajace — k. 478-483, k. 531-544)
Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego roszczenie powoda podlegalo oddaleniu. Sad opart na
dokumentach, ktérych wiarygodno$¢ nie zostala skutecznie podwazona przez zadna ze stron. Ponadto Sad uwzglednit
opinie bieglego M. M., uznajac ja za rzetelna, pozbawiong luk i sprzeczno$ci. Za wiarygodne uznano zeznania
pozwanych, albowiem nie zostaly one zakwestionowane przez powoda.

Niewatpliwie Bank i pozwani w dniu 11 wrze$nia 2008 r. zawarli umowe kredytu w rozumieniu art. 69 ustawy
prawo bankowe z dnia 29 sierpnia 1997 r. Zgodnie art. 69 ust. 1 i 2 ustawy — prawo bankowe, przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych



z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$émie i okresla¢ w szczego6lnoéci: strony
umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktéry kredyt zostat udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysokosé
oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawniefn banku
zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy
srodkow pienieznych, wysoko§é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania
umowy.

Bank i pozwani zawierajac umowe, umoéwily sie, ze kwota kapitalu kredytu wyrazona w walucie polskiej zostanie, w
drodze indeksacji przeliczona na walute obcg i oprocentowana w sposoéb wlasciwy dla tej waluty, niemniej jednak
z zastosowaniem tabeli kursow obowiazujacej w pozwanym Banku. Nie budzi zatem watpliwosci, ze strony umowy
zgodnie postanowily, iz kredyt adekwatnie do postulatu pozwanych zostanie im udzielony i wyplacony w zlotych
polskich i w tej samej walucie bedzie sie odbywala jego splata, przy zalozeniu jednak, ze w obu przypadkach bedzie on
indeksowany do kursu waluty obcej, czyli franka szwajcarskiego. Umowa kredytu zawiera elementy wymagane ustawa
do istnienia zobowigzania. W umowie okre$lono kwote kredytu wyrazong liczbowo oraz slownie, nadto jej walute
— przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej do franka szwajcarskiego. Wskazano w niej nadto przeznaczenie, okres
kredytowania, terminy i zasady zwrotu kredytu, a takze jego oprocentowanie, co czyni zado$é art. 69 ust. 11 2 pkt.
ustawy Prawo bankowe. Przy czym, przepisy ustawy Prawo bankowe na dzien zawarcia umowy kredytu 11 wrze$nia
2008 r. dopuszczaly mozliwo$é¢ zawierania umoéw kredytu ze wskazaniem waluty obce;j.

Rozstrzygniecia wymagalo natomiast — w zwigzku z twierdzeniami pozwanych zagadnienie, czy doszto do skutecznego
przelewu wierzytelnoéci przystugujacej pierwotnie na rzecz powoda oraz oceni¢ nalezalo takze skuteczno$é
podniesionych przez pozwanych zarzutéw dotyczacych przedawnienia roszczenia i niedozwolonych postanowien
umownych.

Zgodnie z art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dtuznika przenie$¢ wierzytelno$é na osobe trzecia (przelew),
chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlaéciwosci zobowigzania. (...) Bank S.A. wW.
zawarl w dniu 30 grudnia 2015 r. z D. N. S. F. I. Zamknietym w W. umowe sprzedazy wierzytelnosci. W zalaczniku nr
1 zostala wymieniona wierzytelno$¢ przystugujaca Bankowi wobec pozwanych z tytulu umowy kredytu hipotecznego
nr (...) z dnia 11 wrzeénia 2008 r. na ktéra sktada sie m.in: kwota kapitalu wymagalnego 920.481,96 zl, odsetek
wymagalnych 14.773,61 zl, odsetek karnych 71.243,03 zl. Nastepnie w dniu 13 grudnia 2018 r. zostala zawarta umowa
sprzedazy/przelewu wierzytelno$ci nr (...), na podstawie ktorej powdd nabyl od D. N. S. Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w W. wierzytelno$ci wymienione w zalgczniku nr 1-3 do umowy. W zalgczniku nr 1 nabyl zostala
wymieniona wierzytelno$¢ przeciwko pozwanym z tytulu umowy kredytu hipotecznego nr (...) zdnia 11 wrze$nia 2008
r. na ktora sklada sie m.in: kwota kapitalu 919.648,37 zl.

Podkresli¢ wypada przy tym, ze dokumenty dolaczone przez strone powodowa (umowy wraz z wyciagiem wykazu
wierzytelno$ci, o§wiadczenia banku) nie powoduja — wbrew odmiennej argumentacji strony pozwanej — zastrzezen
co do tego, ze doszlo do zawarcia umédw cesji wierzytelnosci. Zgodnie bowiem z trescig art. 511 k.c. jezeli wierzytelno$¢
jest stwierdzona pismem, przelew tej wierzytelno$ci powinien by¢ rowniez stwierdzony pismem.

Jednakze zdaniem Sadu powod nie wykazal, aby dochodzone roszczenie rzeczywiécie mu przystugiwalo.

Niewatpliwie pozwani zawarli umowe kredytu jako konsumenci. Powyzsza okolicznoé¢ nie byla kwestionowana
przez zadna ze stron. Sad zbadal umowe pod katem abuzywno$ci klauzul zawartych w tejze umowie, a dotyczacych
okreslenia przeliczenia wyplaconych $rodkéw do (...) wedlug kursu kupna walut okreslonego w Tabeli Kurséw
obowigzujacego w dniu uruchomienia Srodkéw oraz przeliczenia wysokoSci zobowigzania do (...) obowigzujacego w
dniu splaty wedtug kursu sprzedazy walut okre$lonego w ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych
oraz indeksowanych kursem walut obcych”.



Wskazane wyzej postanowienia przewidywaly, ze wysoko$¢ zobowiazan bedzie wielokrotnie przeliczana z
zastosowaniem dwoch rodzajow kursu waluty. Bezspornie mechanizm (konkretny sposob) ustalania kursu nie zostal
opisany w jednoznaczny sposob, gdyz umowa w tym wzgledzie odsyla tylko do ,Tabeli kurséw” definiowanej jako
Tabela Kurséw sporzadzana przez Bank na podstawie kurséw obowiazujgcych na rynku miedzybankowym w chwili
sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kursow érednich przez NBP, tabela sporzadzana jest o godz. 16 kazdego dnia
roboczego i obowigzuje przez caly dzien roboczy.

Oznacza to, ze zgodnie z umowa Bank mial swobode w zakresie ustalania kursu waluty. Nie zostalo zaprzeczone,
a potwierdzaja to zeznania pozwanych, ze umowa w zakresie wykraczajacym poza dokonane w ramach skladania
wniosku wyboru dotyczacego kwoty kredytu, waluty kredytu, okresu kredytowania, zostala zawarta na podstawie
wzoru opracowanego i stosowanego przez Bank. Oznacza to, ze pozostale postanowienia nie byly uzgodnione

indywidualnie z powodem w rozumieniu art. 385" § 11 3 k.c. W konsekwencji jest niewatpliwe, ze w rozpatrywanej
sprawie bank przyznat sobie prawo do jednostronnego regulowania - na gruncie zawartej umowy - wysokoS$ci
rat kredytu waloryzowanego kursem franka. Jednoczesnie prawo banku do ustalania kursu waluty nie doznawato
zadnych umownych ograniczen. Zatem doszlo do nieréwnomiernego rozkladu praw i obowiazkéw stron umowy
kredytowej, prowadzaca do naruszenia interesow konsumenta. W tym zakresie istotne znaczenie nalezy takze
przypisa¢ wymaganiu wlasciwej przejrzystoSci i jasno$ci postanowienia umownego, czyli odpowiedzi na pytanie,
czy zawarta umowa wskazuje w sposéb jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by
konsument mégl przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriow, wynikajace dla niego z tego
faktu konsekwencje ekonomiczne (vide: wyrok SN z dnia 2.10.2019 r., IV CSK 309/18).

Jak juz zostalo przedstawione, kwestionowane postanowienia umowy wskazywaly na dwa rodzaje kurséw — kurs
kupna do ustalenia wysokoSci kredytu, ktéra nalezy wyptaci¢ w PLN oraz kurs sprzedazy do ustalenia wysokoS$ci
kolejnych rat splaty w PLN.

Wiadomo powszechnie, ze kurs kupna waluty to w pewnym uproszczeniu kurs, po ktérym deklarowane jest kupno
danej waluty, a kurs sprzedazy to kurs, po ktérym deklarowana jest jej sprzedaz, wzglednie sa to kursy, wedlug
ktorych beda rozliczane takie transakcje. Kurs kupna z reguly jest nizszy od kursu sprzedazy. Réznica miedzy tymi
kursami, czyli tzw. spread walutowy, w uproszczeniu powinien zawieraé¢ w sobie koszt zakupu waluty i marze (zysk)
towarzyszacy jej sprzedazy. Sad nadal podziela wyrazony w innych sprawach na podobnym tle poglad, ze naliczenie
spreadu ma ekonomiczne uzasadnienie w przypadku rzeczywiécie zawieranych transakcji kupna i sprzedazy waluty,
gdzie sa ponoszone rzeczywiste koszty i mozna oczekiwa¢ wynagrodzenia za rzeczywiscie powziete czynnoéci. Nie
ma natomiast uzasadnionych podstaw stosowanie spreadu przy rozliczaniu wyplaty i splaty kredytu udzielanego,
wyplacanego i splacanego w walucie polskiej, a jedynie waloryzowanego kursem waluty obcej. W przypadku takiego
kredytu nie dochodzi bowiem do zadnych realnych transakeji walutowych zwiazanych bezposrednio z udzieleniem
kredytu, a jedynie do szeregu obliczefi matematycznych, ktérych celem jest okreslenie wartoéci kredytu udzielonego
w PLN oraz warto$ci poszczegoblnych rat splaty wedtug miernika wartoéci, jakim jest kurs waluty obcej. Stosowanie w
tym celu réznych kurséw nie ma zatem racjonalnego uzasadnienia. Bank nie ponosi bowiem zadnych kosztoéw zakupu
waluty w celu wyplaty konkretnego kredytu udzielanego w zlotych, ani kosztow jej sprzedazy na rzecz kredytobiorcy
i nie powinien rowniez oczekiwa¢ ich zwrotu, jak i dodatkowego wynagrodzenia (zysku) z tytutu takich czynnosci.
Zastosowanie dwoch roznych kursow w opisany wyzej sposéb w odniesieniu do umowy stron prowadzilo do sytuacji,
w ktorej kredyt ustalony w walucie obcej i wyplacony w walucie polskiej wedlug kursu nizszego (kursu kupna), przy
splacie stawal sie juz kredytem w kwocie wyzszej (bez uwzglednienia wahan kursowych samej waluty). Wysokos¢ raty
splaty zostala bowiem ustalona wedlug kursu wyzszego (sprzedazy), co oznacza, ze suma tych rat (czyli wysoko$¢
kredytu pozostatego do splaty wraz z odsetkami) tez byla wyzsza niz obliczona z zastosowaniem kursu nizszego (kursu
kupna), jaki obowiazywal przy wyplacie. Skoro takim zapisom towarzyszylo postanowienie, ze wysoko$¢ kursu, wedlug
ktdérego bedzie rozliczana splata kredytu, ustalal bedzie sam Bank, moglo to prowadzié¢ do sytuacji, w ktorej Bank
moglby arbitralnie podwyzszaé¢ wysoko§¢ kursu sprzedazy, wedtug ktérego rozlicza splate kredytu, w stosunku do
wysokoSci rynkowej. Brak sprecyzowania jasnych kryteriow ustalania przez Bank kursu waluty, przyjmowanego do
rozliczania sptat kredytu w sposéb, ktory pozwalalby na weryfikacje poprawnosci kursu, a co za tym idzie sprawdzenie



wysokos$ci zadan banku prowadzit do zastrzezenia dla Banku kompetencji do ustalania wysoko$ci kursu, wedlug
ktérego bedzie rozliczana splata kredytu i ustalana wysoko$¢ zobowigzania powoda.

Powyzsze w sposob oczywisty prowadzilo do razacego naruszenia intereséw pozwanych. Skoro w przypadku umowy
stron nie dochodzilo w istocie do zadnych konkretnych transakcji walutowych i powstania zwigzanych z tym kosztéw,
powtoérzy¢ wypada, ze w ocenie Sadu wszelkie koszty, jakie bank ponosil w zwiazku z udzieleniem kredytu, winny
by¢ mu rekompensowane w ramach wynagrodzenia, jakim bylo oprocentowanie kredytu i ewentualne oplaty za
poszczegoblne czynno$ci w toku jego splaty, a nie ukrywane w formie spreadu, na ktérego wysoko$¢ kredytobiorca nie

ma zadnego wplywu.

Oznacza to, ze po zawarciu umowy pozwani mieli ograniczong mozliwo$¢ przewidzenia ostatecznej kwoty uzyskanego
kredytu i wysokoS$ci zadluzenia, jakie maja splaci¢ w PLN, skoro kursy wymiany okresli¢ mial Bank. Co wiecej,
uprawnienie do okreSlania kurséw wymiany dawalo Bankowi mozliwo§¢ wplywania na wysoko$¢ zobowigzania do
splaty w PLN. Bank mogl ksztaltowaé wysokos¢ zobowiazania pozwanych w walucie, w jakiej splacat kredyt. W
ocenie Sadu nalezy zatem uznac, ze wszelkie postanowienia odwolujace sie do kurséw wymiany i mozliwosci jej
samodzielnego ustalania w ramach tabeli byly sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszaly razaco interesy pozwanych

w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., oceniane na date zawarcia umowy. Takie rozwigzania dawaly bowiem Bankowi, czyli
tylko jednej ze stron stosunku prawnego, mozliwo$¢ przerzucenia na pozwanych calego ryzyka wynikajacego ze zmiany
kurséw waluty stanowiacej podstawe rozliczen umowy i pozostawialy mu swobode w zakresie ustalania wysokoS$ci
wzajemnych zobowiazan.

Wskazaé nalezy, ze powyzszych ustalen nie podwaza zawarcie przez bank i pozwanych porozumienia z dnia 21 maja
2013 r. Porozumienie to bowiem nie wyeliminowalo niedozwolonych postanowien umownych. Wszelkie bowiem
postanowienia odwolujace sie kursow waluty obcej i mozliwosci jej samodzielnego ustalania w ramach tabeli byly

sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszaly razgco interesy pozwanych w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., co podlegalo

ocenie na dzieh zawarcia umowy (art. 385 * k.p.c. — por. uchwala SN z 20.06.2018 r. w sprawie III CZP 29/17).

Wskutek wyeliminowania zawartych w umowie klauzul abuzywnych, brak jest wyraznie oznaczonych zapisow
dotyczacych mechanizmu ustalania kursu waluty, jaki mialby by¢ przyjmowany do ustalania wysokosci rat splaty w
zlotych polskich w kolejnych terminach platnosci oraz rozliczenia wysokoSci pozostalego do splaty zadtuzenia powoda.

Zgodnie z aktualnym pogladem wyrazonym w orzecznictwie, klauzule waloryzacyjng traktuje sie jako glowne
Swiadczenie kredytobiorcy, gdyz wplywa ona na wysokoé¢ tego $wiadczenia (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9
maja 2019 r. sygn. akt: I CSK 242/18, legalis nr 1966950, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialystoku z dnia 08 sierpnia
2019 r., I ACa 126/19). Zatem, w odniesieniu do przeliczenia nalezno$ci stron brak jest mozliwo$ci zastepowania
niedozwolonych klauzul umownych przepisami o charakterze ogélnym, ktére sa przepisami dyspozytywnymi. Poglad
ten zostal wypracowany w oparciu o zwigzanie wszystkich sadéw Unii Europejskiej wykladnia dyrektywy 93/13/
EWG dokonang przez Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w
sprawie C -260/18. TSUE podtrzymal poglad, ze w przypadku ustalenia, Ze w umowie zostalo zawarte postanowienie
niedozwolone w rozumieniu dyrektywy, skutkiem tego jest wylacznie wyeliminowanie tego postanowienia z umowy,
chyba ze konsument nastepczo je zaakceptuje. Jedynie w drodze wyjatku mozliwe jest zastosowanie w miejsce
postanowienia niedozwolonego przepisu prawa o charakterze dyspozytywnym. Wyjatek ten obejmuje sytuacje w
ktorej jest zgoda stron na jego zastosowanie oraz okoliczno$c, ze brak takiego zastapienia skutkowalby upadkiem
umowy i niekorzystnymi nastepstwami dla konsumenta, ktéry na takie niekorzystne rozwigzanie sie nie godzi.

Na marginesie, mozna wskaza¢, ze w niniejszej sprawie nawet gdyby przyjac do rozliczen kurs (...) wedlug Sredniego
kursu NBP, to z uwagi na brak dokumentéw dotyczacych wyplat transz kredytu nie byto mozliwe rozliczenie kredytu
wedhug tego kursu (vide: opinia bieglego — k. 422-426).



Obecnie zgodnie ze stanowiskiem TSUE nie jest mozliwe zastapienie postanowienia niedozwolonego przez odwolanie
sie do norm ogo6lnych prawa cywilnego, gdyz spowodowaloby to ingerencje, mogaca wplynaé na rbwnowage interesow,
powodujac nadmierne ograniczenie swobody zawierania umow.

W myél zatem przepisu art. 385" § 2 k.c. nalezalo wyeliminowaé postanowienia umowne o charakterze niedozwolonym
skladajace sie na klauzule waloryzacyjna uznajgc, ze udzielony pozwanym kredyt stanowil kredyt zlotowy
niezawierajacy takich klauzuli. W ocenie Sadu usuniecie z umowy niedozwolonych postanowien nie powoduje jej
niewaznoSci, albowiem umowa moze by¢ dalej wykonywana.

W tym miejscu wskazac¢ nalezy, ze eliminacja klauzul abuzywnych czyni zado$¢ celom przepiséw odnoszacych sie do
niedozwolonych klauzul umownych w zakresie wylgcznego niestosowania tych postanowien, gdyz umowa powinna
nadal obowigzywa¢ bez jakichkolwiek innych zmian, o ile jest to prawnie mozliwe (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
14 lipca 2017 1. sygn. akt: II CSK 803/16.). W zwigzku z powyzszym pozwanym udzielono kredytu w zlotych polskich,
a kredyt winien by¢ splacany w terminach przewidzianych w umowie i z zastosowaniem przewidzianego w umowie
oprocentowania.

Na dzien wypowiedzenia umowy kredytu hipotecznego, przy rozliczeniu kredytu z pominieciem indeksacji kursem
(...), wystapila nadplata kredytu w kwocie 1.233,62 zL. Odnoszac sie do omawianej kwestii, tj. ustalenia zobowigzania
pozwanych oparl sie na opiniach — gléwnej oraz uzupelniajacej — bieglej z zakresu bankowosci M. M., ktdra jasno,
logicznie i niesprzecznie wypowiedziala sie na ten temat, za$ przedstawione przez nig wnioski nie zostaly skutecznie
zakwestionowane przez zadna ze stron.

W $wietle powyzszego, majac na uwadze, ze po dokonaniu rozliczenia splaty kredytu w dniu postawienia przez Bank
kredytu w stan wymagalnos$ci, wystepowala po stronie pozwanych nadplata, brak bylo podstaw z § 22 ust. 1 umowy
kredytu do jej wypowiedzenia.

Za calkowicie bezzasadne uznaé przy tym wypada twierdzenia strony powodowej jakoby, ze przy przyjeciu, ze
kredyt zostal udzielony w zlotych polskich, zachodzily podstawy do przyjecia, ze doreczenie pozwu w niniejszej
sprawie spowodowalo postawienie wierzytelno$ci w stan wymagalno$ci. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze powdd w pozwie
powolywal sie na wypowiedzenie pozwanym umowy kredytu, dokonane przez bank w dniu 14 sierpnia 2014 r. Ponadto
nalezy mie¢ na wzgledzie, ze pozwanym jako kredytobiorcom moze by¢ wypowiedziana umowa jedynie przez bank
przy spelnieniu przestanek z ustawy Prawo bankowe. Z tych przyczyn Sad pominal wniosek powoda o dopuszczenie
dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego, albowiem okoliczno$ci na ktére mialby by¢ dopuszczony dowdd nie maja
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, skoro brak bylo podstaw do przyjecia, ze pozew stanowi wypowiedzenie umowy.

Sad pomingl wniosek powoda o przeprowadzenie dowodu z opinii nowego bieglego. Opinia gléwna, jak i przedlozone
opinie uzupehiajace byly spojne, a wnioski logiczne, wobec czego Sad nie znalazl podstaw do jej kwestionowania.
Podkreslenia wymaga, ze potrzeba powolania bieglego musi wynikaé¢ z okolicznoSci sprawy, a nie z samego
niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej opinii. Zglaszajac taki wniosek strona powinna wykazaé bledy,
sprzecznoéci lub inne wady w zlozonej opinii bieglego, ktore dyskwalifikuja te opinie, uzasadniajac tym samym
powolanie dodatkowych opinii (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 19 pazdziernika 2017 r., I ACa
357/17). W niniejszej sprawie takie okoliczno$ci nie wystapily.

W dalszej zatem kolejno$ci odnie$¢ wypada sie do podniesionego przez pozwanych zarzutu przedawnienia.

Zgodnie bowiem z art. 117 § 2 k.c. po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie,
moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. W mys$l natomiast
art.118 k.c., jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia dla roszczen o §wiadczenia zwigzane
z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej — co ma miejsce w niniejszej sprawie - wynosi trzy lata. W przedmiotowe;j
sprawie pozwanym w dniu 03 pazdziernika 2014 r. wypowiedziano umowe. Trzyletni termin przedawnienia roszczenia
uplynal wobec tego w dniu 03 pazdziernika 2017 r. Powod zlozyl za$ pozew w 2019 1.



Biorgc pod uwage stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z dnia 29 czerwca 2016 r., III CZP 29/16),
zwréci¢ wypada uwage, ze wniosek o wszczecie egzekucji wywoluje skutek w postaci przerwy biegu przedawnienia
roszczenia stwierdzonego tytulem wykonawczym tylko wtedy, gdy pochodzi od wierzyciela, wskazanego w tytule
egzekucyjnym i na ktérego rzecz temu tytulowi zostala nadana klauzula wykonalnoéci. Skutki wigzace sie
z prowadzeniem postepowania egzekucyjnego na podstawie tytulu wykonawczego odnosza sie wylacznie do
wystepujacych w tym postepowaniu podmiotow i tego tytulu wykonawczego, na podstawie ktorego egzekucja byla
prowadzona.

Z powyzszego wynika, ze bieg 3-letniego terminu przedawnienia w niniejszej sprawie zakonczyt sie przed wniesieniem
pozwu przez powoda.

W niniejszej sprawie — z uwagi na okolicznos$¢ zabezpieczenia splaty kredytu zaciaggnietego przez pozwanych hipoteka
kaucyjna na nieruchomoéci, ma zastosowanie art. 77 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i
hipotece. Zgodnie z treScig wskazanego przepisu uplyw terminu przedawnienia nie narusza uprawnienia wierzyciela
hipotecznego do uzyskania zaspokojenia. W zdaniu drugim ogranicza jednak dokonany wylom w dzialaniu instytucji
przedawnienia wskazujac, ze przepisu tego nie stosuje sie do roszczenia o odsetki - w brzmieniu obowigzujacym do
19 lutego 2011 r., a po nowelizacji - do roszczenia o $§wiadczenia uboczne.

Co istotne, przepis ten ma zastosowanie w przedmiotowej sprawie. Stosownie bowiem do art. 10 ust. 1 w zw. z ust.
2 zdanie drugie ustawy nowelizujacej z dnia 26 czerwca 2009 r. (Dz. U. Nr 131, poz. 1075) do hipotek kaucyjnych
powstalych przed dniem wejécia w zycie ustawy nowelizujacej, z zastrzezeniem ust. 2, stosuje sie przepisy ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece w brzmieniu nadanym ta ustawa. Wyjatek przewidziany w ust. 2 wyraza nakaz
stosowania przepiséw w brzmieniu dotychczasowym do hipotek kaucyjnych zabezpieczajacych roszczenia zwiazane z
wierzytelno$cia hipoteczng, nieobjete z mocy ustawy hipoteka zwykla, powstale przed dniem wejscia w zycie ustawy
nowelizujacej.

W wypadku hipoteki kaucyjnej co do zasady zastosowanie znajduje znowelizowania ustawa o ksiegach wieczystych i
hipotece, chyba ze konstrukcyjnie zwiazana jest z hipoteka zwykla, ktéra uzupekia, by umozliwi¢ zabezpieczenie tych
naleznoSci, ktérych hipoteka zwykla nie obejmowala (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2017 r.V CSK
233/16, takze komentarz do art. 10 ustawy ,,Hipoteka kaucyjna i zwykla, przepisy intertemporalne, wprowadzenie”,
autor Tomasz Czech).

W niniejszej sprawie nie budzi watpliwosci, ze wierzytelnoé¢ z tytulu splaty kredytu hipotecznego nie zostala
zabezpieczona hipoteka zwykla, lecz w calo$ci (wraz z odsetkami i kosztami) objeta hipoteka kaucyjng. Oznacza to, ze
powodztwo w przedmiotowej sprawie powinno zostaé rozpoznane w oparciu o przepisy ustawy o ksiegach wieczystych
i hipotece w ich brzmieniu po nowelizacji.

Z tego tez powodu Sad uznal, Ze stanowisko pozwanych, jakoby zarzucane przedawnienie zabezpieczonej
wierzytelno$ci mialo znaczenie dla uprawnienn wierzyciela jest uzasadnione jedynie w odniesieniu do $§wiadczen
ubocznych.

Z tych przyczyn na podstawie art. 69 ustawy prawo bankowe oraz powolanych przepiséw nalezalo oddali¢ powddztwo
w stosunku do pozwanych, o czym orzeczono w punkcie I wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o art 98 k.p.c. zasadzajac od strony przegrywajacej sprawe w calosci, czyli
od powoda na rzecz pozwanych poniesione przez nich koszty procesu.

Pozwany ponidsl koszty procesu w kwocie 11.254,27 zl, w tym: 10.817 zt z tytutu kosztéw zastepstwa prawnego i oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa i 437,27 zl tytutlem wydatkéw na wynagrodzenie bieglego (punkt IT wyroku).

Pozwana poniosla koszty procesu w kwocie 11.254,26 zl, w tym: 10.817 zt z tytulu kosztoéw zastepstwa prawnego i
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa i 437,26 z} tytulem wydatkéw na wynagrodzenie bieglego (punkt ITI wyroku).
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