Sygn. akt I K 29 /16
WYROK
MIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 listopada 2017 roku
Sad Rejonowy w Grajewie w II Wydziale Karnym
w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Aneta Frqczek
Protokolant: Ewa Dziejma

w obecnosci prokuratora Ryszarda Resztaka oraz oskarzyciela z (...) Skarbowego w B. Delegatury
wk. —A. K. (1),

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 07.02.2017 roku, 14.03.2017 roku, 04.05.2017 roku, 06.07.2017 roku,
04.09.2017 roku, 18.09.2017 roku, 14.11.2017 roku

sprawy:

1) M. W. (1)
synaP.iM. zd. K.,
urodz. (...) w W.

oskarzonego o to, ze:

I. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. B. w warunkach czynu cigglego w okresie od dnia 14 pazdziernika 2010 roku
do dnia 26 pazdziernika 2010 roku prowadzil i urzadzal w Sklepie (...) przy ul. (...) w G. oraz w Barze Gastronomicznym
w K. wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych gry na automacie o nazwie A. (...) o numerze H. (...), (...) H. (...)
onumerze H. (...)1 (...) H. (...) o numerze H. (...),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

II. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z G. K. w dniu 31 marca 2011 roku w G. prowadzil i urzadzal w Barze przy
ul. (...) wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych gry na automacie o nazwie A. (...) o numerze (...) oraz A. H.
M. F. o numerze H. (...),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

ITI. w dniu 28 czerwca 2011 roku prowadzil i urzadzal w Barze Gastronomicznym ulica (...) w R. wbrew przepisom
ustawy o grach hazardowych gry na automacie o nazwie A. (...) o numerze (...)i A. H. M. F. o numerze H. (...),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

IV. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z T. B. (1) w dniu 14 wrze$nia 2011 roku prowadzil i urzadzal w Barze
Gastronomicznym (...) na ulicy (...) w L. wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych gry na automacie o nazwie
A. (...) F. onumerze H. (...),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks



V. w dniu 22 wrze$nia 2011 roku prowadzil i urzadzal w Pizzerii Dragon na ulicy (...) w W. Mazowieckiem wbrew
przepisom ustawy o grach hazardowych gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

VI. wdniu 17 listopada 2011 roku prowadzil i urzadzal w Sklepie (...) wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych
gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

VII. w dniu 23 listopada 2011 roku prowadzit i urzadzat w Pizzerii D. na ulicy (...) w £. wbrew przepisom ustawy o
grach hazardowych gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

VIII. w dniu 05 grudnia 2011 roku prowadzit i urzadzat w Barze (...) wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych
gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

IX. w dniu 09 grudnia 2011 roku prowadzil i urzadzal w Barze Gastronomicznym (...) na ulicy (...) w L. wbrew
przepisom ustawy o grach hazardowych gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze (...)1- (...)-C67 (H. (...)),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

X. w dniu 03 stycznia 2012 roku prowadzit i urzadzal w Barze Gastronomicznym w miejscowosci Z. (...) wbrew
przepisom ustawy o grach hazardowych gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze (...),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

XI. w dniu 23 stycznia 2012 roku prowadzil i urzadzal w Klubie (...) w G. wbrew przepisom ustawy o grach
hazardowych gry na automacie o nazwie A. (...) o numerze (...)1i (...) M. o numerze H. (...),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

XII. w dniu 22 czerwca 2012 roku prowadzil i urzadzal w Barze (...) wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych
gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...)i (...) M. o numerze (...) 2190,

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

XIII. w dniu 26 wrze$nia 2012 roku prowadzit i urzadzal w (...) na ulicy (...) w G. wbrew przepisom ustawy o grach
hazardowych gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze (...),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

XIV. w dniu 11 pazdziernika 2012 roku prowadzil i urzadzat w Barze (...) na ulicy (...) w L. wbrew przepisom ustawy
o grach hazardowych gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

XV. w dniu 06 listopada 2012 roku prowadzil i urzadzal w Barze (...) na ulicy (...) w C. wbrew przepisom ustawy o
grach hazardowych gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks



XVI. w dniu 03 grudnia 2012 roku prowadzil i urzadzal w Bilard Klub na ulicy (...) w L. wbrew przepisom ustawy o
grach hazardowych gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...) i A. H. M. F. o numerze H. (...),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks
2) P. B.

synaR.iU.zd.B.,

urodz. (...)w S.

oskarzonego o to, ze:

dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. W. (1) w warunkach czynu cigglego w okresie od dnia 14 pazdziernika
2010 roku do dnia 26 pazdziernika 2010 roku prowadzil i urzadzal w Sklepie (...) przy ul. (...) w G. oraz w Barze
Gastronomicznym w miejscowoéci K. wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych gry na automacie o nazwie A.
(...) F. onumerze H. (...), A. H. M. F. o numerze H. (...) i A. hot M. F. o numerze H. (...),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks
3) G. K.

syna E.iJ.zd.S.,

urodz. (...) w O.

oskarzonego o to, ze:

dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. W. (1) w dniu 31 marca 2011 roku w G. prowadzil i urzadzal w Barze przy
ul. (...) wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych gry na automacie o nazwie A. (...) o numerze (...) oraz A. H.
M. F. o numerze H. (...),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks
4) T.B. (1),

synaR.iH.zd. W.,

urodz. (...) wT.

oskarzonego o to, ze:

dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. W. (1) w dniu 14 wrze$nia 2011 roku prowadzil i urzadzal w Barze
Gastronomicznym (...) na ulicy (...) w L. wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych gry na automacie o nazwie
APex H. M. F. o numerze H. (...),

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

1. W zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu M. W. (1) w pkt. I aktu oskarzenia oskarzonego M. W. (1) uznaje
za winnego tego, ze jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. B. w dniu 14
pazdziernika 2010 roku wbrew przepisowi art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach hazardowych prowadzil
iurzadzal w Sklepie (...) w G. przy ul. (...) gry na automacie o nazwie A. (...) o nr H. (...), tj. za winnego popelienia
czynu z art. 107 § 1 Kk w zw. z art. 9 § 3 kks.



2. W zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu M. W. (1) w pkt. I aktu oskarzenia, oskarzonego M. W. (1) uznaje
za winnego tego, ze jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z P. B. w
dniu 26 pazdziernika 2010 roku wbrew przepisowi art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach hazardowych
prowadzil i urzadzal w Barze Gastronomicznym w miejscowosci K. gry na automatach o nazwie A. (...) onr (...)1i (...)
H. (...) onr (...), za winnego popelnienia czynu z art. 107 § 1 kk w zw. z art. 9 § 3 kks.

3. W zakresie czynu zarzucanego M. W. (1) w pkt. IT aktu oskarzenia, oskarzonego M. W. (1) uznaje za winnego tego,
ze jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. K. w dniu 31 marca
2011 roku w G. prowadzil i urzadzal w Barze przy ul. (...) gry na automacie o nazwie A. (...) o numerze (...) oraz A.
H. M. F. o numerze H. (...), wbrew art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach hazardowych, tj. za winnego
popehienia czynu z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks.

4. W zakresie czynu zarzucanego M. D. W. w pkt. III aktu oskarzenia, oskarzonego M. W. (1) uznaje za winnego
tego, ze jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedzibag w W. w dniu 28 czerwca 2011 roku prowadzil i urzadzal w Barze
Gastronomicznym ulica (...) w R. gry na automacie o nazwie A. (...) o numerze (...) i A. H. M. F. o numerze H. (...),
wbrew art. 6 ust. 1 ustawy o grach hazardowych, tj. za winnego popelienia czynu z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks.

5. W zakresie czynu zarzucanego M. D. W. w pkt. IV aktu oskarzenia, oskarzonego M. W. (1) uznaje za winnego
tego, ze jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. B. (1) w dniu 14
wrze$nia 2011 roku prowadzil i urzadzal w Barze Gastronomicznym (...) na ulicy (...) w L. gry na automacie o nazwie
A.(...) F.onumerze H. (...), wbrew art. 6 ust. 11 art. 23 a ust. 1 ustawy o grach hazardowych, tj. za winnego popekienia
czynu z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks.

6. W zakresie czynu zarzucanego M. D. W. w pkt. V aktu oskarzenia, oskarzonego M. W. (1) uznaje za winnego tego,
ze jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. w dniu 22 wrze$nia 2011 roku prowadzil i urzadzal w Pizzerii
Dragon na ulicy (...) w W. Mazowieckiem gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...), wbrew art. 6 ust. 11
art. 23 a ust. 1 ustawy o grach hazardowych, tj. za winnego popelnienia czynu z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks.

7. W zakresie czynu zarzucanego M. W. (1) w pkt. VI aktu oskarzeni, oskarzonego M. W. (1) uznaje za winnego tego,
ze jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. w dniu 17 listopada 2011 roku prowadzit i urzadzal w Sklepie (...),
gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...), wbrew art. 6 ust. 11 art. 23 a ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009
roku o grach hazardowych tj. za winnego popelnienia czynu z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks.

8. W zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu M. W. (1) w pkt. VII aktu oskarzenia, oskarzonego M. W. (1) uznaje
za winnego tego, ze jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. w dniu 23 listopada 2011 roku prowadzit i
urzadzal w Pizzerii D. na ulicy (...) w L. gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...), wbrew art. 6 ust. 1
iart. 23 a ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach hazardowych tj. za winnego popelnienia czynu z art. 107 § 1
kks w zw. z art. 9 § 3 kks.

9. W zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu M. W. (1) w pkt. VIIT aktu oskarzenia, oskarzonego M. W. (1) uznaje
za winnego tego, ze jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. w dniu 05 grudnia 2011 roku prowadzil i urzadzat
w Barze (...) gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...), wbrew art. 6 ust. 11 art. 23 a ust. 1 ustawy z dnia
19.11.2009 roku o grach hazardowych tj. za winnego popelnienia czynu z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks.

10. W zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu M. W. (1) w pkt. IX aktu oskarzenia, oskarzonego M. W. (1) uznaje
za winnego tego, ze jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. w dniu 09 grudnia 2011 roku prowadzil i urzadzat
w Barze Gastronomicznym (...) na ulicy (...) w L. gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze (...)1- (...)-C67 (H.
(...)), wbrew art. 6 ust. 11 art. 23 a ust. 1 ustawy o grach hazardowych tj. za winnego popehienia czynu z art. 107 §
1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks.

11. W zakresie czynu zarzucanego M. W. (1) w pkt. X aktu oskarzenia, oskarzonego M. W. (1) uznaje za winnego
tego, ze jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. w dniu 03 stycznia 2012 roku prowadzil i urzadzal w Barze



Gastronomicznym w miejscowosci Z. (...) gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze (...), wbrew art. 6 ust. 11
art. 23 a ust. 1 ustawy o grach hazardowych tj. za winnego popelnienia czynu z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks.

12. W zakresie czynu zarzucanego M. W. (1) w pkt. XT aktu oskarzenia, oskarzonego M. W. (1) uznaje za winnego
tego, ze jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. w dniu 23 stycznia 2012 roku prowadzil i urzadzal w Klubie
(...) w G. ul. (...) gry na automacie o nazwie A. (...) o numerze (...)i (...) M. o numerze H. (...), wbrew art. 6 ust. 1
iart. 23 a ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach hazardowych tj. za winnego popelnienia czynu z art. 107 § 1
kks w zw. z art. 9 § 3 kks.

13. W zakresie czynu zarzucanego M. W. (1) w pkt. XIT aktu oskarzenia, oskarzonego M. W. (1) uznaje za winnego
tego, ze jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. w dniu 22 czerwca 2012 toku prowadzil i urzadzal w Barze
(...) gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...)i (...) M. o numerze (...) 2190, wbrew art. 6 ust. 1i art. 23
a ust. 1 ustawy o grach hazardowych tj. za winnego popelienia czynu z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks.

14. W zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu M. W. (1) w pkt. XIII aktu oskarzenia, oskarzonego M. W. (1
uznaje za winnego tego, ze jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. w dniu 26 wrze$nia 2012 roku prowadzil
iurzadzal w (...) na ulicy (...) w G. gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze (...), wbrew art. 6 ust. 11 art. 23
a ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach hazardowych tj. za winnego popelhienia czynu z art. 107 § 1 kks w zw.
z art. 9 § 3 kks.

15. W zakresie czynu zarzucanego M. W. (1) w pkt. XIV aktu oskarzenia, oskarzonego M. W. (1) uznaje za winnego
tego, ze jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. w dniu 11 pazdziernika 2012 roku prowadzil i urzadzal
w Barze (...) na ulicy (...) w L. gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...), wbrew art. 6 ust. 1i art. 23 a
ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach hazardowych tj. za winnego popelnienia czynu z art. 107 § 1 kks w zw.
z art. 9 § 3 kks.

16. W zakresie czynu zarzucanego M. W. (1) w pkt. XV aktu oskarzenia, oskarzonego M. W. (1) uznaje za winnego
tego, ze jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. w dniu 06 listopada 2012 roku prowadzil i urzadzal w Barze
(...) na ulicy (...) w C. gry automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...), wbrew art. 6 ust. 11 art. 23 a ust. 1 ustawy
o grach hazardowych tj. za winnego popelnienia czynu z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks.

17. W zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu M. W. (1) w pkt. X VI aktu oskarzenia, oskarzonego M. W. (1) uznaje
za winnego tego, ze jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. w dniu 03 grudnia 2012 roku prowadzili urzadzal
w Bilard Klub na ulicy (...) w L. gry na automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...) i A. H. M. F. o numerze H. (...),
wbrew art. 6 ust. 11 art. 23 a ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach hazardowych tj. za winnego popehienia czynu
z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks 1 za to, za czyny opisane w pkt. 1-17 niniejszego wyroku podstawie
art. 107 § 1 kk w zw. z art. 9 § 3 kks skazuje go, za$ na podstawie art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks przy
zastosowaniu art. 37 § 1 pkt. 3 kks i art. 38 § 1 pkt. 3 kks w brzmieniu na dzien 03.12.2012 roku wymierza mu za
wszystkie te czyny jedna kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysokos$ci 500 (pieciuset)
stawek dziennych okreslajac wymiar jednej stawki dziennej grzywny za réwnowazny kwocie 400,- (czterystu) ztotych.

18. W zakresie czynu zarzucanego P. B. w pkt. XVII aktu oskarzenia, oskarzonego P. B. uznaje za winnego tego, ze:

a. jako serwisant dzialajacy na rzecz (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. W. (1)
w dniu 14 pazdziernika 2010 roku wbrew przepisowi art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach hazardowych
prowadzil i urzadzal w Sklepie (...) w G. przy ul. (...) gry na automacie o nazwie A. (...) o nr H. (...), tj. za winnego
popehnienia czynu z art. 107 § 1 kk w zw. z art. 9 § 3 kks oraz za winnego tego, ze:

b. jako serwisant dzialajacy na rzecz (...) sp. z 0.0. z siedziba w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. W. (1)
w dniu 26 pazdziernika 2010 roku prowadzil i urzadzal w Barze Gastronomicznym w miejscowos$ci K. wbrew art. 6
ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009 roku ustawy o grach hazardowych gry na automatach o nazwie A. (...) F. o numerze
H. (...) i A. hot M. F. o numerze H. (...), tj. za winnego popelnienia czynu z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks 1



za to, za czyny opisane w pkt. 18 a, b niniejszego wyroku podstawie art. 107 § 1 kk w zw. z art. 9
§ 3 kks skazuje go, za$ na podstawie art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt. 3
kks i art. 38 § 1 pkt. 3 kks w brzmieniu na dziefi 03.12.2012 roku wymierza mu za oba czyny jedna kare 1 (jednego)
miesiaca pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych okreslajac
wymiar jednej stawki dziennej grzywny za rownowazny kwocie 100,- (stu) ztotych.

2. W zakresie czynu zarzucanego G. K. w pkt. XVIII aktu oskarzenia, oskarzonego G. K. uznaje za winnego tego,
ze jako operator regionalny dzialajacy na rzecz (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W., dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu
z M. D. W., w dniu 31 marca 2011 roku w G. prowadzil i urzadzal w Barze przy ul. (...) gry na automacie o nazwie A.
(...) o numerze (...) oraz A. H. M. F. o numerze H. (...), wbrew art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach
hazardowych, tj. za winnego czynu z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks i za to na podstawie art. 107 § 1 kks w zw.
z art. 9 § 3 kks skazuje go na kare grzywny w wymiarze 120 (stu dwudziestu) zlotych okreslajac wymiar jednej stawki
dziennej grzywny za rownowazng kwocie 200,- (dwieScie) zlotych.

3. W zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu T. B. (1) w pkt. XIX aktu oskarzenia, uznaje oskarzonego T. B. (1) za
winnego tego, ze dzialajac na podstawie umowy w wspolnym przedsiewzieciu wspolnie i w porozumieniu z M. W. (1),
w dniu 14 wrzeénia 2011 roku prowadzil i urzadzal w Barze Gastronomicznym (...) na ulicy (...) w L. gry na automacie
o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...), wbrew przepisom art. 6 ust. 11 art. 23 a ust. 1 ustawy o grach hazardowych tj.
za winnego popehienia czynu z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks i za to na podstawie art. 107 § 1 kks w zw. z art.
9 § 3 kks skazuje go na kare grzywny w wymiarze 180 (stu osiemdziesieciu) zlotych okreslajgc wymiar jednej stawki
dziennej grzywny za rownowazna kwocie 200,- (dwieScie) zlotych.

4. Na podstawie art. 20 § 2 kks w zw. z art. 69 § 11 2 KKk, art. 70 § 1 pkt. 1 kk w brzmieniu obowigzujacym na dzien
03.12.2012 rokuwykonanie orzeczonych wobec oskarzonych: M. W. (1) i P. B. kar pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesza na okres po 2 (dwa) lata proby wobec kazdego z nich.

5. Na podstawie art. 30 § 5 kks w zw. z art. 29 pkt. 1 i 2 kks oraz na podstawie art. 31 § 5 i 7 kks w brzmieniu
obowigzujacym na dzien 03.12.2012 roku orzeka przepadek na rzecz Skarbu Pafistwa i nakazuje zniszczenie na koszt
M. W. (1) i P. B. automatéw do gier o nazwie i numerach:

a. (...) H.(...)onr H. (...) oraz 8 kluczy do automatu,
b. (.)JH.(.J)onrH.(.)i (..)H.(..)onr H.onr (...) oraz 21 sztuk kluczy do automatéw.

6. Na podstawie art. 30 § 5 kks w zw. z art. 29 pkt. 1 i 2 kks oraz na podstawie art. 31 § 5 i 7 kks w brzmieniu
obowiazujacym na dzien 03.12.2012 roku orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i nakazuje zniszczenie na koszt
M. W. (1) i G. K. automatow do gier:

a. (...)M.onr (..)wrazz 4 kluczami, (...) H. (...) onr H. (...) wraz z 3 kluczami.

7. Na podstawie art. 30 § 5 kks w zw. z art. 29 pkt. 1 i 2 kks oraz na podstawie art. 31 § 5 i 7 kks w brzmieniu
obowigzujacym na dzien 03.12.2012 roku orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panistwa i nakazuje zniszczenie na koszt
M. W. (1) automatéw do gier:

a. (.OM.onr (..)wrazz4kluczamii (...) H. (...) onr H. (...) wraz z 4 kluczami,
b. (..)H.(..)onrH. (...) wraz z 4 kluczami,

(.0 H.(.)onr (..)wrazz 3 kluczami,

e

d. (.)H.(.D)onrH.(..),

. (OH.CD G- CO-Co7 (H. (...),

¢}



f. (.OH.(.)onr (...),

g. (. )H.(.J)onrH.(.), (..)M.onr (..) 2190,

h. (..)H.(..)onrH. (..) wraz z 4 kluczami do automatu,

i. (.)H.(.)onrH.(..) wrazz4 kluczami,

j.- (.JH.(.)onr (..)wrazz1kluczem, automatu do gry (...) H. (...) onr (...) wraz z 4 kluczami.

8. Na podstawie art. 30 § 5 kks brzmieniu obowigzujacym na dzien 03.12.2012 roku orzeka przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa :

a. $rodkoéw pienieznych w postaci: 2 banknotéw po 20 zt, 11 sztuk monet po 5 zl, czyli lgcznie 95 zt,

b. $rodkéw pienieznych w postaci: 4 sztuk banknotéw po 100 zl, 22 sztuk banknotéw po 50 zl, 6 sztuk banknotéw po
20 zL, 129 sztuk monet po 5 zl, czyli lacznie kwoty 2265 zlotych,

c. $rodkdéw pienieznych w postaci: 12 sztuk banknotow po 100 zl, 4 sztuk banknotéw po 50 zl, 4 sztuk banknotow po
20 zl, 74 sztuk monet po 5 zt czyli lacznie kwote 1850 zl,

d. érodkéw pienieznych w postaci: 1 sztuki banknotu 20 zl, 3 sztuk banknotéw po 50 zl, 19 monet po 5 zl, czyli lacznie
265 z} oraz 2 sztuki banknotéw po 20 zl, 1 banknot 100 z}, 69 sztuk monet po 5 zl, czyli lacznie kwote 485 zl,

e. Srodkow pienieznych w postaci 2 sztuk banknotéw po 20 zl, 11 sztuk monet po 5 zl, czyli 95 zl oraz 3 sztuk banknotow
po 20 zl, 6 sztuk monet po 5 zl, czyli 90 zl,

f. $§rodkéw pienieznych w postaci: 2 sztuk banknotéw po 50 zl, 27 sztuk banknotéw po 20 zl, 85 sztuk monet po 5
z}, czyli lgcznie 1065 zlotych,

g. Srodkéw pienieznych w postaci: 2 sztuk banknotow po 20 zl, 7 sztuk monet po 5 zl, czyli kwoty 75 zl,

h. Srodkéw pienieznych w postaci: 1 banknotu 20 zl, 2 sztuk banknotéw po 50 zl, 7 sztuk banknotéw po 100 zi, 12
sztuk monet po 5 zl, czyli kwote 880 zl,

i. érodkow pienieznych w iloéci 1 sztuki banknotu po 20 zl, 3 sztuk monet po 5 zl, czyli kwote 35 zl,

j. $rodkoéw pienieznych w postaci: 4 banknotéw po 50 zl, 21 banknotéw po 20 zt i 62 sztuk monet po 5 zl, czyli kwoty
930 zl,

k. S$rodkow pienieznych w postaci : 14 sztuk monet po 5 zl, czyli 70 zt oraz 3 sztuk banknotéw po 20 zl, 1 sztuki
banknotu 50z}, 1 sztuki monety 5 zl, czyli kwoty 115 zl,

1. $rodkdéw pienieznych w postaci 2 banknotow po 20 zl, czyli 40 zl,

m. $rodkow pienieznych w postaci: 2 banknotow po 50 zl, 2 banknotéw po 20 zl, 12 sztuk monet po 5 zlotych czyli
kwote 200 zl,

n. §rodki pieniezne w postaci: 1 banknotu 20 zt oraz 5 monet po 5 zl czyli 45 zt oraz 1 banknotu 20 z} i 2 sztuk monet
po 5 zl, czyli 30 z} oraz 2 banknotéw po 20 zl czyli kwote 40 zl.

9. Na podstawie art. 32 § 1, 2 kks w brzmieniu obowigzujacym na dziefi 03.12.2012 roku orzeka wobec oskarzonego
M. W. (1) $rodek karny w postaci §ciggniecia rownowartosci pienieznej przepadku przedmiotow :



a. automatéw do gier (...) M.onr (...), (...) M. o nr H. (...) w kwotach po 9.000 zt kazdy oraz §rodkéw pienieznych w
postaci 9 sztuk monet po 5 zl, facznie 45 zlotych, czyli kwoty 18.045 (osiemnastu tysiecy czterdziestu pieciu) zlotych,

b. automatu do gier (...) H. (...) o nr H. (...) o wartosci 15.000 zlotych oraz §rodkéw pienieznych w wysokoSci 670
zlotych, czyli kwoty 15.670 (pietnastu tysiecy sze$ciuset siedemdziesieciu) zlotych,

c. automatu do gier (...) H. M. F. o nr H. (...) o warto$ci 10.000 zlotych oraz $rodkoéw pienieznych w wysokosci 510
7z}, czyli kwoty 10.510 (dziesieciu tysiecy pieciuset dziesieciu) zlotych.

10. Na podstawie art. 32 § 1,2 i 3 kks w brzmieniu obowiazujacym na dzien 03.12.2012 roku orzeka wobec
oskarzonego M. W. (1) i T. B. (1) $rodek karny w postaci solidarnego $ciggniecia rownowartodci pienieznej
przepadku przedmiotow :

a. w postaci automatu do gier hazardowych (...) H. (...) o nr H. (...) o warto$ci 8.000 zlotych oraz pieniedzy w kwocie
110 zlotych, czyli kwoty 8.110 (0$miu tysiecy stu dziesieciu) zlotych.

11. Zasadza na rzecz Skarbu Panstwa tytulem optat sadowych od oskarzonych:
a. M. W. (1) kwote 40.180 (czterdziestu tysiecy stu osiemdziesieciu) zlotych

b. P. B. kwote 2.460 (dwoch tysiecy czterystu sze$cdziesieciu) zlotych,

c. G. K. kwote 4.800 (czterech tysiecy o$miuset) zlotych,

d. T. B. (1) kwote 7200 (siedmiu tysiecy dwustu) zlotych

oraz obciaza kazdego z nich pozostalymi kosztami sadowymi w sprawie w cze$ciach: M. W. (1) w 29/32 czeSci oraz P.
B., G.K.iT. B. (2) w czeSci po 1/32 kazdego z nich.

Sygn. akt IT K 29 /15
UZASADNIENIE
do wyroku z dnia 28.11.2017 roku wydanego wobec oskarzonego M. W. (1)

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego w sprawie ustalono nastepujgcy stan
Jaktyczny:

W dniu 14 pazdziernika 2010 roku funkcjonariusze celni udali sie do sklepu (...) w G. przy ul. (...), gdzie ujawnili
automat o nazwie A. (...) onr H. (...).

W dniu 26 pazdziernika 2010 roku funkcjonariusze celni udali sie do Baru Gastronomicznego w miejscowosci
K., gdzie ujawnili automaty o nazwie A. (...)onr (...)1 (...) H.(...)onr (...).

W dniu 81 marca 2011 roku funkcjonariusze celni udali sie do baru nalezacego do B. M. w G. przy ul. (...). Tam
ujawnili automaty o nazwie A. (...) o numerze (...) oraz A. H. M. F. o numerze H. (...).

W dniu 28 czerwca 2011 roku funkcjonariusze celni udali sie do Baru Gastronomicznego na ulicy (...) w R.. Tam
ujawnili automaty o nazwie A. (...) o numerze (...)i A. H. M. F. o numerze H. (...).

W dniu 14 wrzesnia 2011 roku funkcjonariusze celni udali sie do baru gastronomicznego (...) na ulicy (...) w L..
Tam ujawnili automat o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...).

W dniu 22 wrzesnia 2011 roku funkcjonariusze celni udali sie do Pizzerii Dragon na ulicy (...) w W. Mazowieckiem,
gdzie ujawnili automat A. H. M. F. o numerze H. (...).



W dniu 17 listopada 2011 roku funkcjonariusze celni udali sie do Sklepu (...) w miejscowosci (...) gminy S., gdzie
ujawnili automat o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...).

W dniu 23 listopada 2011 roku funkcjonariusze celni udali sie do Pizzerii D. na ulicy (...) w L.. Tam ujawnili
automat o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...).

W dniu 05 grudnia 2011 roku funkcjonariusze celni udali sie do baru (...) w (...). Tam ujawnili automat o nazwie
A. (...) F. onumerze H. (...).

W dniu 09 grudnia 2011 roku funkcjonariusze celni udali sie do baru gastronomicznego (...) na ulicy (...) w L..
Tam ujawnili automat A. H. M. F. o numerze (...)1- (...)-C67 (H. (...)).

W dniu 03 stycznia 2012 roku funkcjonariusze celni udali sie do baru gastronomicznego znajdujacego sie w
miejscowosci Z. (...). Tam ujawnili automat o nazwie A. (...) F. o numerze (...).

W dniu 23 stycznia 2012 roku funkcjonariusze celni udali sie do Klubu (...) w G., gdzie ujawnili automaty o nazwie
A. (...) onumerze (...)1 (..) M. onumerze H. (...).

W dniu 22 czerwca 2012 roku funkcjonariusze celni udali sie do baru (...) w miejscowosci (...). Tak ujawnili
automaty o automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...) i (...) M. o numerze (...) 2190.

W dniu 26 wrzesnia 2012 roku funkcjonariusze celni udali sie do lokalu (...) w G. na ul. (...), gdzie ujawnili automat
onazwie A. (..)onr H. (...).

W dniu 11 pazdziernika 2012 roku funkcjonariusze celni udali sie do baru (...) w L. gdzie ujawnili automat o
nazwie A. (...) onr H. (...).

W dniu 06 listopada 2012 roku funkcjonariusze celni udali sie do baru (...) na ulicy (...) w C.. Tam ujawnili automat
o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...).

W dniu 03 grudnia 2012 roku funkcjonariusze celni udali sie do w Bilard Klub na ulicy (...) w E.. Tam ujawnili
automaty o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...) i A. H. M. F. o numerze H. (...).

W trakcie postepowania przygotowawczego powolywani biegli sadowi ustalili, ze przedstawiane im do badania
automaty sa automatami do gier hazardowych.

Lokale, w ktorych funkcjonariusze celni dokonywali czynno$ci kontrolnych nie sg kasynami gier. Spolka, ktorej
automaty ujawniono we wskazanych powyzej lokalach, czyli (...) sp. z 0.0. w W. nie miala koncesji lub zezwolenia
prowadzenie dzialalnosci w zakresie gier losowych albo gier na automatach, za$ zabezpieczone automaty nie byly
przedstawione do zarejestrowania naczelnikowi urzedu celnego. W imieniu spo6iki (...) umowy z wilascicielami lokali,
gdzie ujawniono automaty, albo z osobami po$redniczacymi w zawarciu uméw najmu powierzchni z wladcicielami
tych lokali, zawarl prezes zarzadu spotki - M. W. (1).

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie nastepujqgcych dowodow:
1) Zeznan $wiadkow:

a) M. S. (1) k. 7136,

b) M. R. k. 7136-7136 odw,

¢) M. S. (2) k. 7136 odw,

d) K.S.k. 7136 odw — (...),



e) M. T. (1) k. 7137,

f) J.B.k. 7137 — 7137 odw,

g) M.K. (1) k. 7137 odw , 789-799,

h) R.G. k. 7138,

i) P.P.(2) k. 7138 — 7138 odw, (...)-(...),

j) R. O.k. 7138 odw, (...)- (...), (...)-3370,

k) A.J. k. 7138 odw, (...),

) K. K. k. 7139,

m) D.R. (1) k. 7139, 1934-1935, 5038-5039,

n) W. B. k. 7139-7139 odw, (...)-(...),

0) W.R. k. 7139 odw, (...)-(..), (..)-(..),

p) H.P.k. 7139 odw — 7140, (...),

@) A.S.k. 7140, 3798-3799,

r) K. Z. k. 7140-7140 odw, (...)-(...),

s) T.K. k. 7140 odw, (...)-(...),

t) M. B.k. 7140 odw — (...), (...)-(...),

u) H. W. k. 7140 — 7140 odw, 222-224, 338-339,

v) K. S. k. 7141 odw, 5040- (...),

2) protokotu czynnosci kontrolnych przeprowadzonych w dniu 14.10.2010 roku w Sklepie (...) w G. k. 2-5,
3) protokolu zatrzymania automatu znajdujgcego sie w sklepie k. 6-8,

4) zeznan L. T. k. 9-11,

5) protokotu ogledzin automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 12-15,

6) dokumentacji znajdujacej sie na plycie CD z kontroli k. 23,

7) kopii umowy o wspélnym przedsiewzieciu zawartej przez (...) sp. z 0.0. wW. z L. T. k. 26-30,
8) informacji o osobie peliacej funkcje prezesa zarzadu (...) Sp. z 0.0. w W. k. 33, 47-52, k. 96-101,
9) protokolu dokonania komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 127-129,

10) protokolu ogledzin automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 130-130a,

11) opinii bieglego dot. automatu (...) H. (...) H. (...) k. 147-157,

12) protokotu kontroli przeprowadzonej w dniu 26.10.2010 roku w barze w K. k. 206-209,



13) protokolu ogledzin automatu do gier (...) H. (...) onr H. (...) k. 210-214,

14) protokolu ogledzin automatu do gier (...) H. (...) onr H. (...) k. 215-219,

15) protokotu zatrzymania przedmiotow k. 220-221,

16) umowy o wspdlnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy (...) sp. z 0.0. a H. W. k. 231-236,
17) dokumentacji fotograficznej kontroli k. 239,

18) informacji o automatach (...) M. (...) (H. (...)), (...) (H. (...)) k. 242-248,

19) informacji o prezesie zarzadu (...) sp. z 0.0. w W. k. 249,262-267,

20) protokotu komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 353-354,

21) protokotu komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) onr (...) k. 355,

22) protokolu zdawczo odbiorczego automatu (...) H. (...) oraz pokwitowan k. 358-364,
23) protokolu ogledzin automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 371,

24) protokotu ogledzin automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 372,

25) plyty CD z ogledzin k. 381,

26) opinii bieglego sadowego dot. automatéw (...) H. (...) onr H. (...) i H. (...) k. 386-395,
27) upowaznienia do kontroli w lokalu FAN KLUB w G. ul. (...) k. 605,

28) protokotu kontroli (...) w G. k. 607-626, 652, 669- 674,

29) protokotu przeszukania lokalu (...) w G. k. 627-630, 654-656,

30) umowy o wspolnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy A. Z. a (...) sp. z 0.0. w W. k. 635-639, 665-668,
31) zeznan A. Z. k. 641, 657-658,

32) dowodu oplaty czynszu dzierzawnego za automat k. 662-668,

33) opinii bieglego dot. automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 675-684,

34) (...)zKRS dot. spoiki (...) sp. z 0.0. w W. k. 711-713, 761-763,

35) upowaznienia do dokonania kontroli w barze (...) w E. k. 772,

36) protokotu kontroli w barze (...) w L. k. 774-781,

37) protokotu przeszukania w barze (...) w L. k. 782-783,

38) faktur VAT czynszu k. 784-788,

39) zeznan S. S. k. 794-795,

40) materialu fotograficznego z kontroli k. 801-808,

41) informacji z KRS dot. spdiki (...) sp. z 0.0. w W. k. 828-833,



42) opinii bieglego dot. automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 871-882,

43) protokotu kontroli dokonanej w barze (...) w G. przy ul. (...) k. 1127-1132,

44) protokolu przeszukania baru (...) k. 1133-1135,

45) protokolu ogledzin automatéw o nr (...), H. (...) k. 1136-1140,

46) umowy o wspdlnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy B. M. a (...) sp. z 0.0. w W. k. 1141-1145,

47) zeznan B. M. k. 1148-1150, 1158-1159,

48) informacji z KRS dot. spoiki (...) sp. z 0.0. w W. k. 1174-1176,

49) protokolow ogledzin automatéw (...) M. onr (...)i (...) H. (...) onr H. (...) k. 1221-1223,
50) protokoléw dokonania komisyjnego otwarcia automatéw (...) M.onr (...)i (...) H.(...) onr H. (...) k. 1224-1225,
51) informacji z KRS dot. spolki (...) sp. z 0.0. w W. k. 1242-1244, 1337-1338, 1399-1400,
52) opinii bieglego dot. automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 1259-1266,

53) opinii bieglego dot. automatu (...) M. onr (...) k. 1267-1274,

54) zeznan B. M. k. 1300-1301,

55) protokotu kontroli w pizzerii D. w L. k. 1435-14309,

56) upowaznienia do dokonania kontroli w pizzerii D. k. 1441,

57) zdjec¢ z kontroli w pizzerii D. k. 1443-1148,

58) protokolu przeszukania pizzerii k. 1449-1451,

59) wypowiedzenia umowy o wspblnym przedsiewzieciu k. 1452,

60) zeznan M. T. (2) k. 1454-1455,

61) zeznan M. W. (2) k. 1458-1459,

62) protokotu zatrzymania kluczy do automatu od M. W. (2) k. 1460-1461,

63) informacji z KRS dot. spdlki (...) sp. z 0.0. w W. k. 1482-1483, k. 1525-1527,

64) protokotu ogledzin automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 1541-1545,

65) protokotu komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 1546,

66) opinii bieglego dotyczacej automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 1555-1559,

67) upowaznienia do dokonania kontroli w Bilard Klub w L. k. 1572,

68) protokotu kontroli w Bilard Klub w L. k. 1574-1581,

69) protokotu przeszukania w Bilard Klub w L. k. 1582-1584,

70) umowy o wspolnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy M. K. (2) a (...) sp. z 0.0.w W. k. 1586-1596,



71) materialu fotograficznego z protokotu czynnoéci kontrolnych w Bilard Klub w L. k. 1603-1616,

72) protokolu dokonania komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. i H. (...) k. 16391640,
73) informacji z KRS dot. spolki (...) sp. z 0.0. w W. k. 1655-1657, 1719-1721,

74) protokolu komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 1688-1690,

75) informacjiz (...) sp. z 0.0. w W. wraz z kopig o wspolnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy spotka a M. K. (2)
z Bilard Klub w L. k. 1704-1710,

76) opinii biegltego dot. automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 1722-1726,

77) opinii bieglego dot. automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 1727-1731,

78) protokotu kontroli z dnia 23.01.2012 roku w Kklubie (...) w G. k. 1744-1749, 1772,

79) upowaznienia do kontroli w klubie (...) w G. k. 1750,

80) protokolu przeszukania w klubie (...) w G. k. 1752-1754,

81) umoéw o wspdlnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy I. G. a (...) sp. z 0.0. w G. k. 1756-1766,
82) zeznan I. G. k. 1769-1770,

83) zdjet z ogledzin automatu w klubie (...) k. 1774-1780,

84) protokotu ogledzin automatu (...) H. (...) onr (...). k. 1793,

85) protokotu dokonania komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) o nr H. (...), (...) k. 1794 wraz z materialem
fotograficznym k. 1795-1800, 1801-1806,

86) informacji z KRS dot. spoélki (...) sp. z 0.0. w W. k. 1818-1819, 1878-1880, 1987-1988, 2087-20809,
87) opinii bieglego dot. automatu (...) H. (...) onr (...) k. 1850-1860,

88) protokotu kontroli w sklepie (...) w miejscowoéci T. gminy S. k. 1912-1914, materiatu fotograficznego z kontroli
k. 1917-1928,

89) upowaznienia do wykonania kontroli w sklepie spozywczo — przemyslowym w miejscowoséci T. k. 1915,

90) protokolu z dnia 17.11.2011 roku z przeszukania w sklepie spozywczo — przemyslowym w miejscowosci T. k.
1929-1931,

91) zeznan P. K. k. 1938-1939,

92) opinii bieglego dot. automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 1965-1976,

93) informacji z KRS dot. spolki (...) sp. z 0.0. w W. k. 2237- 22309,

94) protokotu kontroli z dnia 22.09.2011 roku z Pizzerii Dragon w W. Mazowieckiem k. 2264-2268,
95) upowaznienia do dokonania kontroli z Pizzerii Dragon w W. Mazowieckiem k. 2269,

96) protokotu przeszukania w Pizzerii Dragon w W. Mazowieckiem k. 2278-2280, 2285-2297,



97) kopii umowy dzierzawy powierzchni zwartej pomiedzy G. K. a R. K. k. 2281-2284,
98) informacji z KRS dot. spo6lki (...) sp. z 0.0. w W. k. 2335-2336,

99) protokotu komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 2364,

100) protokotu ogledzin automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 2365-2366, 2368-2372,
101) opinii bieglego dot. automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 2380-2391,

102) informacji z KRS dot. spoiki (...) sp. z 0.0. w W. k. 2410-2412,

103) kopii umowy o wspdlnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy (...) sp. z 0.0. w W. a G. K. na podstawie ktorej
zostat wstawiony automat o nr H. (...) w Pizzerii Dragon w W. Mazowieckiem k. 2533-2538,

104) protokotu kontroli z dnia 28.06.2011 roku przeprowadzonej w Barze Gastronomicznym w R. Tartak k.
2547-2553, 2568,

105) upowaznienia do kontroli w Barze Gastronomicznym w R. Tartak k. 2554,

106) protokohu zatrzymania rzeczy od M. N. (1) k. 2560,

107) kopii umowy dzierzawy powierzchni zawartej pomiedzy G. K. a K. N. k. 2562-2563,

108) kopii umowy o wspolnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy G. G. K. a H. (...) Polska k. 2588-2592,
109) faktury VAT za dzierzawe powierzchni k. 2565, 2566,

110) protokotu ogledzin automatu (...) M.onr (...)i (...) H. (...) onr H. (...) k. 2595-2596,

111) protokotlu dokonania komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) H. (...) k. 2597,

112) protokolu dokonania komisyjnego otwarcia automatu (...) M. (...) k. 2598,

113) opinii dot. automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 2614-2621,

114) informacji z KRS dot. spdlki (...) sp.z0.0. wW. k. 2645-2647, 2722-2724, k. 2779-2781, 3021-3022, k. 3107-3018,
115) opinii dot. automatu (...) M. onr (...), (...) k. 2689-2697,

116) protokotu z dnia 05.12.2011 roku kontroli baru — sklepu (...) w K. gm. S. k. 2953-2959, 2962-2975,
117) upowaznienia do kontroli w barze — sklepie (...) w K. k. 2960,

118) umowy o wspolnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy B. G. a (...) sp. z 0.0. w W. k. 2976-2985,
119) informacji z KRS dot. spoiki (...) sp. z 0.0. w W. k. 3263-3265,

120) protokolu dokonania komisyjnego otwarcia automatu R. M. o nr (...) k. 3305,

121) protokolu dokonania komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 3306,

122) protokolu ogledzin automatow (...) H. (...) onr H. (...) i R. M. k. 3308-3315,

123) opinii biegltego dot. automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 3327-3331,

124) upowaznienia z dnia 09.12.2011 roku do dokonania kontroli w barze gastronomicznym (...) w L. k. 3343,



125) protokotu z dnia 09.12.2011 roku kontroli w barze (...) w L. k. 3345-3349, 3350-3359,

126) protokotu przeszukania baru (...) k. 3360-3361,

127) umowy najmu zawartej pomiedzy W. H. a T. B. (1) k. 3362-3364,

128) zeznan W. H. k. 3367-3368,

129) informacji z KRS dot. spdékki (...) sp. z 0.0. w W. k. 3404-3405, 3565-3566,

130) protokotu dokonania komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) onr (...)- (...)-C67 k. 3441
131) protokotu ogledzin automatu (...) H. (...) onr (...)- (...)-C67 k. 3445-3451, (...)- (...)-C67),
132) opinii bieglego dot. automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 3458-3469,

133) umowy o wspélnym przedsiewzieciu (...) sp. z 0.0. w W., ktora nie zostala podpisana przez prezesa zarzadu M.
W. k. 3498-3502,

134) informacji z KRS dot. spdlki (...) sp. z 0.0. w W. k. 3737-3739, 3868-3869,

135) protokotu kontroli z dnia 03.01.2012 roku baru gastronomicznego w Z. k. 3770-3775, 3778, 3779, 3780-3784,
136) upowaznienia do kontroli baru gastronomicznego w Z. k. 3776,

137) protokotu przeszukania baru gastronomicznego w Z. k. 3785-3787,

138) umowy o wspolnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy M. C. a (...) sp. z 0.0. w W. k. 3789-3793
139) faktury za wynajem lokalu k. 3794,

140) informacji z KRS dot. sp6iki (...) sp. z 0.0. w W. k. 4024-4025,

141) protokolu ogledzin automatu (...) H. (...) onr (...) k. 4061-4072,

142) protokotu komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) onr (...) k. 4073,

143) informacji z KRS dot. spdlki (...) sp. z 0.0. w W. k. 4079-4081,

144) opinii bieglego dot. automatu (...) H. (...) onr (...) k. 4093-4103,

145) protokotu kontroli z dnia 22.06.2012 roku przeprowadzonej w barze sklepie (...) w miejscowosci K. k. 4139-4142,
4145-4153, 4162, 4166-41609,

146) upowaznienia do kontroli w barze w K. k. 4143, 4170,

147) protokohlu przeszukania w barze w K. k. 4154-4155, 4172-4174,

148) umowy o wspdlnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy B. G. a (...) sp. z 0.0. w W. k. 4158-4159, 4177-4178
149) zeznan B. G. k. 4160,

150) zeznan K. Z. k. 4161,

151) protokohu ogledzin automatu (...) M. (...) nr (...) 2190 k.4192-4193,

152) protokolu dokonania komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 4194, 4195-4198,



153) protokotu dokonania komisyjnego otwarcia automatu (...) M. o nr (...)-300433k. (...)- 4200, (...)- (...),
154) informacji z KRS dot. spoiki (...) sp. z 0.0. w W. k. 4216-4218, 4248-4249, 4336-4337,

155) opinii biegltego dot. urzadzenia (...) H. (...) o nr H. (...) k. 4502- 4511,

156) opinii bieglego dot. urzadzenia (...) H. (...) onr (...) 2190 k. 4512-4521,

157) opinii bieglego dot. automatu (...) H. (...) onr (...) 1904 k. 4560-4579,

158) upowaznienia do kontroli z dnia 06.11.2012 roku w barze (...) z C. k. 4618,

159) protokolu kontroli z dnia 06.11.2012 roku baru (...) w C. k. 4620-4625, 4626-4630, 4653,

160) protokotu przeszukania baru (...) w C. k. 4631-4633,

161) umowy o wspolnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy D. N. a (...) sp. z 0.0. w W. k. 4635-464,
162) oSwiadczenia (...), ze automat (...) H. (...) jest przeznaczony do zabawy jako symulator k. 4644,
163) protokotu ogledzin automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 4662-4663,

164) protokolu dokonania komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 4664,

165) opinii dot. automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 4672-4682,

166) informacji z KRS dot. spoékki (...) sp. z 0.0. w W. k. 4702-4704, 4754-4756, 4844-4846, 5079-5080,
167) upowaznienia z dnia 14.09.2011 roku do kontroli baru gastronomicznego (...) w L. k. 5003,

168) protokotu kontroli z dnia 14.09.2011 roku baru (...) w L. k. 5005-5012, 5013-5024,

169) protokolu przeszukania baru (...) k. 5025-5035,

170) protokotu ogledzin automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 5111-5118,

171) protokotu komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 5119,

172) kopii umowy o wspdlnym przedsiewzieciu pomiedzy T. B. (1) a (...) sp. z 0.0. w W. dotyczacej automatu H. (...)
k. 5122-5126,

173) kopii umowy najmu powierzchni zawartej pomiedzy T. B. (1) a K. S. z baru (...) k. 5127,
174) opinii dot. automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 5145-5155,
175) informacji z KRS dot. spékki (...) sp. z 0.0. w W. k. 5165-5167, 5576-5578, 5820-5825.

Oskarzony P. B. bedac prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy nie stawil sie w tut. Sadzie. Wobec jego
niestawiennictwa na podstawie art. 389 § 1 kpk ujawniono jego wyja$nienia z postepowania przygotowawczego z k.
486-487. Stuchany w trakcie postepowania przygotowawczego P. B. nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu
czynu oraz odmoéwil skladania wyjasnien w sprawie.

Oskarzony T. B. (1) bedac prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy nie stawil sie w tut. Sadzie. Wobec jego
niestawiennictwa, na podstawie art. 389 § 1 kpk ujawniono jego wyjaénienia z postepowania przygotowawczego z k.
5618-5620. Stuchany w trakcie postepowania przygotowawczego T. B. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu oraz zlozyl wyja$nienia w sprawie. Wyjasnil, ze nie pamieta, kiedy zarwal umowe z firma (...), ani nie



pamietal, jakiej tre$ci byla ta umowa. Wskazal, ze umowe z wladcicielem lokalu znajdujacego sie w L. przy ul. (...)
zawarl w 2011 roku, nie pamietal blizszych szczegdlow ani tre$ci umowy. Nie pamietal terminu wstawienia automatu
do lokalu. Wskazal, ze byl to automat do gry zreczno$ciowej bez jakichkolwiek wygranych pienieznych i rzeczowych.
Automat nie umozliwial prowadzenia gry o charakterze losowym. Z uwagi na to, ze automat stal w lokalu bardzo
krotko nie pamietal, czy zostala wystawiona faktura za wynajem powierzchni lokalu. Nie pamietal, czy w zwigzku z
tym odeslat fakture do firmy (...), ktérej wlasnoScia byl automat.

Oskarzony G. K. bedac prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy nie stawil sie w tut. Sadzie. Wobec jego
niestawiennictwa, na podstawie art. 389 § 1 kpk ujawniono jego wyjasnienia z postepowania przygotowawczego z k.
1294-1295. Sluchany w trakcie postepowania przygotowawczego G. K. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu oraz odmowil skladania wyjaénien w sprawie.

Oskarzony M. W. (1) bedac prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy nie stawil sie w tut. Sadzie. Wobec
niestawiennictwa prawidlowo zawiadomionego o terminie rozprawy oskarzonego Sad, na podstawie art. 389 § 1 kpk,
ujawnil wyjasnienia oskarzonego zlozone w trakcie postepowania przygotowawczego z k. 478-479, 5483-5484 oraz w
trakcie nastepnych rozpraw — na zadanie obroncy oskarzonego oraz samego oskarzonego — jego wyjasnienia zlozone
w innej sprawie tut. Sadu a takze zlozone przed innym Sadem, znajdujace sie na k. 7132 odw — (...), (...)- (...) akt
niniejszej sprawy.

Stuchany w trakcie postepowania przygotowawczego (k. 478-479, 5483-5484) M. W. (1) nie przyznat sie do
popehienia zarzucanego mu czynu oraz odmowil skladania wyjaénien w sprawie.

W trakcie postepowania przed tut. Sgdem na zgdanie obroncéw oskarzonego M. W. (1), jak rowniez na jego zadanie
Sad ujawnil wyjasnienia oskarzonego zloZzone w innej sprawie tut. Sadu, jak réwniez w sprawie toczacej sie przed
innym sadem.

Stuchany na rozprawie przed tut. Sadem w sprawie o sygn. akt IT K 311/15 (k. 7132 odw- (...)) M. W. (1) wyjasnil, ze
w okresie objetym zarzutem obowigzywala ustawa o grach hazardowych z 2009 roku, ktéra weszla w zycie z dniem
01.01.2010 roku (okreslana dalej na potrzeby uzasadnienia jako (...)). Byla to wadliwa ustawa, gdyz jej przepisow
nie notyfikowano Komisji Europejskiej. W zwigzku z tym przepiséw tych nie mozna bylto stosowac i nie mogly one
wywolywaé negatywnych skutkéw prawnych wobec os6b albo podmiotéw urzadzajacych gry. Na fakt ten wskazywal
juz Minister Gospodarki W. P. w 2009 roku, ktory byt jednocze$nie koordynatorem rzadu polskiego do spraw
notyfikacji przez Komisje Europejska. Stanowisko zaprezentowane w pi$mie skierowanym do ministra finanséw J. R.
zostato potwierdzone w wyroku ETS wydanym w lipcu 2012 roku, w sprawie F. kontra panstwo polskie. W wyroku tym
ETS potwierdzil, ze przepiséw (...), w szczegblnosci takich jak art. 14 1 art. 6 nie mozna stosowa¢. W pdzniejszym czasie
wielokrotnie Sad Najwyzszy np. w postanowieniu wydanym w sprawie II KK 55/14 wypowiedzial sie, ze w oparciu
0 przepisy tej ustawy nie powinny by¢ formulowane akty oskarzenia. Jedynym wynikiem spraw toczacych sie przed
sadami powinien by¢ wyrok uniewinniajacy. Sady powszechne na przestrzeni lat wydawaly wyroki uniewinniajace
albo postanowienia o umorzeniu postepowania. Podobnie, urzedy celne albo prokuratury umarzaly postepowania
przygotowawcze. Réwniez na przestrzeni lat przedstawiciele prawa wydawali opinie, w ktorych stawali na stanowisku
niemoznoéci stosowania przepisé6w (...) z uwagi na brak ich notyfikacji. Orzecznictwo oraz stanowisko prawnikow
przekonywaly go, ze dzialal legalnie, nie lamigc prawa. Od poczatku dzialalnosci, czyli od 2010 roku wszystkie nalezne
podatki byly odprowadzane do Skarbu Panstwa. Urzedy skarbowe byly zawiadamiane o profilu dzialalnoSci spoiki,
ktorej prezesem zarzadu byl oskarzony. Nigdy nie kwestionowaly pochodzenia pobieranych podatkéw. Oskarzony
wskazywal takze, ze w 2014 roku Sad Okregowy w Lomzy wydal wyrok uniewinniajacy w analogicznej sprawie jego
dotyczace;j.

Skladajac wyjasnienia w sprawie Sadu Rejonowego w Ostrodzie sygn. akt IT K 230/16 (k. 7402 odw — (...)) M. W.
(1) podal identyczng argumentacje, jak w sprawie tut. Sadu II K 311/15. Wskazal ponadto, ze w 2013 roku zwrocil
sie do Ministerstwa Finanséw o indywidualng interpretacje przepiséw o podatku VAT, gdzie wskazywano, ze spdtka
zajmuje sie urzadzaniem gier na automatach poza kasynem gry i minister odpowiedzial, ze od tego typu dzialalnosci



nalezy uiszczaé podatek VAT. Wskazal takze, ze w jego sprawach zapadlo kilkaset prawomocnych wyrokéw
uniewinniajacych albo umarzajacych postepowanie, jak réwniez jest ponad 500 prawomocnych postanowien
umarzajacych postepowania na etapie postepowan przygotowawczych. Wskazywal takze na potwierdzajace jego
stanowisko opinie prawne.

SAD ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

Wyjasnienia nieprzyznajacego sie do winy oskarzonego M. W. (1) nie zasluguja na obdarzenie ich wiarg i, zdaniem
Sadu, oskarzony nie moze sie powolywaé na dzialanie w usprawiedliwionym blednym przekonaniu ze zachodzi
okoliczno$¢ wylgczajgcg bezprawno$c jego dzialania.

Odnoszac sie do czynéw zarzucanych oskarzonemu M. W. (1), w ocenie Sadu, ustalony stan faktyczny byl
kwestionowany juz na etapie postepowania przygotowawczego oraz na wstepnym etapie postepowania sagdowego
w ten sposob, ze w zglaszanych interwencjach spolki, ktérej prezesem zarzadu jest oskarzony kwestionowano,
ze zatrzymywane urzadzenia byly automatami do gier hazardowych. W interwencjach twierdzono, ze urzadzenia
mialy charakter automatéw zreczno$ciowych (por. tre$¢ interwencji z k. 5812 i nastepnych). Twierdzeniom o
zreczno$ciowym charakterze zabezpieczonych w sprawie automatoéw do gier przecza opinie bieglych, o ktére to opinie
zwracal sie Urzad Celny w L..

I tak, w dniu 14 pazdziernika 2010 roku funkcjonariusze celni M. S. (1), M. R., M. S. (2) oraz funkcjonariusz
Policji J. S. udali sie do sklepu (...) w G. przy ul. (...), gdzie ujawnili automat o nazwie A. (...) o nr H. (...) (por. tre$é¢
protokotu czynnosci kontrolnych przeprowadzonych w dniu 14.10.2010 roku w Sklepie (...) w G. k. 2-5, protokolu
zatrzymania automatu znajdujacego sie w sklepie k. 6-8, zeznan L. T. k. 9-11, protokolu ogledzin automatu (...) H.
(...) onr H. (...) k. 12-15, dokumentacji znajdujacej sie na plycie CD z kontroli k. 23, protokotu dokonania komisyjnego
otwarcia automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 127-129, protokohu ogledzin automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 130-130a,
zeznania M. S. (1) k. 7136, M. R. k. 7136-7136 odw, M. S. (2) k. 7136 odw).

Okazalo sie, ze automat zostal wstawiony do lokalu na podstawie umowy o wspélnym przedsiewzieciu zawartej
pomiedzy L. T. i spolka (...) sp. z 0.0. z siedziba w W., w ktorej imieniu dzialal prezes zarzadu M. W. (1) (por. tresc
kopii umowy o wspélnym przedsiewzieciu zawartej przez (...) sp. z 0.0. w W. z L. T. k. 26-30, informacji o osobie
pelniacej funkcje prezesa zarzadu (...) Sp. z 0.0. w W. k. 33).

Mimo, ze trakcie kontroli A. K. (2) dzialajacy z polecenia P. B. dowibzl oswiadczenie firmy (...) z siedzibg w P. o tym,
ze urzadzenie (...) ma charakter zrecznoSciowy (por. tre$¢ kopii o§wiadczenia (...) z ktoérego wynika, ze zatrzymany
automat ma charakter zreczno$ciowy k. 19-20), opinia bieglego jakiej zasiegnieto w sprawie nie potwierdzila tego.

Jak wynika z tre$ci opinii bieglego sqdowego dr inz. A. C. (1) dot. automatu (...) H. (...) H. (...)
z k. 147-157, gry na badanym automacie sa grami realizowanymi elektronicznie. Automat nie ma mozliwoSci
bezposredniej wyplaty pieniedzy. Czas gry na automacie limituje wysokoé¢ wplat. Gra na automacie nie ma charakteru
zreczno$ciowego. Wynik gry (po drugim nacis$nieciu przycisku start przez gracza) zalezy od automatu. Automat w
zaden sposo6b nie umozliwia przewidzenia przez gracza wyniku gry poprzez przewidzenie uktadu symboli na bebnach.
Biegly odniost sie do znajdujacej sie w aktach opinii prawnej Kancelarii (...) i wspolnicy, ekspertyzy prawnej prof.
S. P. oraz tlumaczenia opinii z jezyka czeskiego inz. J. K. (1). Wskazal, ze znajdujacym sie w nich stwierdzeniom, ze
automat ma charakter zreczno$ciowy przecza przeprowadzone przez niego proby podjete w ramach opinii. Jak wskazal
biegly, nie ma realnej mozliwo$ci zatrzymania bebnéw na konkretnym symbolu. Zarejestrowane z predko$cia zapisu
od 10 do 500 klatek na sekunde kolejne klatki obrazu krecacych sie bebnow pokazuja albo nieostre, pojedyncze, z
reguly przesuniete symbole albo nieczytelne, rozmazane plamy barwne, albo wielokrotnie powtérzone jeden za drugim
symbole trudno kojarzace sie z konkretnymi symbolami na bebnach. Zatrzymanie bebnéw po drugim nacisnieciu
przycisku START nastepuje nie natychmiast, ale po ok. 0,5 sekundy od momentu naci$niecia co powoduje, ze o
ukladzie symboli jakie pojawiaja sie po naci$nieciu przycisku START nie decyduje gracz, ale algorytm gry. W oparciu



o przeprowadzone badania biegly stwierdzil, ze gra na badanym automacie ma charakter losowy. Automat powinien
podlegaé przepisom ustawy o grach hazardowych (dalej okreslanej jako (...)).

W dniu 26 pazdziernika 2010 roku funkcjonariusze celni M. S. (1), K. S., M. T. (1) udali sie do baru mieszczacego
sie w miejscowosci K., gdzie ujawnili dwa automaty o nazwie A. (...) onr H. (...) i (...) (por. tre$¢ protokotu kontroli
przeprowadzonej w dniu 26.10.2010 roku w barze w K. k. 206-209, protokotu ogledzin automatu do gier (...) H. (...)
onr H. (...) k. 210-214, protokohu ogledzin automatu do gier (...) H. (...) onr H. (...) k. 215-219, protokolu zatrzymania
przedmiotéw k. 220-221, dokumentacji fotograficznej kontroli k. 239, protokotu komisyjnego otwarcia automatu (...)
H. (...) o nr H. (...) k. 353-354, protokolu komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) o nr (...) k. 355, protokolu
zdawczo odbiorczego automatu (...) H. (...) oraz pokwitowan k. 358-364, protokolu ogledzin automatu (...) H. (...) o
nr H. (...) k. 371, protokolu ogledzin automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 372, plyty CD z ogledzin k. 381, zeznanh M. S.
(1) k. 7136, K. S. k. 7136 odw — (...), M. T. (1) k. 7137, H. W. k. 7140 — 7140 odw, 222-224, 338-339).

Okazalo sie, ze ujawnione automaty zostaly wstawione do lokalu na podstawie umowy o wsp6lnym przedsiewzieciu
zawartej pomiedzy H. W. i spolka (...) sp. z o0.0. z siedziba w W., w ktorej imieniu dzialal prezes zarzadu M. W. (1)
(por. tre$¢ umowy o wspolnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy (...) sp. z 0.0. a H. W. k. 231-236, informacji o
prezesie zarzadu (...) sp. z 0.0. w W. k. 249).

Mimo, ze trakcie kontroli H. W. wydala kontrolujacym o$wiadczenie firmy (...) z siedziba w P. o tym, ze urzadzenie (...)
ma charakter zreczno$ciowy (por. tre$¢ informacji o automatach (...) M. (...) (H. (...)), (...) (H. (...)) k. 242-248, kopii
o$wiadczenia (...) o tym, Ze urzadzeniem zreczno$ciowym k.236-237), opinia bieglego jakiej zasiegnieto w sprawie
nie potwierdzila tego.

Jak wynika z treSci opinii bieglego sqdowego dr inz. A. C. (1) dot. automatu (...) H. (...) H. (...) i1 H. (...)
z k. 386-395, gry na badanych automatach sg grami realizowanymi elektronicznie. Automaty nie maja mozliwosci
bezposredniej wyplaty pieniedzy. Czas gry na automatach limituje wysokoS§¢ wplat. Gry na automatach nie maja
charakteru zreczno$ciowego. Wynik gry zalezy od automatu. Automat w zaden sposdb nie umozliwia przewidzenia
przez gracza wyniku gry poprzez przewidzenie ukladu symboli na bebnach. Biegly odni6st sie do znajdujacej sie w
aktach opinii prawnej Kancelarii (...) i wspdlnicy, ekspertyzy prawnej prof. S. P. oraz ttumaczenia opinii z jezyka
czeskiego inz. J. K. (1). wskazujac, ze wbrew znajdujacym sie w nich stwierdzeniom przeprowadzone przez niego w
ramach opinii préby przecza twierdzeniom, ze automaty maja charakter zrecznosciowy. Wskazal, ze nie ma realnej
mozliwo$ci zatrzymania bebnéw na konkretnym symbolu. Zarejestrowane z predkoécia zapisu od 10 do 500 klatek na
sekunde kolejne klatki obrazu krecacych sie bebnéw pokazuja albo nieostre, pojedyncze, z reguly przesuniete symbole
albo nieczytelne, rozmazane plamy barwne, albo wielokrotnie powtorzone jeden za drugim symbole trudno kojarzace
sie z konkretnymi symbolami na bebnach. Zatrzymanie bebnéw po drugim naciénieciu przycisku START nastepuje
nie natychmiast, ale po ok. 0,5 sekundy od momentu naciéniecia co powoduje, ze o ukladzie symboli jakie pojawiaja
sie po naci$nieciu przycisku START nie decyduje gracz, ale algorytm gry. W oparciu o przeprowadzone badania biegly
stwierdzil, ze gry na badanych automatach majg charakter losowy. Automaty powinny podlega¢ przepisom ustawy o
grach hazardowych.

W dniu 26.09.2012 roku z polecenia Naczelnika Urzedu Celnego w L. funkcjonariusze celni J. B., M. S. (1), M. S.
(2), R. G. oraz policjant J. S. udali sie do lokalu (...) w G. na ul. (...) w G.. Tam ujawnili automat o nazwie A. (...) o nr
H. (...). Na miejscu przeprowadzili eksperyment procesowy, w wyniku ktorego ustalili, ze zabezpieczone urzadzenie to
automat do gier hazardowych (por. tres¢ upowaznienia do kontroli w lokalu FAN KLUB w G. ul. (...) k. 605, protokotu
kontroli (...) w G. k. 607-626, 652, 669- 674, protokotu przeszukania lokalu (...) w G. k. 627-630, 654-656, zeznania
J. B. k. 7137 — 7137 odw, M. S. (1) k. 7136, M. S. (2) k. 7136 odw, R. G. k. 7138).

Okazalo sie, ze automat zostal wstawiony do lokalu na podstawie umowy o wspélnym przedsiewzieciu zawartej
pomiedzy A. Z.1 sp6lka (...) sp. z o0.0. z siedziba w W., w ktérej imieniu dzialal prezes zarzadu M. W. (1) (por. tresc
umowy o wspdlnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy A. Z. a (...) sp. z 0.0. w W. k. 635-639, 665-668, zeznan A. Z.
k. 641, 657-658, dowodu oplaty czynszu dzierzawnego za automat k. 662-668).



Jak wynika z treSci opinii bieglego sadowego dr inz. A. C. (1) dot. automatu (...) H. (...) H. (...) z k.
675-684, badany automat jest urzadzeniem komputerowym, gry na nim organizowane sa w celach komercyjnych.
Grajacy na automacie nie ma mozliwo$ci uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczowej, w automacie nie ma urzadzen
wyplacajacych. Nie istnieje w nim mozliwo$é przedluzenia czasu gry bez dokonania kolejnej wplaty pieniedzy.
Zarazem jest mozliwe prowadzenie kolejnych gier za wygrane uzyskane w grach poprzednich. Automat umozliwia
przeprowadzanie rozliczenn pomiedzy graczem a osoba nadzorujaca prace automatu oraz wlascicielem automatu.
Oferowane przez automat gry maja charakter losowy, gdyz zarejestrowane w czasie 1/20 sekundy klatki obrazu
krecacych sie bebnéw pokazuja albo nieostre, pojedyncze, z reguly przesuniete symbole albo nieczytelne, rozmazane
plamy barwne, albo wielokrotnie powtorzone jeden za drugim symbole trudno kojarzace sie z konkretnymi symbolami
na bebnach. Zatrzymanie bebn6éw po drugim nacis$nieciu przycisku START nastepuje nie natychmiast, ale po ok. 0,5
sekundy od momentu naci$niecia co powoduje, ze o ukladzie symboli jakie pojawiaja sie po naciénieciu przycisku
START nie decyduje gracz, ale algorytm gry. Od momentu naciéniecia START symbole na bebnach przesuwajg sie
jeszcze o okolo 4-5 pozycji.

W dniu 11 pazdziernika 2012 roku na podstawie udzielonego im upowaznienia, funkcjonariusze celni M. S. (2),
M.T. (1), R. G., J. B. oraz funkcjonariusz Policji M. K. (1) udali sie do baru (...) w L. gdzie ujawnili automat o nazwie
A. (...) onr H. (...). Na miejscu przeprowadzili eksperyment procesowy w wyniku ktérego ustalili, ze zabezpieczone
urzadzenie to automat do gier hazardowych (por. tres¢ upowaznienia do dokonania kontroli w barze (...) w L. k. 772,
protokotu kontroli w barze (...) w L. k. 774-781, protokotu przeszukania w barze (...) w L. k. 782-783, materiatu
fotograficznego z kontroli k. 801-808, zeznania M. S. (2) k. 7136 odw, M. T. (1) k. 7137, J. B. k. 7137 — 7137 odw, M.
K. (1) k. 7137 odw , 789-799,R. G. k. 7138).

Okazalo sie, ze automat zostal wstawiony do lokalu na podstawie umowy o wspélnym przedsiewzieciu zawartej
pomiedzy S. S. i sp6lka (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W., w ktdrej imieniu dzialal prezes zarzadu M. W. (1) (por. tresc
zeznan S. S. k. 794-795, faktur VAT czynszu k. 784-788).

Jak wynika z treéci opinii bieglego sgdowego dr inz. A. C. (1) dot. automatu (...) H. (...) H. (...) z
k. 871-882, gry na badanym automacie sa grami urzadzanymi na urzadzeniu komputerowym, organizowane sg
w celach komercyjnych. Grajacy na automacie nie ma mozliwo$ci uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczowej, w
automacie nie ma urzadzen wyplacajacych. Jest mozliwe prowadzenie kolejnych gier za wygrane uzyskane w grach
poprzednich. Automat umozliwia przeprowadzanie rozliczen pomiedzy graczem a osoba nadzorujaca prace automatu
oraz wlascicielem automatu. Oferowane przez automat gry maja charakter losowy. Zatrzymywanie bebnoéw nie jest
realizowane natychmiast, po drugim naci$nieciu START. Nastepuje wowczas stopniowe zwolnienie sie krecenia
bebnéw do momentu zatrzymania — czas zatrzymania jest rzedu 0,5 sekundy co oznacza, ze na bebnach przesuwa
sie jeszcze 4-5 symboli. Wszystkie bebny zatrzymuja sie jednoczeénie. Zatrzymuja sie w sposob catkowicie niezalezny
od woli grajacego, grajacy nie ma wplywu na to, jakie symbole znajda sie na zatrzymanych bebnach. Automat jest
automatem o ktorym mowa w (...).

W dniu 31 marca 2011 roku funkcjonariusze celni M. R., M. S. (1), P. P. (2) wraz z funkcjonariuszem policji J. S. udali
sie do baru nalezacego do B. M. w G. przy ul. (...). Tam ujawnili automaty o nazwie A. (...) o numerze (...) oraz A. H.
M. F. o numerze H. (...) (por. tre$¢ protokotu kontroli dokonanej w barze (...) w G. przy ul. (...) k. 1127-1132, protokotu
przeszukania baru (...) k. 1133-1135, protokotu ogledzin automatéow o nr (...), H. (...) k. 1136-1140, protokoléw ogledzin
automatéw (...) M.onr (...)i (...) H.(...) onr H. (...) k. 1221-1223, protokoléw dokonania komisyjnego otwarcia
automatéow (...)M.onr (..)1i (...) H.(...) onr H. (...) k. 1224-1225, zeznan M. R. k. 7136-7136 odw, M. S. (1) k. 7136,
P.P. (2) k. 7138 — 7138 odw, (...)- (...)).

Okazalo sie, ze automat zostal wstawiony do lokalu na podstawie umowy o wspélnym przedsiewzieciu zawartej
pomiedzy B. M. i spdlka (...) sp. z o0.0. z siedziba w W., w ktorej imieniu dzialal prezes zarzadu M. W. (1) (por. tresc
umowy o wspdlnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy B. M. a (...) sp. z 0.0. w W. k. 1141-1145, zeznan B. M. k.
1148-1150, 1158-1159, zeznan B. M. k. 1300-1301).



Mimo, ze trakcie kontroli B. M. okazala o§wiadczenie firmy (...) z siedziba w P. o tym, Ze urzadzenie (...) ma charakter
zrecznoSciowy (por. tre$c kopii o§wiadczenia (...) z P., ze urzadzenie (...) H. (...) jest automatem zreczno$ciowym k.
1146), tredci oSwiadczenia przecza opinie bieglego.

Jak wynika z treéci opinii bieglego sqdowego dr inz. A. C. (1) (por. tresé¢ opinii bieglego dot. automatu
(...)H. (...)onrH.(...) k. 1259-1266, opinii bieglego dot. automatu (...) M. onr (...) k. 1267-1274) oraz
jak wynika z opinii sporzadzonej przez bieglego laboratorium Izby Celnej w P. (por. tres¢ opinii bieglego dot.
automatu (...) H. (...) o nr (...) 1904 k. 4560-4579), gry na badanych automatach sa grami realizowanymi
elektronicznie. Automaty nie majg mozliwoéci bezpos$redniej wyplaty pieniedzy. Gry na automatach nie majg
charakteru zreczno$ciowego, lecz charakter losowy. Zatrzymywanie bebnéw nie jest realizowane natychmiast po
drugim naci$nieciu START. Nastepuje wowczas stopniowe zwolnienie sie krecenia bebnéw do momentu zatrzymania
— czas zatrzymania jest rzedu 0,5 sekundy co oznacza, Ze na bebnach przesuwa sie jeszcze 4-5 symboli. Wszystkie
bebny zatrzymuja sie jednocze$nie. Zatrzymuja sie w sposob calkowicie niezalezny od woli grajacego, grajacy nie ma
wplywu na to, jakie symbole znajda sie na zatrzymanych bebnach. Widok obracajacych sie bebnoéw zarejestrowany
w czasie 1/20 sekundy wskazuje na to, ze symbole sie rozmywaja i nie sa widoczne dla gracza. Automaty podlegaja
przepisom (...).

W dniu 23 listopada 2011 roku, na podstawie udzielonego upowaznienia do kontroli, funkcjonariusze celni M.
T. (1), M. S. (1), M. S. (2) i J. B. oraz funkcjonariusz Policji R. O. udali sie do Pizzerii D. na ulicy (...) w £.. Tam
ujawnili automat o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...) (por. tre$¢ protokolu kontroli w pizzerii D. w L. k. 1435-14309,
upowaznienia do dokonania kontroli w pizzerii D. k. 1441, zdje¢ z kontroli w pizzerii D. k. 1443-1148, protokotu
przeszukania pizzerii k. 1449-1451, protokohlu zatrzymania kluczy do automatu od M. W. (2) k. 1460-1461, oraz por.
tre$¢ Zeznan M. T. (2) k. 1454-1455, protokotu ogledzin automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 1541-1545, protokotu
komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 1546, zeznan M. T. (1) k. 7137, M. S. (1) k. 7136, M. S. (2)
k. 7136 odw, J. B. k. 7137 — 7137 odw, R. O. k. 7138 odw, (...)- (...), (...)-3370).

Okazalo sie, ze automat zostal wstawiony do lokalu na podstawie umowy o wspdélnym przedsiewzieciu zawartej
pomiedzy M. W. (2) i sp6ika (...) sp. z 0.0. z siedziba w W., w ktorej imieniu dzialal prezes zarzadu M. W. (1) (por.
tres$¢ zeznan M. W. (2) k. 1458-1459, wypowiedzenia umowy o wspdlnym przedsiewzieciu k. 1452).

Jak wynika z tresci opinii bieglego Izby Celnej w B. mgr inz. P. M. (por. tres¢ opinii bieglego dotyczacej
automatu (...) H. (...)onr H. (...) k. 1555-1559), badany przez niego automat jest urzadzeniem elektronicznym.
Wyposazony jest w akceptor monet i banknotéw stuzacy do wykupienia czasu dostepu do gier. Urzadzenie nie wyplaca
wygranych pienieznych jednakze jest przystosowane mechanicznie i elektrycznie do zamontowania wyrzutnika
monet — hoppera. Oprogramowanie urzadzenia posiada ksiegowos¢ elektroniczna, w ktérej zapisywane sa wygrane
punktowe. Urzadzenie umozliwia uzyskanie wygranej rzeczowej w postaci punktow, za ktére mozna rozgrywac nowe
gry. Gry na badanym automacie wizualizuja obracajace sie bebny. Gry rozpoczyna sie od wciéniecia przycisku start/
stop po wcze$niejszym wybraniu stawki. Gracz zatrzymuje bebny przyciskiem start/stop, przy czym bebny zatrzymuja
sie z opdznieniem. Symbole wy$wietlane na bebnach nie sa widoczne w chwili wci$niecia przycisku start/stop. Gracz
nie ma wplywu na uzyskiwane wyniki, jak réwniez nie ma mozliwo$ci zatrzymywania bebnoéw oddzielnie, a tym samym
nie ma mozliwoéci dokonania wyboru symbolu na kazdym z bebnéw. Uzyskane wyniki gry sa nieprzewidywalne i
niezalezne od woli i zrecznoSci gracza. Gry oferowane na automacie maja charakter losowy. Uzyskiwane wyniki sg
nieprzewidywalne i niezalezne od woli gracza i zawieraja sie w definicji wygranej rzeczowej okre$lonej w (...).

W dniu 03 grudnia 2012 roku, na podstawie udzielonego upowaznienia, funkcjonariusze celni J. B., M. R,, R. G,
K. K. wraz z funkcjonariuszem Policji A. J. udali sie do w Bilard Klub na ulicy (...) w E.. Tam ujawnili automaty o nazwie
A. (...) F. o numerze H. (...) i A. H. M. F. o numerze H. (...) (por. tre§¢ upowaznienia do dokonania kontroli w Bilard
Klub w L. k. 1572, protokotu kontroli w Bilard Klub w L. k. 1574-1581, protokotu przeszukania w Bilard Klub w L. k.
1582-1584, materiatu fotograficznego z protokotu czynno$ci kontrolnych w Bilard Klub w L. k. 1603-1616, protokolu
dokonania komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. i H. (...) k. 16391640, protokolu komisyjnego



otwarcia automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 1688-1690, zeznan J. B. k. 7137 — 7137 odw, M. R. k. 7136-7136 odw,
R. G. k. 7138, A. J. k. 7138 odw, (...)).

Okazalo sie, ze automaty zostaly wstawione do lokalu na podstawie umowy o wspolnym przedsiewzieciu zawartej
pomiedzy M. K. (2) i spolka (...) sp. z o0.0. z siedzibg w W., w ktérej imieniu dzialal prezes zarzadu M. W. (1) (por.
tre$¢ umowy o wspélnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy M. K. (2) a (...) sp. z 0.0.w W. k. 1586-1596, informacji
z (...) sp. z 0.0. w W. wraz z kopia umowy o wspdlnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy spdtka a M. K. (2) z Bilard
Klub w L. k. 1704-1710).

Jak wynika z treéci opinii bieglego Izby Celnej w B. (por. tresé opinii bieglego dot. automatu (...) H.
(...) o nr H. (...) k. 1722-1726, opinii bieglego dot. automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 1727-1731)
obydwa automaty sa urzadzeniami elektronicznymi. Wyposazone sa w akceptor monet i banknotow stuzace do
wykupienia czasu dostepu do gier. Urzadzenia umozliwiajg uzyskanie wygranej rzeczowej w postaci punktow, za ktore
mozna rozgrywaé nowe gry. Gry na automatach wizualizujg obracajace sie bebny. Gry rozpoczynaja sie od wcisniecia
przycisku start/stop po wezeéniejszym wybraniu stawki. Gracz zatrzymuje bebny przyciskiem start/stop, przy czym
bebny zatrzymuja sie z op6znieniem. Symbole wySwietlane na bebnach nie sg widoczne w chwili wci$niecia przycisku
start/stop. Gracz nie ma wplywu na uzyskiwane wyniki, jak réwniez nie ma mozliwo$ci zatrzymywania bebnow
oddzielnie, a tym samym nie ma mozliwo$ci dokonania wyboru symbolu na kazdym z bebnéw. Uzyskane wyniki gry
sq nieprzewidywalne i niezalezne od woli i zreczno$ci gracza. Gry oferowane na automatach majg charakter losowy.
Uzyskiwane wyniki sa nieprzewidywalne i niezalezne od woli gracza i zawieraja sie w definicji wygranej rzeczowej
okre$lonej w (...).

W dniu 23 stycznia 2012 roku, na podstawie udzielonego im upowaznienia, funkcjonariusze celni M. R., M. T. (1),
K. S., M. S. (2) i J. B. wraz z funkcjonariuszem Policji W. B. udali sie do Klubu (...) w G., gdzie ujawnili automaty
o nazwie A. (...) o numerze (...)i (...) M. o numerze H. (...) (por. tre$¢ protokotu kontroli z dnia 23.01.2012 roku w
Klubie (...) w G. k. 1744-1749, 1772, upowaznienia do kontroli w klubie (...) w G. k. 1750, protokolu przeszukania w
Klubie (...) w G. k. 1752-1754, zdjec¢ z ogledzin automatu w klubie (...) k. 1774-1780, protokolu ogledzin automatu (...)
H. (..) onr (...). k. 1793, protokolu dokonania komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) onr H. (...), (...) k. 1704
wraz z materialem fotograficznym k. 1795-1800, 1801-1806, zeznan M. R. k. 7136-7136 odw, M. T. (1) k. 7137, K. S. k.
7136 odw — (...), M. S. (2) k. 7136 odw, J. B. k. 7137 — 7137 odw, W. B. k. 7139-7139 odw, (...)- (...)).

Okazalo sie, ze automaty zostaly wstawione do lokalu na podstawie uméw o wspdlnym przedsiewzieciu zawartej
pomiedzy I. G. i sp6lka (...) sp. z 0.0. z siedziba w W., w ktorej imieniu dzialal prezes zarzadu M. W. (1) (por. tresé
umow o wspélnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy I. G. a (...) sp. zo.0. w G. k. 1756-1766, zeznan
I G. k. 1769-1770).

Jak wynika z treéci opinii bieglego dr inz., A. C. (1) (por. tresé opinii bieglego dot. automatu (...) H.
(...) onr (..), H. (...) k. 1850-1860) gry na badanym automacie sa organizowane w celach komercyjnych.
Grajacy na automacie nie ma mozliwosci uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczowej (bezpos$rednio wyplacanej przez
automat), w automacie nie ma urzadzen wypacajacych. Oferowane przez automat gry maja charakter losowy, wynik
jest zalezny od przypadku oraz o wyniku gry decyduje algorytm a nie gracz. Automat umozliwia przeprowadzenie
rozliczen pomiedzy graczem a osoba nadzorujaca prace automatu oraz pomiedzy osobg nadzorujaca prace automatu
a wlaécicielem automatu. Biegly ustosunkowat sie takze do znajdujacych sig w aktach sprawy dokumentach w postaci
o$wiadczenia firmy (...), opinii prawnej Kancelarii (...) i wspdlnicy, ekspertyzy prawnej prof. S. P., opinii bieglego
J. K. z ktérych wynika, ze automat jest maszyna zreczno$ciowg (por. tres¢ oSwiadczenia (...) z P., ze urzadzenie (...)
H. (...) jest automatem zrecznoSciowym k.1820-1821, opinii inz. J. K. (1) k. 1822-1828, opinii prawnej Kancelarii (...)
wspoOlnicy na temat oceny zgodnoéci symulatora zreczno$ciowego o parametrach przestawionych przez zleceniodawce
z wymaganiami okre§lonymi w ustawie o grach hazardowych k. 1829-1835, kopii ekspertyzy prawnej w zakresie
zasad funkcjonowania urzadzenia rozrywkowego w kontekscie celu i charakteru prowadzonych na urzadzeniu gier
prof. S. P. k. 1836-1845). Biegly wskazal, ze stwierdzeniom, ze automat ma charakter zrecznosciowy przecza podjete
przez niego wyniki préb przeprowadzonych w ramach badan automatu. Zarejestrowane klatki obrazu krecacych sie



bebnéw pokazuja albo nieostre pojedyncze, z reguly przesuniete symbole albo nieczytelne, rozmazane plamy barwne
albo wielokrotnie powtérzone jeden za drugim symbole trudno kojarzace sie z konkretnymi symbolami na bebnach,
zatrzymanie automatéw po drugim naci$nieciu przycisku start nastepuje nie natychmiast a po czasie ok. 0,5 sekundy,
wiec gracz w chwili nacis$niecia przycisku widzi inny uklad symboli niz uklad zatrzymany. Drugie naci$niecie przycisku
start zatrzymuje wszystkie bebny razem, jednakze po drugim nacisnieciu start o ukladzie symboli decyduje algorytm
gry (przypadek). Automat w zaden spos6b nie umozliwia przewidzenia przez gracza wyniku gry.

W dniu 17 listopada 2011 roku, z upowaznienia Naczelnika Urzedu Celnego w L., funkcjonariusze celni M. R., M.
T. (1), K. S., J. B. wraz z funkcjonariuszem Policji D. R. (2) udali sie do Sklepu (...) w miejscowoéci (...) gminy S., gdzie
ujawnili automat o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...) (por. tre$¢ protokotu kontroli w sklepie (...) w miejscowosci
T. gminy S. k. 1912-1914, materialu fotograficznego z kontroli k. 1917-1928, upowaznienia do wykonania kontroli
w sklepie spozywczo — przemystowym w miejscowosci T. k. 1915, protokotu z dnia 17.11.2011 roku z przeszukania
w sklepie spozywczo — przemyslowym w miejscowosci T. k. 1929-1931, zeznan P. K. k. 1938-1939, zeznan M. R. k.
7136-7136 odw, M. T. (1) k. 7137, K. S. k. 7136 odw — (...), J. B. k. 7137 — 7137 odw, D. R. (1) k. 7139, 1934-1935,
5038-5039).

Jakkolwiek w trakcie przeszukania lokalu nie ujawniono umowy na podstawie ktoérej umieszczono automat w lokalu,
to jak wynika z protokotu kontroli, automat mial na obudowie informacje, ze stanowi wlasnosé H. (...) Polska sp. z 0.0
w W. (k. 1913-1914, 1917-1927). Ww. spdlka zglosila interwencje co do automatu (k. 5840-5841).

Jak wynika z treSci opinii bieglego dr inz., A. C. (1) (por. tres$é opinii bieglego dot. automatu (...) H. (...)
o nr H. (...) k. 1965-1976), automat jest urzagdzeniem komputerowym, za$ gry na automacie sg organizowane
w celach komercyjnych. Grajacy na automacie nie ma mozliwo$ci uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczowej, w
automacie nie ma urzadzen wypacajacych. Uruchomienie automatu i przeprowadzenie na nim gry jest uzaleznione
od wplaty pieniedzy. Oferowane przez automat gry maja charakter losowy, wynik jest zalezny od przypadku oraz
o wyniku gry decyduje algorytm a nie gracz. Automat umozliwia przeprowadzenie rozliczen pomiedzy graczem a
osoba nadzorujgcg prace automatu i wlacicielem automatu. Biegly ustosunkowatl sie takze do znajdujacych sig w
aktach sprawy dokumentach w postaci o§wiadczenia firmy (...), opinii prawnej Kancelarii (...) i wsp6lnicy, ekspertyzy
prawnej prof. S. P., opinii bieglego J. K. z ktorych wynika, ze automat jest maszyna zrecznoéciowa (por. tresc¢
o$wiadczenia (...) z P., ze urzadzenie (...) H. (...) jest automatem zreczno$ciowym k. 1898-1890, opinii inz. J. K. (1) k.
1991-1998, kopii ekspertyzy prawnej w zakresie zasad funkcjonowania urzadzenia rozrywkowego w kontekscie celu i
charakteru prowadzonych na urzadzeniu gier prof. S. P. k. 1999-2000, 2001- 2007, opinii prawnej Kancelarii (...) i
wspolnicy na temat oceny zgodnoSci symulatora zreczno$ciowego o parametrach przestawionych przez zleceniodawce
z wymaganiami okre$§lonymi w ustawie o grach hazardowych k. 2008-2014, o$wiadczenia (...) z P., ze urzadzenie
(...) H. (...) jest automatem zreczno$ciowym k. 2090-2091, opinii inz. J. K. (1) k. 2092-2098, opinii prawnej
Kancelarii (...) i wspdlnicy na temat oceny zgodno$ci symulatora zreczno$ciowego o parametrach przestawionych
przez zleceniodawce z wymaganiami okre§lonymi w ustawie o grach hazardowych k. 2099-2105, kopii ekspertyzy
prawnej w zakresie zasad funkcjonowania urzadzenia rozrywkowego w kontekscie celu i charakteru prowadzonych na
urzadzeniu gier prof. S. P. k. 2106-2115). Biegly wskazal, ze stwierdzeniom, zZe automat ma charakter zrecznoSciowy
przecza podjete przez niego wyniki prob przeprowadzonych w ramach badan automatu. Zarejestrowane klatki obrazu
krecacych sie bebnéw pokazuja albo nieostre pojedyncze, z reguly przesuniete symbole albo nieczytelne, rozmazane
plamy barwne albo wielokrotnie powtorzone jeden za drugim symbole trudno kojarzace sie z konkretnymi symbolami
na bebnach. Zatrzymanie automatéw po drugim nacisnieciu przycisku start nastepuje nie natychmiast a po czasie
ok. 0,5 sekundy wiec gracz w chwili naci$niecia przycisku widzi inny uklad symboli niz uklad zatrzymany. Drugie
naciéniecie przycisku start zatrzymuje wszystkie bebny razem jednakze po drugim naciénieciu start o ukladzie symboli
decyduje algorytm gry (przypadek). Automat w Zaden sposdb nie umozliwia przewidzenia przez gracza wyniku gry.

W dniu 22 wrzesnia 2011 roku, na podstawie udzielonego im upowaznienia, funkcjonariusze celni M. T. (1), M.
R, K. S., M. S. (2), a takze policjant W. R. udali sie do Pizzerii Dragon na ulicy (...) w W. Mazowieckiem. Tam ujawnili
automat A. H. M. F. o numerze H. (...) (por. tre$¢ protokolu kontroli z dnia 22.09.2011 roku z Pizzerii Dragon w W.
Mazowieckiem k. 2264-2268, upowaznienia do dokonania kontroli z Pizzerii Dragon w W. Mazowieckiem k. 2269,



protokotu przeszukania w Pizzerii Dragon w W. Mazowieckiem k. 2278-2280, 2285-2297, protokolu komisyjnego
otwarcia automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 2364, protokohu ogledzin automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 2365-2366,
2368-2372, zeznah M. T. (1) k. 7137, M. R. k. 7136-7136 odw, K. S. k. 7136 odw — (...), M. S. (2) k. 7136 odw, W. R.
k. 7139 odw, (...)- (...), (...)-(...).

Okazalo sie, ze automat zostal wstawiony do lokalu na podstawie umowy dzierzawy powierzchni zawartej pomiedzy
G. K. aR. K. (por. tre$¢ kopii umowy dzierzawy powierzchni zwartej pomiedzy G. K. a R. K. k. 2281-2284).

W trakcie postepowania przygotowawczego okazalo sie, ze G. K. wiaze umowa o wspolnym przedsiewzieciu zawarta
ze spoika (...) sp. z 0.0. w W., w ktérej imieniu dzialal prezes zarzadu M. W. (1) (por. tre$¢ kopii umowy o wspolnym
przedsiewzieciu zawartej pomiedzy (...) sp. z 0.0. w W. a G. K. na podstawie ktorej zostal wstawiony automat o nr H.
(...) w Pizzerii Dragon w W. Mazowieckiem k. 2533-2538).

Jak wynika z treéci opinii bieglego dr inz., A. C. (1) (por. tresé opinii bieglego dot. automatu (...) H. (...)
o nr H. (...) k. 2380-2391), automat jest urzadzeniem komputerowym, za$ gry na automacie sa organizowane
w celach komercyjnych. Grajacy na automacie nie ma mozliwo$ci uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczowej, w
automacie nie ma urzadzen wyplacajacych. Uruchomienie automatu i przeprowadzenie na nim gry jest uzaleznione
od wplaty pieniedzy. Oferowane przez automat gry maja charakter losowy, wynik jest zalezny od przypadku oraz
o wyniku gry decyduje algorytm a nie gracz. Automat umozliwia przeprowadzenie rozliczehh pomiedzy graczem a
osoba nadzorujaca prace automatu i wlaécicielem automatu. Biegly ustosunkowal sie takze do znajdujacych sig w
aktach sprawy dokumentach w postaci o§wiadczenia firmy (...), opinii prawnej Kancelarii (...) i wspolnicy, ekspertyzy
prawnej prof. S. P., opinii biegltego J. K. z ktorych wynika, ze automat jest maszyna zrecznos$ciowa (por. tre$c
o$wiadczenia (...) z P., ze urzadzenie (...) H. (...) jest automatem zrecznoSciowym k.2337-2338, opinii inz. J. K. (1)
k. 2339-2345, opinii prawnej Kancelarii (...) i wsp6lnicy na temat oceny zgodnoSci symulatora zreczno$ciowego o
parametrach przestawionych przez zleceniodawce z wymaganiami okre$§lonymi w ustawie o grach hazardowych k.
2346-2352, kopii ekspertyzy prawnej w zakresie zasad funkcjonowania urzadzenia rozrywkowego w kontekscie celu i
charakteru prowadzonych na urzadzeniu gier prof. S. P. k. 2353-2362). Biegly wskazal, ze stwierdzeniom, ze automat
ma charakter zreczno$ciowy przecza podjete przez niego wyniki prob przeprowadzonych w ramach badanh automatu.
Zarejestrowane w czasie 1/20 sekundy klatki obrazu krecacych sie bebnéw pokazuja albo nieostre, pojedyncze, z
reguly przesuniete symbole albo nieczytelne, rozmazane plamy barwne albo wielokrotnie powtérzone jeden za drugim
symbole trudno kojarzace sie z konkretnymi symbolami na bebnach. Zatrzymanie automatéw po drugim nacisnieciu
przycisku start nastepuje nie natychmiast a po czasie ok. 0,5 sekundy wiec gracz w chwili naci$niecia przycisku
widzi inny uklad symboli niz uklad zatrzymany. Drugie nacisniecie przycisku start zatrzymuje wszystkie bebny razem
jednakze po drugim nacisnieciu start o ukladzie symboli decyduje algorytm gry (przypadek). Automat w zaden sposéb
nie umozliwia przewidzenia przez gracza wyniku gry.

W dniu 28 czerwca 2011 roku, dzialajac na podstawie upowaznienia Naczelnika Urzedu Celnego w L.,
funkcjonariusze celni M. S. (1), M. T. (1), M. S. (2), J. B., M. R. oraz funkcjonariusz Policji T. K. udali sie do Baru
Gastronomicznego na ulicy (...) w R.. Tam ujawnili automaty o nazwie A. (...) o numerze (...)iA. H. M. F. o numerze
H. (...) (por. tresé protokotu kontroli z dnia 28.06.2011 roku przeprowadzonej w Barze Gastronomicznym w R. Tartak
k. 2547-2553, 2568, upowaznienia do kontroli w Barze Gastronomicznym w R. Tartak k. 2554, protokotu zatrzymania
rzeczy od M. N. (1) k. 2560, protokotu ogledzin automatu (...) M.onr (..)i (...) H.(...) onr H. (...) k. 2595-2596,
protokolu dokonania komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) H. (...) k. 2597, protokotu dokonania komisyjnego
otwarcia automatu (...) M. (...) k. 2598, zeznan M. S. (1) k. 7136, M. T. (1) k. 7137, M.. S. (2) k. 7136 odw, J. B. k. 7137
— 7137 odw, M. R. k. 7136-7136 odw, T. K. k. 7140 odw, (...)- (...)).

Okazalo sie, ze automat zostal wstawiony do lokalu na podstawie umowy dzierzawy powierzchni zawartej pomiedzy G.
K. a K. N. (por. tre$¢ kopii umowy dzierzawy powierzchni zawartej pomiedzy G. K. a K. N. k. 2562-2563, 2588-2592,
faktury VAT za dzierzawe powierzchni k. 2565, 2566).



Okazalo sie, ze G. K. prowadzacy dzialalno$é pod firma (...) w O. mial zawarta umowe o wspdlnym przedsiewzieciu
z (...) sp. z 0.0. w W., w imieniu ktorej wystepowal prezes zarzadu M. W. (1) (por. tres¢ kopii umowy o wspdlnym
przedsiewzieciu zawartej pomiedzy G. G. K. a H. (...) Polska k. 2588-2592).

Mimo, ze w takcie kontroli przedstawiono kontrolujagcym o$wiadczenie (...), ze automat (...) H. (...) jest przeznaczony
do zabawy jako symulator gier (por. tre$¢ o$wiadczenia (...) k. 2564), treSci o§wiadczenia przecza opinie biegltego
sporzadzone w sprawie.

Jak wynika z treSci opinii bieglego dr inz. A. C. (1) (por. treé¢ opinii dot. automatu (...) H. (...) o nr H. (...)
k. 2614-2621, opinii dot. automatu (...) M. o nr (...), (...) k. 2689-2697), gry oferowane na automatach
majg charakter komercyjny, za$ urzadzenia nie wyplacajg bezposrednio wygranych pienieznych albo rzeczowych.
Gry oferowane na nich maja charakter losowy. Wynik gry zalezy od automatu. Widok obracajacych sie bebnow
zarejestrowany w czasie 1/20 sekundy wskazuje na to, ze symbole sa rozmyte. Po naciSnieciu ponownie przycisku
START nastepuje stopniowe zwolnienie krecenia bebnéw, do momentu zatrzymania uplywa czas ok. 0,5 sekundy i w
tym czasie na bebnach przesuwa sie jeszcze okolo 4-5 symboli.

W dniu 05 grudnia 2011 roku, na podstawie udzielonego im upowaznienia, funkcjonariusze celni M. T. (1), M.
S. (2), J. B. i funkcjonariusz Policji H. P. udali sie do baru (...) w (...) gm. S.. Tam ujawnili automat o nazwie A.
(...) F. o numerze H. (...) oraz urzadzenie R. M. o nr (...) (por. tre$¢ protokotu z dnia 05.12.2011 roku kontroli baru
— sklepu (...) w K. gm. S. k. 2953-2959, 2962-2975, upowaznienia do kontroli w barze — sklepie (...) w K. k. 2960,
protokotu dokonania komisyjnego otwarcia automatu R. M. o nr (...) k. 3305, protokotu dokonania komisyjnego
otwarcia automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 3306, protokolu ogledzin automatéw (...) H. (...) onr H. (...) i R. M.
k. 3308-3315, zeznan M. T. (1) k. 7137, M. S. (2) k. 7136 odw, J. B. k. 7137 — 7137 odw, H. P. k. 7139 odw — 7140,
(...)). Automat R. M. nie jest objety zarzutem totez material dowodowy go dotyczacy nie bedzie omawiany w nin.
uzasadnieniu.

Okazalo sie, ze automat (...) H. (...) onr H. (...) zostal tam wstawiony na podstawie umowy o wspdlnym przedsiewzieciu
zawartej pomiedzy B. G. a sp6tka (...) sp. z 0.0. w W. w imieniu ktorej dzialal jej prezes M. W. (1) (por. tresé umowy
o wspolnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy B. G. a (...) sp. z 0.0. w W. k. 2976-2985).

Jak wynika z opinii bieglego Laboratorium (...) Izby Celnej w B. dot. automatu (...) H. (...) o nr
H. (...) k. 3327-3331, automat bedacy przedmiotem badania jest urzadzeniem elektronicznym. Urzadzenie jest
wyposazone w wyrzutnik monet i akceptor banknotow stuzace doz akredytowania i wykupienia czasu gier. Urzadzenie
nie wyplaca bezposrednio graczowi wygranych pienieznych jednakze jest przystosowane do zamontowania wyrzutnika
monet — hoppera. Automat jest wyposazony w liczniki rejestrujace wplaty i wyplaty. Urzadzenie umozliwia uzyskanie
wygranej rzeczowej w postaci punktow kredytowych za ktére mozna rozgrywac kolejne gry. G. na badanym urzadzeniu
wizualizujga obracajace sie bebny. Gracz zatrzymuje bebny po naci$nieciu przycisku START/STOP jednakze bebny
zatrzymuja sie z opdznieniem. Symbole wySwietlane na bebnach nie sa widoczne w chwili wciéniecia przycisku
START/STOP. Gracz nie ma wplywu na uzyskiwane wyniki, jak réwniez nie ma mozliwosci zatrzymania bebnéow
oddzielnie. Uzyskiwane wyniki s nieprzewidywalne i niezalezne od woli i zrecznoéci gracza.

W dniu 09 grudnia 2011 roku, na podstawie udzielonego upowaznienia, funkcjonariusze celni M. S. (1), R. G., M.
S. (2)iJ. B. oraz funkcjonariusz Policji R. O. udali sie do baru gastronomicznego (...) na ulicy (...) w £.. Tam ujawnili
automat A. H. M. F. o numerze (...)1- (...)-C67 (H. (...)) oraz urzadzenie do gier P. G. (por. tre$¢ upowaznienia z
dnia 09.12.2011 roku do dokonania kontroli w barze gastronomicznym (...) w L. k. 3343, protokotu z dnia 09.12.2011
roku kontroli w barze (...) w L. k. 3345-3349, 3350-3359, protokolu przeszukania baru (...) k. 3360-3361, protokolu
dokonania komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) onr (...)- (...)-C67 k. 3441, protokotu ogledzin automatu (...)
H.(.)onr (..)-(..)-C67 k. 3445-3451, (...)- (...)-C67) k. 3458-3469, zeznan M. S. (1) k. 7136, M. S. (2) k. 7136 odw,
J.B.k. 7137 — 7137 odw, R. G. k. 7138, R. O. k. 7138 odw, (...)- (...), (...)-3370). Urzadzenie do gier P. G. nie jest objete
zarzutem totez material dowodowy go dotyczacy nie bedzie omawiany w nin. uzasadnieniu.



Okazalo sie, ze automat (...) H. (...) o nr H. (...) zostal tam wstawiony na podstawie umowy najmu pomiedzy W. H.
a T. B. (1) (por tre$¢ umowy najmu zawartej pomiedzy W. H. a T. B. (1) k. 3362-3364, zeznan W. H. k. 3367-3368).
T. B. (1) laczyla ze spoika (...) sp. z 0.0. w W. umowa o wspo6lnym przedsiewzieciu, spolke reprezentowatl praze jej
zarzadu M. W. (1) (por. tre$¢ umowy o wspdlnym przedsiewzieciu (...) sp. z 0.0. w W., ktora nie zostala podpisana
przez prezesa zarzadu M. W. k. 3498-3502).

Jak wynika z opinii bieglego dr inz. A. C. (1) dot. automatu (...) H. (...)onr H. (...) k. 3458-3469, automat
jest urzadzeniem mechatronicznym, za$ gry na automacie sg organizowane w celach komercyjnych. Grajacy na
automacie nie ma mozliwo$ci uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczowej (bezposrednio wyplacanej przez automat),
w automacie nie ma urzadzen wyplacajacych. Uruchomienie automatu i przeprowadzenie na nim gry jest uzaleznione
od wplaty pieniedzy. Oferowane przez automat gry maja charakter losowy, wynik jest zalezny od przypadku oraz
o wyniku gry decyduje algorytm a nie gracz. Automat umozliwia przeprowadzenie rozliczehr pomiedzy graczem a
osoba nadzorujgca prace automatu i wlascicielem automatu. Biegly ustosunkowat sie takze do znajdujacych sig w
aktach sprawy dokumentach w postaci o§wiadczenia firmy (...), opinii prawnej Kancelarii (...) i wspolnicy, ekspertyzy
prawnej prof. S. P., opinii bieglego J. K. z ktorych wynika, ze automat jest maszyna zreczno$ciowa. Biegly wskazal, ze
stwierdzeniom, ze automat ma charakter zrecznoSciowy przecza podjete przez niego wyniki prob przeprowadzonych
w ramach badan automatu. Zarejestrowane klatki obrazu krecacych sie bebnoéw pokazuja albo nieostre, pojedyncze, z
reguly przesuniete symbole albo nieczytelne, rozmazane plamy barwne albo wielokrotnie powtorzone jeden za drugim
symbole trudno kojarzace sie z konkretnymi symbolami na bebnach. Zatrzymanie automatéw po drugim nacis$nieciu
przycisku start nastepuje nie natychmiast a po czasie ok. 0,5 sekundy wiec gracz w chwili naci$niecia przycisku
widzi inny uklad symboli niz uklad zatrzymany. Drugie naci$niecie przycisku start zatrzymuje wszystkie bebny razem
jednakze po drugim naci$nieciu start o ukladzie symboli decyduje algorytm gry (przypadek). Automat w zaden sposéb
nie umozliwia przewidzenia przez gracza wyniku gry.

W dniu 03 stycznia 2012 roku, na podstawie udzielonego im upowaznienia, funkcjonariusze celni M. R., M. S.
(2), K. S., J. B. i funkcjonariusz Policji A. S. udali sie do baru gastronomicznego znajdujacego sie w miejscowosci Z.
(...). Tam ujawnili automat o nazwie A. (...) F. o numerze (...) (por. tre$¢ protokotu kontroli z dnia 03.01.2012 roku
baru gastronomicznego w Z. k. 3770-3775, 3778, 3779, 3780-3784, upowaznienia do kontroli baru gastronomicznego
w Z. k. 3776, protokotu przeszukania baru gastronomicznego w Z. k. 3785-3787, protokolu ogledzin automatu (...) H.
(...)onr (...) k. 4061-4072, protokotu komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) onr (...) k. 4073, zeznan M. R. k.
7136-7136 odw, M. S. (2) k. 7136 odw, K. S. k. 7136 odw — (...), J. B. k. 7137 — 7137 odw, A. S. k. 7140, 3798-3799).

Okazalo sie, ze automat (...) H. (...) o nr (...) zostal tam wstawiony na podstawie umowy najmu pomiedzy M.
C. a spolka (...) sp. z 0.0. w W. reprezentowang przez prezesa zarzadu M. W. (1) (por. tre§¢ umowy o wspolnym
przedsiewzieciu zawartej pomiedzy M. C. a (...) sp. z 0.0. w W. k. 3789-3793, faktury za wynajem lokalu k. 3794).

W trakcie postepowania przygotowawczego powolano biegtego dr inz. A. C. (1), ktéry po przeprowadzonym
badaniu ustalil, ze urzadzenie (...) H. (...) o nr (...) jest urzadzeniem mechatronicznym, czyli majacym cechy
urzadzenia mechanicznego, elektrycznego, komputerowego. Gry oferowane na automacie sg organizowane w celach
komercyjnych. Grajacy na nim nie ma mozliwoSci uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczowej bezposrednio
wyplacanej przez automat. W automacie nie ma urzadzen wyplacajacych. Oferowane gry maja charakter losowy, gdyz
wynik gry jest zalezny od przypadku oraz po drugim naci$nieciu przycisku start o wyniku gry ( ukladzie symboli
uzyskanych na zatrzymanych bebnach) decyduje algorytm gry a nie gracz. Automat umozliwia przeprowadzenie
rozliczen pomiedzy graczem a osoba nadzorujaca prace automatu w oparciu o stany licznikéw oraz pomiedzy osobg
nadzorujgca prace automatu a wlascicielem automatu w oparciu o stan rejestru I/O LIST. Biegly ustosunkowal
sie takze do znajdujacych sie w aktach dokumentéw w postaci: o§wiadczenia (...) z P., ze urzadzenie (...) H. (...)
jest automatem zrecznoSciowym k. 4026-4027, opinii inz. J. K. (1) k. 4028-4034, opinii prawnej Kancelarii (...) i
wspoOlnicy na temat oceny zgodnoéci symulatora zreczno$ciowego o parametrach przestawionych przez zleceniodawce
z wymaganiami okreSlonymi w ustawie o grach hazardowych k. 4035-4041, kopii ekspertyzy prawnej w zakresie zasad
funkcjonowania urzadzenia rozrywkowego w kontekscie celu i charakteru prowadzonych na urzadzeniu gier prof. S. P.



k. 4042-4051). Wskazal, ze nie mozna sie zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ze automat ma charakter zreczno$ciowy dlatego,
ze przecza temu podjete przez niego proby. Wykazaly one, ze nie istnieje realna mozliwo$¢ zatrzymania bebnow
automatu na konkretnym symbolu, gdyz zarejestrowane klatki obrazu krecacych sie bebnéw pokazuja albo nieostre
pojedyncze, z reguly przesuniete symbole albo nieczytelne, rozmazane plamy barwne albo wielokrotnie powt6rzone
jeden za drugim symbole trudno kojarzace sie z konkretnymi symbolami na bebnach. Zatrzymanie automatu po
drugim naciénieciu przycisku start nastepuje nie natychmiast a po czasie ok. 0,5 sekundy, wiec gracz w chwili
naciéniecia przycisku widzi inny uklad symboli niz uklad zatrzymany. Drugie nacisniecie przycisku start zatrzymuje
wszystkie bebny razem, jednakze po drugim naci$nieciu start o uktadzie symboli decyduje algorytm gry (przypadek).
Automat w zaden sposbb nie umozliwia przewidzenia przez gracza wyniku gry (por. tres$é opinii bieglego dot.
automatu (...) H. (...) onr (...) k. 4093-4103).

W dniu 22 czerwca 2012 roku, na podstawie udzielonego im upowaznienia, funkcjonariusze celni M. R. M. T.
(1), M. S. (1), K. S, K. K. i funkcjonariusz Policji K. Z. udali sie do baru (...) w miejscowoéci (...). Tam ujawnili
automaty o automacie o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...) i (...) M. o numerze (...) 2190 (por. tre$¢ protokohlu
kontroli z dnia 22.06.2012 roku przeprowadzonej w barze sklepie (...) w miejscowoéci K. k. 4139-4142, 4145-4153,
4162, 4166-4169, upowaznienia do kontroli w barze w K. k. 4143, 4170, protokotu przeszukania w barze w K. k.
4154-4155, 4172-4174, zeznan K. Z. k. 4161, protokolu ogledzin automatu (...) M. (...) nr (...) 2190 k.4192-4193,
protokotu dokonania komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 4194, 4195-4198, protokotu dokonania
komisyjnego otwarcia automatu (...) M. onr (...)-300433k. (...)- 4200, (...)- (...), zeznati M. R. k. 7136-7136 odw, M.
T. (1) k. 7137, M. S. (1) k. 7136, K. S. k. 7136 odw — (...), K. K. k. 7139, K. Z. k. 7140-7140 odw, (...)- (..).

Okazalo sie, ze automaty (...) H. (...) onr H. (...) i (...) 2190 zostaly tam wstawione na podstawie umowy o wspolnym
przedsiewzieciu zawartej pomiedzy B. G. a sp61ka (...) sp. z 0.0. w W. reprezentowang przez prezesa zarzadu M. W. (1)
(por. tre$¢ umowy o wspdlnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy B. G. a (...) sp. z0.0. wW. k. 4158-4159, 4177-4178,
zeznan B. G. k. 4160).

Jak wynika z opinii bieglego dr inz. A. C. (1) (por. tresé opinii bieglego dot. urzqdzenia (...) H. (...) o
nr H. (...) k. 4502- 4511, opinii bieglego dot. urzqdzenia (...) H. (...) o nr (...) 2190 k. 4512-4521),
obydwa automaty sa urzadzeniami komputerowymi. Oferuja gry organizowane w celach komercyjnych. Grajacy na
nich nie ma mozliwosci uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczowej, bezposrednio wyplacanej przez automat. W
automatach nie ma urzadzen wyplacajacych. Oferowane gry maja charakter losowy, gdyz wynik gry jest zalezny od
przypadku oraz po drugim naci$nieciu przycisku start o wyniku gry ( ukladzie symboli uzyskanych na zatrzymanych
bebnach) decyduje algorytm gry a nie gracz. Kazdy automat umozliwia przeprowadzenie rozliczen pomiedzy graczem
a osoba nadzorujaca prace automatu w oparciu o stany licznikow oraz pomiedzy osoba nadzorujaca prace automatu a
wlascicielem automatu w oparciu o stan rejestru I/O LIST. Biegly ustosunkowat sie takze do znajdujacych sie w aktach
dokumentow w postaci: o§wiadczenia (...) zP., ze urzadzenie (...) H. (...) jestautomatem zreczno$ciowym, opinii inz. J.
K. (1), opinii prawnej Kancelarii (...) i wspdlnicy na temat oceny zgodno$ci symulatora zreczno$ciowego o parametrach
przestawionych przez zleceniodawce z wymaganiami okre$lonymi w ustawie o grach hazardowych, kopii ekspertyzy
prawnej w zakresie zasad funkcjonowania urzadzenia rozrywkowego w kontekscie celu i charakteru prowadzonych na
urzadzeniu gier prof. S. P. (por. k. 4232-4233, k. 4234-4239, k. 4240-4247, k. 4250-4251, k. 4252-4258, k. 4259-4265,
k. 4266-4275, k. 4338-4339, 4364-4365, k. 4340-4346, 4366-4371, k. 4347-4353, 4372-4379, k. 4354-4363). Wskazal,
Ze nie mozna sie zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ze automaty maja charakter zrecznoSciowy. Przecza temu podjete przez
niego proby. Wykazaly one, ze nie istnieje realna mozliwo$¢ zatrzymania bebnéw kazdego z automatu na konkretnym
symbolu, gdyz zarejestrowane klatki obrazu krecacych sie bebnéw pokazuja albo nieostre pojedyncze, z reguly
przesuniete symbole albo nieczytelne, rozmazane plamy barwne albo wielokrotnie powt6rzone jeden za drugim
symbole trudno kojarzace sie z konkretnymi symbolami na bebnach. Zatrzymanie kazdego automatu po drugim
naciénieciu przycisku start nastepuje nie natychmiast, a po czasie ok. 0,5 sekundy wiec gracz w chwili naci$niecia
przycisku widzi inny uklad symboli niz uklad zatrzymany. Drugie naciéniecie przycisku start zatrzymuje wszystkie
bebny razem jednakze po drugim naciénieciu start o ukladzie symboli decyduje algorytm gry (przypadek). Zaden
automat nie umozliwia przewidzenia przez gracza wyniku gry.



W dniu 06 listopada 2012 roku, na podstawie udzielonego im upowaznienia, funkcjonariusze celni M. T. (1), M. S.
(1), M. R,, J. B. wraz z funkcjonariuszem Policji W. R. udali sie do baru (...) na ulicy (...) w C.. Tam ujawnili automat o
nazwie A. (...) F. onumerze H. (...) (por. tre$¢ upowaznienia do kontroli z dnia 06.11.2012 roku w barze (...) z C. k. 4618,
protokotu kontroli z dnia 06.11.2012 roku baru (...) w C. k. 4620-4625, 4626-4630, 4653, protokolu przeszukania
baru (...) w C. k. 4631-4633, protokotu ogledzin automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 4662-4663, protokolu dokonania
komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 4664, zeznan M. T. (1) k. 7137, M. S. (1) k. 7136, M. R. k.
7136-7136 odw, J. B. k. 7137 — 7137 odw, W. R. k. 7139 odw, (...)-(...), (...)- (...), M. B. k. 7140 odw — (...), (...)- (...)).

Okazalo sie, ze automat (...) H. (...) onr H. (...) zostal tam wstawiony na podstawie umowy o wspdlnym przedsiewzieciu
zawartej pomiedzy D. N. a spoétka (...) sp. z 0.0. w W. reprezentowana przez prezesa zarzadu M. W. (1) (por. tre$c¢
umowy o wspblnym przedsiewzieciu zawartej pomiedzy D. N. a (...) sp. z 0.0. w W. k. 4635-464).

Mimo, ze w trakcie przeszukania pomieszczen lokalu ujawniono takze o§wiadczenie firmy (...), ze automat (...) H. (...)
jest przeznaczony do zabawy jako symulator ( k. 4644), opinia biegtego jakiej zazadano w sprawie nie potwierdzila
tej okoliczno$ci.

Jak wynika z opinii bieglego dr inz. A. C. (1) dot. automatu (...) H. (...) onr H. (...) k. 4672-4682, automat
jesturzadzeniem komputerowym. Gry na nim urzadzane sa w celach komercyjnych. Grajacy na nim nie ma mozliwosci
uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczowej bezposérednio wyplacanej przez automat. W automacie nie ma urzadzen
wyplacajacych. Jest mozliwe prowadzenie kolejnych gier za wygrane uzyskane w grach poprzednich. Automat
umozliwia przeprowadzenie rozliczen pomiedzy graczem a osobg nadzorujaca prace automatu oraz pomiedzy osoba
nadzorujaca prace automatu a wladcicielem automatu, rozliczen gier prowadzonych za punkty kredytowe wykupione
BIALE, rozliczeh w oparciu o stany licznikéw (...)/B. (...) oraz w oparciu o stan rejestru I/O LIST. Oferowane
gry maja charakter losowy, gdyz wynik gry jest zalezny od przypadku oraz po drugim nacis$nieciu przycisku start
o wyniku gry ( ukladzie symboli uzyskanych na zatrzymanych bebnach) decyduje algorytm gry a nie gracz. Biegly
wskazal, Ze automat nie mozna uznac za zreczno$ciowy gdyz podjete przez niego proby wykazaly, ze nie istnieje realna
mozliwo$¢é zatrzymania bebnéw automatu na konkretnym symbolu, gdyz zarejestrowane klatki obrazu krecacych sie
bebnéw pokazuja albo nieostre pojedyncze, z reguly przesuniete symbole albo nieczytelne, rozmazane plamy barwne
albo wielokrotnie powt6rzone jeden za drugim symbole trudno kojarzace sie z konkretnymi symbolami na bebnach.
Zatrzymanie bebnéw automatu po drugim naciénieciu przycisku start nastepuje nie natychmiast, a po czasie ok. 0,5
sekundy, wiec gracz w chwili naci$niecia przycisku widzi inny uklad symboli niz uklad zatrzymany. Drugie nacisniecie
przycisku start zatrzymuje wszystkie bebny razem , jednakze po drugim nacisnieciu start o uktadzie symboli decyduje
algorytm gry (przypadek). Automat w zaden sposob nie umozliwia przewidzenia przez gracza wyniku gry.

W dniu 14 wrzesnia 2011 roku, na podstawie udzielonego im upowaznienia, funkcjonariusze celni M. R., M. T. (1),
M. S. (1), M. S. (2), K. S., J. B. oraz funkcjonariusz Policji D. R. (1) udali sie do baru gastronomicznego (...) na ulicy
(...) w L.. Tam ujawnili automat o nazwie A. (...) F. o numerze H. (...) oraz automat Midas T. (por. tre$¢ upowaznienia
z dnia 14.09.2011 roku do kontroli baru gastronomicznego (...) w L. k. 5003, protokotu kontroli z dnia 14.09.2011
roku baru (...) w E. k. 5005-5012, 5013-5024, protokolu przeszukania baru (...) k. 5025-5035, protokoltu ogledzin
automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 5111-5118, protokotu komisyjnego otwarcia automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k.
5119, zeznan M. R. k. 7136-7136 odw, M. T. (1) k. 7137, M. S. (1) k. 7136, M. S. (2) k. 7136 odw, K. S. k. 7136 odw —
(...),dJ.B. k. 7137 — 7137 odw, D. R. (1) k. 7139, 1934-1935, 5038-5039, K. S. k. 7141 odw, 5040- (...)). Automat Midas
T. nie jest objety zarzutem totez dowody dotyczace tego automatu nie beda omawiane.

Okazalo sie, ze automat (...) H. (...) o nr H. (...) zostal wstawiony do baru na podstawie umowy o najmu zawartej
pomiedzy wlascicielem baru (...) a (...) .H.U. (...) czyli T. B. (1). T. B. (1) dzialal na podstawie umowy o wspolnym
przedsiewzieciu zawartej pomiedzy nim a spotka (...) sp. z 0.0. w W. reprezentowang przez prezesa zarzadu M. W. (1)
(por. tre$¢ kopii umowy o wspo6lnym przedsiewzieciu pomiedzy T. B. (1) a (...) sp. z 0.0. w W. dotyczacej automatu H.
(...) k. 5122-5126, kopii umowy najmu powierzchni zawartej pomiedzy T. B. (1) a K. S. z baru (...) k. 5127).



W trakcie postepowania przygotowawczego zasiegnieto opinii bieglego. Jak wynika z opinii dot. automatu (...)
H. (...) o nr H. (...) sporzqdzonej przez dr inz. A. C. (1) (k. 5145-5155), automat jest urzadzeniem
komputerowym. Gry na nim urzadzane sa w celach komercyjnych. Grajacy na nim nie ma mozliwosci uzyskania
wygranej pienieznej lub rzeczowej bezpos$rednio wyplacanej przez automat. W automacie nie ma urzadzen
wyplacajacych. Automat umozliwia przeprowadzenie rozliczen pomiedzy graczem a osoba nadzorujaca prace
automatu a wlascicielem automatu, rozliczen gier prowadzonych za punkty kredytowe wykupione BIALE, w oparciu o
stany licznikow (...)/B. (...) oraz w oparciu o stan rejestru I/O LIST. Oferowane gry maja charakter losowy, gdyz wynik
gry jest zalezny od przypadku oraz po drugim naci$nieciu przycisku start o wyniku gry ( ukladzie symboli uzyskanych
na zatrzymanych bebnach) decyduje algorytm gry a nie gracz. Biegly wskazal, ze nie moze sie zgodzi¢ z twierdzeniami
wynikajacymi ze znajdujacych sie w aktach: o$wiadczenia (...) z P., Ze urzadzenie (...) H. (...) jest automatem
zreczno$ciowym, opinii inz. J. K. (1), opinii prawnej Kancelarii (...) i wspdlnicy na temat oceny zgodnosci symulatora
zreczno$ciowego o parametrach przestawionych przez zleceniodawce z wymaganiami okreslonymi w ustawie o grach
hazardowych, kopii ekspertyzy prawnej w zakresie zasad funkcjonowania urzadzenia rozrywkowego w kontekscie celu
i charakteru prowadzonych na urzadzeniu gier prof. S. P. (por. chociazby k. 5081-5082, k. 5083-5092, k. 5093-5099,
k. 5100-5109) majacych §wiadczy¢ o tym, ze automat ma charakter zreczno$ciowy. Jak wskazal biegly - podjete
przez niego proby wykazaly, Ze nie istnieje realna mozliwo$¢ zatrzymania bebnéw automatu na konkretnym symbolu,
gdyz zarejestrowane klatki obrazu krecacych sie bebnéw pokazujg albo nieostre pojedyncze, z reguly przesuniete
symbole albo nieczytelne, rozmazane plamy barwne albo wielokrotnie powtdrzone jeden za drugim symbole trudno
kojarzace sie z konkretnymi symbolami na bebnach. Zatrzymanie bebnéw automatu po drugim naci$nieciu przycisku
start nastepuje nie natychmiast a po czasie ok. 0,5 sekundy wiec gracz w chwili naci$niecia przycisku widzi inny
uklad symboli niz uklad zatrzymany. Drugie nacis$niecie przycisku start zatrzymuje wszystkie bebny razem jednakze
po drugim naci$nieciu start o uktadzie symboli decyduje algorytm gry (przypadek). Automat w zaden sposéb nie
umozliwia przewidzenia przez gracza wyniku gry.

Lokale, w ktorych funkcjonariusze celni dokonywali czynnoéci kontrolnych nie sa kasynami gier. Spotka, ktoérej
automaty ujawniono we wskazanych powyzej lokalach, czyli spoélka z o.0. (...) sp. z 0.0. w W. nie miala koncesji
lub zezwolenia na prowadzenie dzialalno$ci w zakresie gier losowych albo gier na automatach, zas zabezpieczone
automaty nie byly przedstawione do zarejestrowania naczelnikowi urzedu celnego. W imieniu spo6tki (...) umowy
z wlascicielami lokali, gdzie ujawniono automaty, albo z osobami poéredniczacymi w zawarciu umdéw najmu
powierzchni z wlascicielami lokali, zawarl prezes zarzadu spétki M. W. (1) (por. tre$¢ informacji z KRS dot.
spotki (...) sp. z 0.0. w W. k. 47-52, k. 96-101, k. 262-267, k. 711-713, k. 761-763, k. 828-833, k. 1174-1176,
k. 1242-1244, k.1337-1338, k. 1399-1400, k. 1482-1483, k. 1525-1527, k. 1655-1657, k. 1719-1721, k. 1818-1819,
1878-1880, k. 1987-1988, k. 2237- 2239, k. 2335-2336, k. 2410-2412, k. 2645-2647, k. 2722-2724, k. 2779-2781,
k. 2087-2089, k. 3021-3022, k. 3107-3018, 3263-3265, k. 3404-3405, k. 3565-3566, k. 3737-3739, 3868-3869,
k. 4024-4025, 4079-4081, 4216-4218, 4248-4249, 4336-4337, 4702-4704, 4754-4756, 4844-4846, 5079-5080,
5165-5167, 5576-5578, 5820-5825, 5391-5392).

Jak juz poprzednio wskazywano, w trakcie postepowania przygotowawczego oraz na wstepnym etapie postepowania
sadowego, pelnomocnicy interwenienta wskazywali na to, ze do zatrzymywania automatéw dochodzilo w sposéb
bezprawny podnoszac, ze posiadane przez nich opinie prawne oraz opinia czeskiego bieglego wskazuja na to, ze
zabezpieczane automaty nie oferuja gier hazardowych a sa automatami o charakterze zrecznoSciowym (por. tresé
o$wiadczenia spolki (...) o tym, ze automat (...) H. (...) ma charakter zreczno$ciowy k. 53-54, kopii ekspertyzy
prawnej w zakresie funkcjonowania urzadzenia rozrywkowego w kontekscie celu i charakteru prowadzonych na
urzadzeniu gier prof. S. P. k. 55-64, opinii bieglego inz. J. K. (3) k. 65-76, opinii prawnej przygotowanej przez
Kancelarie (...) i wspdlnicy na temat zgodno$ci symulatora zreczno$ciowego o parametrach przedstawionych
przez zleceniodawce z wymogami okre§lonymi w ustawie o grach hazardowych k. 77-90, o$wiadczenia z (...)
o tym, ze urzadzenie (...) H. (...) jest urzadzeniem zrecznoSciowym k. 286-287, opinii prawnej przygotowane;j
przez Kancelarie (...) i wsp6lnicy na temat zgodnosci symulatora zreczno$ciowego o parametrach przedstawionych
przez zleceniodawce z wymogami okre§lonymi w ustawie o grach hazardowych k. 294-307, kopii ekspertyzy
prawnej w zakresie funkcjonowania urzadzenia rozrywkowego w kontekscie celu i charakteru prowadzonych na



urzadzeniu gier prof. S. P. k. 308-329, opinii biegltego inz. J. K. (3) k. 330-334 i kolejnych kopii powyzszych
dokumentoéw z k. 714-715, 716-722, 723-729, 730-739, 836-837, 838-844, 845-851, 852-861, 1177-1178, 1191-1197,
1198-1200, 1201- 1215, 1484-1485, 1486-1492, 1493-1502, 1503-1509, 1658-1659, 1660-1666, 1667-1676, 1677-1685,
1898-1890, 1991-1998, 1999-2000, 2001- 2007, 2008-2014, 2090-2091, 2092-2098, 2099-2105, 2106-2115,
2337-2338, 2339-2345, 2346-2352, 2353-2362, 2648-2649, 2657-2663, 2680-2687, 2664-2673, 2782-2788,
2789-2798, 2799-2800, 2801-2805, 2806-2813, 2814-2819, 3023-3024, 3025-3031, 3032-3040, 3040-3050,
3109-3110, 3111-3117, 3118-3124, 3125-3134, 3406-3407, 3408-3414, 3415-3421, 3422-3431, k. 3567-3568, k.
3569-3575, 3576-3582, 3583-3592, 3870-3871, 3872-3878, 3879-3885, 3886-3895, 4026-4027, 4028-4034,
4035-4041, 4042-4051, 4232-4233, 4234-4239, 4240-4247, 4250-4251, 4252-4258, 4259-4205, 4266-4275,
4338-4339, 4364-4365, 4340-4346, 4366-4371, 4347-4353, 4372-4379, 4354-4363, 4705-4706, 4707-4713,
4714-4720, 4721-4730, 4847-4848, 4849-4855, 4856-4862, 4863-4872, 5081-5082, 5083-5092, 5093-5099,
5100-5109, 5389-5390, 5393-5399, 5400, 5401-5416, 5863-5868, 5870-5876, 5869, 5877, 5878 — 5888, 5889-5892,
5893-5902.

W ocenie Sadu wskazane powyzej opinie prawne oraz opinia inz. J. K. (3) w zadnym wypadku nie moga stanowié
podstawy do dokonywania ustalen faktycznych w zakresie charakteru automatéw zabezpieczanych w trakcie
postepowania przygotowawczego. Opinie prawne kancelarii (...) i wspdlnicy oraz opinia prof. dr hab. S. P. zajmuja sie
analizg prawna celem ustalenia, czy przedstawione do analizy urzadzenie spelnia wymogi art. 2 ust. 5 UGH. Zdaniem
Sadu ww. opinie prawne oraz opinia inz. J. K. (3) w zadnym wypadku nie podwazaja prawidlowosci opinii bieglych,
jakich zazadal na etapie postepowania przygotowawczego Urzad Celny w E..

W okresie objetym zarzutem przepis art. 2 ust. 5 UGH brzmial nastepujaco: Grami na automatach s3 takze gry na
urzadzeniach mechanicznych, elektromechanicznych lub elektronicznych, w tym komputerowych, organizowane w
celach komercyjnych, w ktérych grajacy nie ma mozliwoS$ci uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczowej, ale gra ma
charakter losowy.

W ocenie Sadu oczywiste jest i tu Sad podziela argumentacje zawarta z opiniach bieglych sporzadzonych w sprawie, ze
zabezpieczone automaty w wiekszos$ci wypehialy znamiona okreslone w art.. 2 ust. 5 UGH. Zabezpieczone urzadzenia
byly urzadzeniami komputerowymi (albo mechatronicznymi, majacymi takze cechy urzadzen komputerowych).
Gry na nich organizowane byly w celach komercyjnych, czyli w celu uzyskania zysku dla wlascicieli automatéw
oraz wynajmujacych powierzchnie pod automaty. O ile grajacy na nich nie mieli mozliwosci uzyskania wygranych
pienieznych lub rzeczowych (poza rozwazaniami Sadu pozostaje, czy grajacy nie otrzymywali wygranych pienieznych
od wlascicieli lokali, w jakich znajdowaly sie automaty), to oferowane gry mialy charakter losowy. We wskazanych
opiniach prawnych oraz opinii inz. J. K. (3) pojawily sie odmienne twierdzenia, czyli o zreczno$ciowym charakterze
gier. Z twierdzeniami tymi nie mozna sie zgodzi¢. I.. J. K. (3) oraz prawnicy w swoich opiniach twierdzili, ze
o zrecznoSciowym charakterze gier na automatach przesadza, ze zatrzymanie gry na okreSlonych symbolach jest
uzaleznione od zreczno$ci i umiejetnos$ci psychomotorycznej grajacego. W swoich opiniach w zadnym wypadku nie
odnosza sie do szybko$ci przesuwania sie symboli w oferowanych grach oraz szybkoSci z jaka automat zatrzymuje
gre. Twierdzeniom zawartym w opiniach przedstawianych przez interwenienta przeczg opinie bieglych powolanych
w postepowaniu przygotowawczym. Jak wskazywal np. w swoich opiniach biegly A. C. (1), zrecznos¢ lub umiejetnosci
psychomotoryczne grajacego nie mialy znaczenia przy rozgrywaniu gier w badanych automatach. Symbole gier
przesuwaly sie bowiem tak szybko, ze nie istnieje realna mozliwo$¢ zatrzymania bebnéw automatu na konkretnym
symbolu, gdyz zarejestrowane klatki obrazu krecacych sie bebnoéw pokazuja albo nieostre pojedyncze, z reguly
przesuniete symbole albo nieczytelne, rozmazane plamy barwne albo wielokrotnie powt6rzone jeden za drugim
symbole, trudno kojarzace sie z konkretnymi symbolami na bebnach. Jak sie wskazuje w orzecznictwie sadowym np.
w wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego siedziba w G. z dnia 19.01.2016 roku wydanym w sprawie (...)
SA/GI (...) (opubl. L.) ,Skoro predko$¢, z jaka kreca sie bebny maszyny, jest tak duza, ze grajacy nie ma mozliwosci
dostatecznie szybkiej reakeji, aby zatrzymac ja w momencie ustawienia pozgdanej przez niego kombinacji znakéw,
symboli a wynik jaki uzyskuje jest rezultatem przypadku, to gra taka posiada charakter losowy”.



Dodatkowo, jak np. wskazywal biegly A. C. (2), o zreczno$ciowym charakterze badanych automatéw nie mozna
moéwic dlatego, Ze zatrzymanie symboli nie nastepowalo natychmiast po wci$nieciu przycisku start/stop. Zatrzymanie
bebndéw automatu po drugim naci$nieciu przycisku start nastepowalo po czasie ok. 0,5 sekundy, co oznacza, ze gracz
w chwili naci$niecia przycisku widzi inny uklad symboli niz uklad zatrzymany. Drugie naci$niecie przycisku start
zatrzymuje wszystkie bebny razem jednakze po drugim nacisnieciu start o ukladzie symboli decyduje algorytm gry
(przypadek). Automat w zaden sposéb nie umozliwia przewidzenia przez gracza wyniku gry.

Jak wynika z tresci opinii wydanej w stosunku do automatu do gry (...) H. (...) nr H. (...) oraz kopii decyzji Ministra
Finanséw z dnia 22.04.2013 roku w sprawie AG/8/7291/27- (...), w wypadku ww. automatu, jego konstrukcja i
umozliwianie uzyskiwania wygranych rzeczowych powodowato, zZe automat ten odpowiadal wymogom art. 2 ust. 3
UGH (por. tres$¢ opinii bieglego dot. automatu (...) H. (...) onr (...) 1904 k. 4560-4579, kopii decyzji Ministra Finansow
o uznaniu gier na automacie (...) H. (...) o nr 1904 za gry na automatach z rozumieniu ustawy o grach hazardowych k.
4606-4611). Podobne stanowisko zajal biegly badajacy automat (...) H. (...) o nr H. (...) (k. 1555-1559), wskazujac, ze
badany automat umozliwia uzyskiwanie wygranych rzeczowych w postaci punktéw, za ktére mozna rozgrywaé nowe
gry, jak i biegly badajacy automaty (...) H. (...) onr H. (...) i (...) H. (...) o nr H. (...) (por. tres¢ opinii bieglego dot.
automatu (...) H. (...) o nr H. (...) k. 1722-1726, opinii bieglego dot. automatu (...) H. (...) o nr H. (...)), gdyz ww.
automaty takze umozliwialy uzyskanie wygranych pienieznych. Podobne stanowisko zajal biegly badajacy automat
(...) H. (...) o nr H. (...) (por. tres¢ opinii bieglego Laboratorium (...) Izby Celnej w B. dot. automatu (...) H. (...) o
nr H. (...) k. 3327-3331).

Wskazany przepis art. 2 ust. 3 UGH w latach 2011 — 2012 stanowil, Ze grami na automatach sa gry na urzadzeniach
mechanicznych, elektromechanicznych lub elektronicznych, w tym komputerowych o wygrane pieniezne lub
rzeczowe, w ktorych gra zawiera element losowo$ci. Wyzej wymienione automaty odpowiadaly wiec wymogom art.
2 ust. 3 UGH.

Od razu nalezy przy tym zaznaczy¢, ze dla Sadu pozostaje bez znaczenia, ze jak wynika z pisma skierowanego w 2014
roku do prokuratora w E. laboratorium badawcze Izby Celnej w P. i Izby Celnej w B. nie posiadajg kompetencji do
wykonywania badan automatéw do gier (k. 6275). Zaznaczy¢ trzeba, Ze opinie zazadane w nin. sprawie od wskazanych
w piSmie laboratoriéw zostaly sporzadzone przed 2014 rokiem.

Oczywiste jest takze dla Sadu, iz skoro od poczatku wejScia w zycie (...), w art. 2 ust. 6 ustawy przewidywano
mozliwo$¢ wyjasniania ewentualnych watpliwosci co do charakteru gier oferowanych w automatach w ten sposob,
ze minister wlasciwy do spraw finansé6w publicznych mial mozliwo$é¢ rozstrzygania w drodze decyzji, czy gra lub
zaklad posiadajace cechy wymienione w ust. 1-5 sa gra losows, zakladem wzajemnym albo gra na automacie w
rozumieniu ustawy, to dla planujgcego prowadzenie dzialalnoSci w tym zakresie wlasnie taka droga byta wtasciwa do
wyjasniania watpliwoéci w tym zakresie. Jak sie wskazuje w orzecznictwie sadowym, np. w wyroku Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego z siedziba w G. z dnia 08.03.2013 roku wydanym w sprawie (...) SA/Gl (...) (opubl.
L.) ,Decyzja Ministra Finans6w rozstrzygajaca, czy gra jest grg na automatach w rozumieniu ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o grach hazardowych (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 471), wymagana jest po pierwsze na etapie
planowania lub podjecia realizacji przedsiewziecia i postepowanie w sprawie jej wydania inicjowane jest wowczas
na wniosek podmiotu realizujacego lub planujacego realizacje przedsiewziecia, ktéry powzial watpliwoéci co do jego
charakteru. Po drugie, decyzja taka niezbedna jest zawsze w sytuacji, gdy istnieja watpliwoSci co do charakteru
urzadzanej gry. Wystapienie takich uzasadnionych watpliwoéci, jest w kazdym przypadku przestanka warunkujaca
konieczno$é uzyskania decyzji ministra. Przyjecie odmiennej koncepcji prowadziloby do uznania, ze w kazdym
przypadku uruchamiania na terenie Polski jakiejkolwiek gry, na jakimkolwiek automacie, wymagane jest uzyskanie
decyzji organu centralnego co do charakteru takiej gry. Wymogu takiego nie formuluja natomiast zadne obowiazujace
uregulowania, a ponadto oczywiste jest, ze taka interpretacja normy art. 2 ust. 6 ww. ustawy prowadzilaby do paralizu
organu centralnego, ktdry zmuszony bylby orzekac o charakterze gry w niezliczonej liczbie spraw”. W ocenie Sadu, nie
mozna zasadnie twierdzic, Ze opinia inz. J. K. (1) oraz opinie prawne przedstawiane przez interwenienta nie nasuwaly

watpliwosci co do ich rzetelnoéci. Opinia bieglego czeskiego w ogole nie odnosi sie do polskiego prawodawstwa.



Opinia ta oraz opinie prawne nie odnoszg sie do ustalenia, czy automaty bedace przedmiotem analizy z uwagi na
predkos$é ich dzialania (w momencie zmiany symboli) albo z uwagi na op6znienie predkosci ich dzialania (w momencie
zatrzymywania gry) umozliwiaja wygrywanie dzieki zrecznos$ci i umiejetnosSci psychomotorycznej grajacego, czy tez
wygrana jest niezalezna od powyzszych okolicznos$ci, gdyz w istocie wygrana ma charakter zdarzenia losowego.

Mimo, ze interwenient dysponowal wskazanymi opiniami, to w prowadzonym przed Ministrem Finanséw
postepowaniu w sprawie AG/7291/27- (...) dotyczacym automatu o nazwie A. (...) o nr 1904 nawet nie powolywano sie
na posiadane opinie prawne. W postepowaniu tym kwestionowano uprawnienia Laboratorium (...) Izby Celnej w P. do
wydania opinii w przedmiocie ustalenia, czy automat do gier jest objety dyspozycja (...). W wyniku przeprowadzonego
postepowania, decyzja z dnia 26.04.2013 roku wydang w ww. sprawie rozstrzygnieto, ze gry prowadzone na automacie
(...)H.(...) onrH. (...) sa grami na automatach w rozumieniu ustawy o grach hazardowych (por. tresé kopii decyzji
Ministra Finanséw o uznaniu gier na automacie (...) H. (...) o nr 1904 za gry na automatach z
rozumieniu ustawy o grach hazardowych k. 4606-4611).

Na etapie postepowania sgdowego M. W. (1) zaczal podnosié, ze w jego sprawie zachodza okoliczno$ci o jakich mowa
w art. 10 § 3 kks.

W ocenie Sadu wskazywania w wyjasnieniach oskarzonego argumentacja nie zastuguje, aby ja podzielié.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze okres w jakim — zgodnie z aktem oskarzenia miat dziala¢ M. W. (1) — to 14.10.2010
roku do 03.12.2012 roku.

Rzeczywiscie jest tak, ze z dniem 01.01.2010 roku weszla w zycie ustawa z dnia 19.11.2009 roku o grach hazardowych.

Ustawa o grach hazardowych w art. 6 ust. 1 stanowila, Ze dzialalno$§é w zakresie gier cylindrycznych, gier w karty, gier
w ko$ci oraz gier na automatach moze by¢ prowadzona na podstawie udzielonej koncesji na prowadzenie kasyna gry,
za$ w art. 14 ust. 1 stanowila, ze urzadzanie gier cylindrycznych, gier w karty, gier w koSci oraz gier na automatach
dozwolone jest wylgcznie w kasynach gry. Spoélka (...), w imieniu ktérej M. W. (1) zawieral umowy o wspolnym
przedsiewzieciu, nie dysponowala koncesjami na prowadzenie kasyna gry i lokale w ktérych ujawniano automaty do
gier nie znajduja sie w kasynach gry.

Juz w trakcie prac nad ustawa o grach hazardowych, jak wynika z pisma z dnia 04.11.2009 roku Ministra Gospodarki
W. P. skierowanego do Ministra Finanséw J. R. sygnowanego jako D. (...)- (...)-12 - (...)/09 zwracano uwage na fakt,
ze w dniu 30.10.2009 roku Komisja Europejska przekazala do Ministra Gospodarki jako koordynatora krajowego
systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych przypomnienie o obowigzku notyfikowania takich projektéow - zgodnie z
wymogami dyrektywy 98/34/WE z dnia 22.06.1998 roku ustanawiajacej procedure udzielania informacji w zakresie
norm i przepisoOw technicznych (Dz. Urz. WE L 204 z 21.07.1998 roku z p6zniejszymi zmianami). Wskazywano na
to, ze o konieczno$ci notyfikowania projektow aktow prawnych regulujacych przepisy dotyczace gier hazardowych
Ministerstwo Finanséw bylo informowane wielokrotnie. Przekazano Ministerstwu Finanséw kopie przypomnienia
Komisji z dnia 30.10.2009 roku oraz pismo w ktérym zwracano uwage na to, iz obowigzkowi notyfikacji podlegaja nie
tylko same urzadzenia do gier, ale rowniez przepisy dotyczace zasad tych gier. Podkreélano, ze w wypadku pominiecia
obowiazku notyfikacji wszystkie zainteresowane podmioty (osoby fizyczne oraz prawne) moga dochodzi¢ swoich praw
przed sadem krajowym. Wskazywano na to, ze istotny element w kwestii ochrony podmiotéw przed niedopelnieniem
przez panstwo czlonkowskie zobowigzan wynikajacych z dyrektywy 98/34/WE stanowia orzeczenia w sprawach (...)
i U. wydane przez Trybunal Sprawiedliwo$ci Wspdlnot Europejskich. Zgodnie z orzeczeniem (...) niedopehienie
obowigzku notyfikacji skutkuje niestosowaniem przepisu technicznego i pozbawieniem go mocy wigzgcej wobec osob
fizycznych i prawnych w postepowaniu przed sadem krajowym. Taka sama zasada obowigzuje w przypadku przyjecia
przepisow technicznych w trakcie obowigzkowego okresu wstrzymania procedury legislacyjnej. Ponadto, Komisja
Europejska jezeli zachodzi podejrzenie, ze panstwo czlonkowskie ominelo procedure notyfikacji moze roéwniez z
wlasnej inicjatywy wszczaé postepowanie w tej sprawie i podja¢ dalsze kroki lacznie ze skierowaniem sprawy do



Trybunalu Sprawiedliwo$ci WE (por. takze tresé¢ kopii biuletynu z posiedzenia komisji finanséw publicznych sejmu
k. 5930-5937).

Przepisow wchodzgcej w zycie z dniem 01.01.2010 roku ustawy o grach hazardowych nie notyfikowano Komisji
Europejskie;j.

W wyroku Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 19 lipca 2012 r. wydanym w polaczonych sprawach
C-213/11, C-214/11, C-2177/11 (odpis wyroku (...) w sprawach polaczonych C-213/, C- 214/11, C-217/11 znajduje sie
na k. 4590-4594 k.5517-5525, 5550-5558, 5998-6002, 6588-6591, a takze por. tre$¢ stanowiska Komisji Europejskiej
skierowanego do Prezesa i czlonkéw Trybunalu Sprawiedliwosci w polaczonych sprawach C-213/11, C-214/11,
C-217/11 k. 6003-6013, 5506-5516, 5539-5549, 4595-4600, 4601- 4605) stwierdzono, ze ,Artykul 1 pkt 11 dyrektywy
98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 r. ustanawiajacej procedure udzielania
informacji w dziedzinie norm i przepiso6w technicznych oraz zasady dotyczace ushug spoleczenstwa informacyjnego,
ostatnio zmienionej dyrektywa Rady 2006/96/WE z dnia 20 listopada 2006 r., nalezy interpretowaé¢ w ten sposob,
ze przepisy krajowe tego rodzaju jak przepisy ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, ktére moga
powodowaé ograniczenie, a nawet stopniowe uniemozliwienie prowadzenia gier na automatach o niskich wygranych
poza kasynami i salonami gry, stanowia potencjalnie "przepisy techniczne" w rozumieniu tego przepisu, w zwigzku
z czym ich projekt powinien zostaé przekazany Komisji zgodnie z art. 8 ust. 1 akapit pierwszy wskazanej dyrektywy,
w wypadku ustalenia, iz przepisy te wprowadzaja warunki moggce mie¢ istotny wplyw na wlasciwosci lub sprzedaz
produktéw. Dokonanie tego ustalenia nalezy do sadu krajowego”. W uzasadnieniu wskazanego wyroku, w jego punkcie
24 i 25, Trybunat wskazal na to, ze ,Nalezy na wstepie przypomnieé, ze Trybunal orzekl juz, iz przepisy zakazujace
prowadzenia gier elektrycznych, elektromechanicznych i elektronicznych w jakichkolwiek miejscach publicznych i
prywatnych z wyjatkiem kasyn nalezy uznaé za przepisy techniczne w rozumieniu art. 1 pkt 11 dyrektywy 98/34 (wyrok
z dnia 26 pazdziernika 2006 r. w sprawie C#65/05 Komisja przeciwko Grecji, Z. O.. s. I# (...), pkt 61). W zwigzku z
powyzszym przepis tego rodzaju jak art. 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych, zgodnie z ktérym urzadzanie gier na

automatach dozwolone jest jedynie w kasynach gry, nalezy uzna¢ za ,,przepis techniczny” w rozumieniu art. 1 pkt 11
dyrektywy 98/34” .

W wyzej wskazanym wyroku odniesiono sie wylacznie do art. 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych, ale nie odniesiono
sie juz (bo nie bylo to przedmiotem pytania sadéw krajowych) do art. 6 ust. 1 ww ustawy. Powodowalo to liczne
rozbiezno$ci w orzecznictwie sadéw polskich w zakresie skutecznoSci przepiséw ustawy o grach hazardowych.
Na tym tle, na przestrzeni lat 2012-2016 krajowe sady powszechne oraz Sad Najwyzszy wydaly szereg orzeczen,
niejednokrotnie sprzecznych ze sobg, co do kwestii ,techniczno$ci” przepiséw art. 6 i art. 14 UGH, a tym samym ich
skutecznos$ci wobec 0s6b fizycznych oraz prawnych i konsekwencji, jakie w zwiazku z tym moga ponosié osoby fizyczne
oraz prawne, ktére prowadza i organizuja gry wbrew dyspozycji wskazanych przepiséw art. 14 ust. 11 art. 6 ust. 1.

W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 08.01.2014 roku wydanym w sprawie I'V KK 183/13 Sad Najwyzszy stanal
na stanowisku, ze : ,Naruszenie wynikajacego z dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
20 listopada 2006 r. (Dz.U. L. 363, s. 81) obowiazku notyfikacji przepisow technicznych ma charakter naruszenia
trybu ustawodawczego, ktorego konstytucyjno$¢ moze byé badana wylacznie w postepowaniu przed Trybunatem
Konstytucyjnym. Jezeli w konkretnym postepowaniu sad dochodzi do wniosku, ze doszlo do takiej wadliwoéci trybu
ustawodawczego, moze nie stosowac tych przepisow tylko w ten sposob, ze zawiesi prowadzone postepowanie, w
ktérym mialyby one zostac zastosowane i skieruje stosowne pytanie prawne do Trybunalu Konstytucyjnego. Jednak
do czasu zainicjowania tej kontroli lub podjecia przez Trybunal Konstytucyjny stosownego rozstrzygniecia, brak
jest podstaw do odmowy stosowania przepiséw ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz.U. Nr
201, poz. 1540) , w tym jej art. 6 ust 1 i art. 14 ust. 1” Sad Najwyzszy uznal bowiem, ze , Trybunal Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej nie jest wlasciwy do dokonywania wykladni lub stwierdzania, ze przepisy prawa wewnetrznego
panstwa czlonkowskiego nie obowiazuja, nawet jesli prawo to zostalo ustanowione celem wykonania przez to panstwo
zobowigzan unijnych. Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej zajmuje sie bowiem wykladnia prawa unijnego, a
nie prawa krajowego. Z tredci art. 267 traktatu o utworzeniu Wspoélnoty Europejskiej jasno wynika, ze do kompetencji
Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej nalezy orzekanie w trybie prejudycjalnym o wykladni Traktatow oraz o



wazno$ci i wykladni aktow przyjetych przez instytucje, organy lub jednostki organizacyjne Unii. A zatem wykladnia
prawa krajowego nalezy do stosujacych to prawo organéw krajowych, w tym przypadku do sadow powszechnych”.
Podobny poglad wyrazono w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 28.11.2013 roku w sprawie I KZP 15/13,
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28.03.2014 roku w sprawie IIT KK 447/13, postanowieniu Sadu Najwyzszego z
dnia 20.08.2014 roku w sprawie IV KK 69/14.

Odmienny poglad prawny wyrazono np. w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 27.11.2014 roku w sprawie IT
KK 55/14, gdzie Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,I. Konsekwencja braku notyfikacji przepisow technicznych Komisji
Europejskiej na podstawie rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie funkcjonowania
krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych, Dz.U. Nr 239, poz. 2039 ze zm., jest niemozno$¢ stosowania
i to nie tylko przez sady norm prawnych, ktére nie zostaly notyfikowane, a zostaly zawarte w jednostkach
redakcyjnych podlegajacych obowigzkowi notyfikacji (...)” oraz, ze ,Europejski Trybunal Sprawiedliwoéci i polski
Trybunal Konstytucyjny nie moga by¢ ustawiane w stosunku do siebie jako sady konkurujace. Chodzi nie tylko o
wyeliminowanie zjawiska dublowania sie obu trybunaléw czy dwutorowos$ci w zakresie orzekania o tych samych
problemach prawnych, ale i dysfunkcjonalnoéci w relacjach wspolnotowego oraz wewnatrzkrajowego porzadku
prawnego” (ires$é¢ powyzszego postanowienia Sqdu Najwyzszego wydanego w dniu 27.11.2014 roku
w sprawie II KK 55/14 znajduje sie na k. 6508-6519). Podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy Izba Cywilna
w postanowieniu z dnia 28.04.2010 roku w sprawie IIT CZP 3/10 (ktérego kopia znajduje sie w aktach na k.
6034-6035), Trybunal Konstytucyjny w uzasadnieniu postanowienia z dnia 19.12.2006 roku wydanego w sprawie P

37/05.

Zarazem, z postanowienia skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 14.10.2015 roku wydanego w sprawie
I KZP 10/15, gdzie Sad podjal decyzje o zawieszeniu postepowania w sprawie do czasu wydania przez Trybunal
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej orzeczenia w sprawie C-303/15 wynika, ze nawet Sad Najwyzszy nie byl w stanie
jednoznacznie udzieli¢ odpowiedzi na pytanie przedstawione przez Prokuratora Generalnego dotyczace tego, czy ,,Czy
przepisy art. 6 ust. 11 art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych - dalej "ustawy o grach
hazardowych" (Dz.U. z 2015 r. poz. 612) w zakresie gier na automatach, ograniczajace mozliwo$¢ ich prowadzenia
jedynie na podstawie udzielonej koncesji na prowadzenie kasyna, sa przepisami technicznymi w rozumieniu art. 1
pkt 11 dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 r. ustanawiajacej procedure
udzielania informacji w dziedzinie norm i przepis6w technicznych oraz zasad dotyczacych ustug spoleczenstwa
informacyjnego (Dz. Urz. WE L 204 z 21.07.1998 r., ze zm.), a jezeli tak to, czy wobec faktu nienotyfikowania tych
przepisow Komisji Europejskiej, sady karne w sprawach o przestepstwo skarbowe okre$lone w art. 107 § 1 KKS
uprawnione sa, w oparciu o art. 91 ust. 3 Konstytucji, do odmowy ich stosowania, jako niezgodnych z prawem
unijnym?".

Dopiero w wyroku z dnia 13 pazdziernika 2016 r. wydanym przez Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
w sprawie C-303/15 Trybunal uznal, ze ,, Artykul 1 dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
22 czerwca 1998 r. ustanawiajgcej procedure udzielania informacji w dziedzinie norm i przepiséw technicznych
oraz zasady dotyczace ushug spoleczenstwa informacyjnego w brzmieniu zmienionym na mocy dyrektywy 98/48/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 lipca 1998 r. nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze przepis krajowy,
taki jak ten bedacy przedmiotem postepowania glownego, nie wchodzi w zakres pojecia ,,przepiséw technicznych”
w rozumieniu tej dyrektywy, podlegajacych obowigzkowi zgloszenia na podstawie art. 8 ust. 1 tej samej dyrektywy,
ktorego naruszenie jest poddane sankcji w postaci braku mozliwoSci stosowania takiego przepisu”. W uzasadnieniu
orzeczenia w pkt. 17 stwierdzono, ze jakkolwiek sad odsylajacy ( w tym wypadku Sad Okregowy w Lodzi) wychodzi z
zalozenia, ze przepis taki jak ten sformutowany w art. 6 ust. 1 ustawy o grach hazardowych wchodzi w zakres pojecia
»przepisow technicznych” w rozumieniu dyrektywy 98/34, objetych obowiazkiem zgloszenia zgodnie z art. 8 ust. 1 tej
dyrektywy, ktérego naruszenie jest poddane sankcji w postaci braku mozliwo$ci stosowania takiego przepisu, to w pkt.
31 uzasadnienia Trybunal jednoznacznie stwierdzil, ze ,Nalezy zatem stwierdzié, ze przepis taki jak art. 6
ust. 1 ustawy o grach hazardowych nie stanowi ,,przepisu technicznego” w rozumieniu dyrektywy
98/34”, za$ w pkt. 33 uzasadnienia, iz ,Z calo$ci powyzszych rozwazan wynika, ze na zadane pytanie trzeba udzieli¢




odpowiedzi, iz art. 1 dyrektywy 98/34 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze przepis krajowy, taki jak ten bedacy
przedmiotem postepowania gléwnego nie wchodzi w zakres pojecia ,przepiséw technicznych” w rozumieniu tej
dyrektywy, podlegajacych obowiazkowi zgloszenia na podstawie art. 8 ust. 1 tej samej dyrektywy, ktérego naruszenie
jest poddane sankceji w postaci braku mozliwosSci stosowania takiego przepisu”.

Na tle orzecznictwa sagdowego, jasne i w pelni uzasadnione stanowisko zostalo wyrazone przez Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 19.01.2017 roku wydanej w sprawie I KZP 17/16, w ktorej stwierdzono, ze ,Kolizja prawa
krajowego z prawem unijnym, w $wietle zasady bezpos$redniego stosowania prawa Unii Europejskiej (art. 91 ust.
3 Konstytucji), moze prowadzi¢ do zastapienia przepisow krajowych uregulowaniami prawa unijnego albo do
wylaczenia normy prawa krajowego przez bezposrednio skuteczng norme prawa Unii Europejskiej. W konsekwencji,
norma niestosowania krajowego przepisu technicznego, ktérego projektu nie notyfikowano Komisji Europejskiej,
wynikajaca z dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 r. ustanawiajacej
procedure udzielania informacji w dziedzinie norm i przepiséw technicznych oraz zasad dotyczacych ustug
spoleczenstwa informacyjnego (Dz.Urz. UE L z 1998 r. Nr 204, s. 37 ze zm.), wylacza mozliwo$¢ zastosowania w
sprawie o przestepstwo z art. 107 § 1 KKS przepisu art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych
(tj. Dz.U. z 2015 1. poz. 612) w pierwotnym brzmieniu. Natomiast art. 6 ust. 1 tej ustawy mogl i moze nadal
stanowié uzupetnienie normy blankietowej zawartej w art. 107 § 1 KKS, o ile okolicznosci faktyczne
konkretnej sprawy pozwalajq na ustalenie, ze przepis ten ma zastosowanie i zostal naruszony”..

W ocenie Sadu orzekajacego w sprawie, dopiero cytowane orzeczenia na gruncie stosowania przepiséw prawa
krajowego ostatecznie rozwialy watpliwosci co do skuteczno$ci przepisu art. 6 ust. 1 UGH, a takze przepisu art. 14 ust.
1 UGH po notyfikowaniu Komisji Europejskiej projektu nowelizacji (...), ktora weszla w zycie w dniu 03.09.2015 roku
(ustawa z dnia 12.06.2015 roku o zmianie ustawy o grach hazardowych Dz. U. z 2015 roku, poz. 1201), czyli przepisow
wypehiajacych blankietowy przepis art. 107 § 1 kks.

Sad nie kwestionuje, ze w sprawach M. W. (1), jak réwniez w dostepnych mu opiniach prawnych wyrazano poglad,
ze brak notyfikacji przepisow (...) Komisji Europejskiej powoduje, ze prowadzenie gier na automatach do gry
poza kasynem gry nie moze rodzi¢ dla oskarzonego albo os6b prowadzacych podobna dzialalno$¢ negatywnych
skutkéw prawnych, w tym nie moze rodzi¢ odpowiedzialnoéci karnej skarbowej z art. 107 § 1 kks. W aktach sprawy
znajduja sie kopie postanowien uchylajacych postanowienia o zatwierdzeniu zatrzymania rzeczy, postanowienia
umarzajace postepowanie w sprawach o czyny z art. 107 § 1 kks, wyroki uniewinniajgce, w tym i takie ktore
nie zostaly wzruszone nawet na skutek wniesienia kasacji, a takze opinie prawne, gdzie ich autorzy wyrazali
podobny poglad (por. tre$¢ kopii postanowienia o uchyleniu postanowienia o uznaniu za dowdd rzeczowy
automatu do gier k. 862, kopii postanowienn o uchyleniu postanowien o zatwierdzeniu zatrzymania rzeczy k.
989-1000, 1001-1107, 1339-1349, 1401-1412, 2116-2200, 2201-2230, 2820-2906, 2908-2919, 3135-3200, 3201-3249,
3593-3600, 3601-3707, 3896-4000, 4001-4010, 4380-4400, 4401-4495, 4731, 4835-4843, 4873-4987, 5272-5385,
kopii postanowien o umorzeniu dochodzen w sprawach o przestepstwa z art. 170 § 1 kks k. 5001-5920, kopii wyrokow
sadéw administracyjnych k. 50400-5962, kopii postanowien o umorzeniu postepowan przygotowawczych oraz
postanowien sagdéw odwolawczych w tych sprawach oraz wyrokéw uniewinniajacych oraz postanowien o uchyleniu
postanowien o zatwierdzeniu zatrzymania rzeczy k. 6036-6200, kopii postanowienn o umorzeniu postepowan o
przestepstwa z art. 107 § 1 kks k. 6201-6214, glosy M. G. do postanowienia SN w sprawie I KZP 15/13 k. 6215-6218,
artykulu M. T. (3) n/t Braku notyfikacji ustawy hazardowej i jej wplywu na prawo karne k. 6219, opinii prawnej
kancelarii (...), P.1 (...) k. 6221-6331, opinii prawnej dr A. A. k. 6232-6241, glosy W. G. i G. G. (3) do postanowien SN
w sprawach I KZP 14/13, I KZP 15/13 oraz wyrokdw SN w sprawach VKK 82/131 IV KK 183/13 k. 6242-6250, glosy M.
S. (3) do postanowienia SN wydanego w sprawie I KZP 15/13 k. 6251-6253, artykulu J. N. n/t Naruszenia obowigzku
notyfikacji przepisow technicznych a zasady pierwszenstwa prawa UE k. 6254-6256, opinii prawnej dotyczacej
skutkéw braku notyfikacji art. 14 ust. 1 UGH prof. Dr hab. W. C. i dr M. T. (4) k. 6257-6274, kopii postanowienia,
wyrokow oraz kopii kasacji Prokuratora Generalnego dotyczacych sprawy Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gérach VI
K 2/12 k. 6291-6309, kopii postanowienia, wyrokéw oraz kopii kasacji Prokuratora Generalnego dotyczacych sprawy
Sadu Rejonowego w Swiebodzinie VI K 57/12 k. 6310-6323, artykulu G. G. (3), J. N. i in. n/t pelnej skutecznosci



przepiséw prawa unijnego, gtoséw i komentarzy do orzeczen SN k. 6323-6335, glosy M. T. (4) do wyroku TS w sprawie
C-194/94 k. 6520-6522, artykulu M. T. (3) n/t Braku notyfikacji ustawy hazardowej i jej wplywu na prawo karne
k. 6524-6525, kopii postanowienn wydanych w sprawach o czyny z art. 107 § 1 kks k. 6526 — 6544, k. 6611-6630,
stanowiska obroncy oskarzonych k. 6631-6642, 6699-6670, kopii postanowien oraz wyrokdw w sprawach o czyny z
art. 107 § 1 kks k. 6643-6698, 6701-6716, 6776-6800, kopii postanowien oraz wyrokow w sprawach o czyny z art. 107
§ 1 kks k. 6801-6844, 7157-7200, 7201-7301, kopii wyrokéw w sprawach o czyny z art. 107 § 1 kks k. 7359-7367).

Zaznaczy¢ nalezy jednakze, ze orzecznictwo sadow powszechnych nie bylo jednolite. Sady zajmowaly bowiem i takie
stanowisko, ze wprowadzona w zycie z dniem 01.01.2010 roku ustawa o grach hazardowych nie narusza regulacji
unijnych, za$ przepisy ustawy dotyczace prowadzenia gier na automatach nie maja charakteru przepiséw technicznych

w rozumieniu dyrektywy 98/34/WE ustanawiajacej procedure udzielania informacji w dziedzinie norm i przepisow
technicznych oraz zasad dotyczacych uslug spoteczenistwa informacyjnego, a tylko takie przepisy - w my$l art. 8 tej
dyrektywy - wymagaja notyfikacji Komisji. W orzeczeniach tych sady uznawaly, ze przez przepisy techniczne nalezy
rozumie¢ m.in. specyfikacje techniczne i inne zasady dotyczace ustug, ktoérych przestrzeganie przy ich Swiadczeniu jest
obowiazkowe, a takie z ustawy hazardowej zostaly wylaczone oraz, ze stanowisko takie pozostaje aktualne nawet w
Swietle wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dn. 19 lipca 2012 roku w sprawie C-213/11, C-214/11, C-217/11, w ktorym
to Trybunal stwierdzil, ze przepisy ustawy, ktére moga powodowa¢ ograniczenie prowadzenia gier na automatach poza
kasynami i salonami gier stanowia potencjalne przepisy techniczne (por. tre$¢ wyroku Sadu Okregowego w Bialystoku
z dnia 16.042013 roku w sprawie VIII Ka 64/13, wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 16.05.2014
roku w sprawie VIII Ka 840/13, wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 24.01.2013 roku w sprawie IV
Ka 1675/12, postanowienia Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 13.12.2013 roku w sprawie IT AKz 380/13,
wszystkie opublikowane na Portalu orzeczen sagdow powszechnych, wyrok WSA w Warszawie wydany w sprawie (...)
SA/WA (...), opublikowany w LEX nr 759632, wyrok NSA wydany w sprawie II FSK 1099/11, opublikowany w
Centralnej bazie orzeczen sadéw administracyjnych).

Oznacza to, ze oskarzony, gdyby tylko zachowal staranno$¢ wymagana od niego jako przedsiebiorcy, mial mozliwos¢
zorientowania sie, ze orzecznictwo sagdowe w zakresie normy art. 14 ust. 1 - do dnia wydania wyroku w sprawach
polaczonych C-213/11, C-214/11 i C - 217/11, a nawet po tym dniu - nie bylo jednolite, podobnie jak orzecznictwo
dotyczace normy art. 6 ust. 1 UGH. W ocenie Sadu, okoliczno$é¢, ze ustawa o grach hazardowych wzbudzata
watpliwoséci w zwiazku z nieprawidlowo$ciami zwiazanymi z procesem ustawodawczym nie moze prowadzi¢ do
zwolnienia oskarzonego z odpowiedzialnoSci karnej. M. W. (1) jest osobg, ktéra podkreslala w swoich wyjasnieniach,
ze dzialalnoé¢ gospodarcza prowadzi od dawna. Nie sposob uwierzy¢, ze nie zdawal sobie sprawy z tego, ze dzialalnoéc
zwigzang z prowadzeniem gier hazardowych byla zawsze dzialalno$cia koncesjonowang, reglamentowana przez
panstwo. Oskarzony doskonale znal tre$¢ ustawy o grach hazardowych, jednakze bledy popelnione przy jej uchwalaniu
wykorzystal dla uzasadnienia tamania prawa. Zdaniem Sadu, M. W. (1) miat pelna §wiadomo$c¢ tego, ze polski system
prawny zakazuje zachowan, ktére podejmowal. Z jego wyja$nien wynika, ze mial wiedze na temat przepiséw ustawy
o grach hazardowych, znal jej mankamenty zwigzane z brakiem notyfikacji przepisow Komisji Europejskiej. Z uwagi
na brak notyfikacji uznal, ze przepisy ustawy o grach hazardowych moga mieé charakter techniczny, a tym samym nie
powinny obowigzywaé w polskim porzadku prawnym. Twierdzenie takie okazalo sie uzasadnione wylacznie wobec art.
14 ust. 1 UGH i stalo sie to oczywiste dopiero po dniu 19.07.2012 roku kiedy (...) wydal wyrok w sprawach polaczonych
C-213/11, C-214/11 i C-217/11. Przed wskazanym dniem nie bylo to oczywiste, za$ przed dniem 19.07.2012 roku jak i
po nim nie bylo oczywiste czy stanowisko jakie wyrazitl (...) w ww. wyroku bedzie podzielone takze wobec zapiséw art.

6 ust. 1 UGH. M. W. (1) nie moze powolywac sie na blad, w jakim rzekomo dzialal, gdyz w istocie przewidywat i godzil
sie na to, ze podjecie przez niego dzialalnoéci polegajacej na prowadzeniu gier na automatach do gier hazardowych
moze rodzi¢ dla niego ryzyko negatywnych rozstrzygnie¢ sadowych.

Tresé interpretacji indywidulanej Ministra Finanséw z 2013 roku ( k. 7150-7152), nie miala znaczenia
dla niniejszej sprawy, w szczegoblno$ci nie wskazywala na to, ze dzialanie oskarzonego mozna bylo uznaé za zgodne
z prawem. Wbrew stanowisku prezentowanemu przez M. W. (1), z interpretacji indywidualnej nie wynika, ze
prowadzona przez niego dzialalno$¢ byla zgodna z ustawa o grach hazardowych ale, ze udostepnianie automatéw do



gier hazardowych nie jest zwolnione od podatku, lecz jest objete opodatkowaniem podatkiem VAT. W interpretacji
indywidualnej wskazano takze, ze gdyby podmiot, ktérym zarzadzal oskarzony, prowadzil dzialalno$¢ w zakresie gier
losowych, gier na automatach i gier na automatach o niskich wygranych, na ktérg uzyskano stosowane zezwolenia
organ6w panstwowych, to czynnoéci takie podlegaja pod rezim prawny ustawy o grach hazardowych, ktéra wprowadza
okreslone warunki, czas, miejsce i spos6b ich wykonywania. Tym samym czynno$ci wykonywane przez takie podmioty
podlegaja opodatkowaniu podatkiem od gier.

Nie ma rbéwniez znaczenia dla oceny prawnokarnej zachowania oskarzonego tre$¢ komunikatu do

Junkcjonariuszy celnych (k. 7153-7156). Komunikat do funkcjonariuszy celnych wskazuje na watpliwosci co do
stosowania (...) oraz wskazuje na sposoby, w jaki funkcjonariusze powinni broni¢ sie przed ewentualnymi zarzutami
lamania prawa. O tym, Ze ustawa grach hazardowych wzbudzala watpliwos$ci co do procesu w jaki zostala uchwalona
bylo wiadomo jeszcze przed dniem jej wejécia w zycie, totez oczywiste jest, ze funkcjonariusze celni szukali sposobu
na ewentualne unikniecie odpowiedzialno$ci zwiazanej z prowadzonymi postepowaniami.

Podstawe do odpowiedzialno$ci oskarzonego w niniejszej sprawie stanowi przepis art. 107 § 1 kks, ktéry w 2011 roku
mial brzmienie o tre$ci wskazujgcej na to, ze podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo karze pozbawienia
wolno$ci do lat 3 albo obu tym karom lgcznie ten, kto wbrew przepisom ustawy lub warunkom koncesji lub zezwolenia
urzadza lub prowadzi gre losowa, gre na automacie lub zaklad wzajemny. Obecnie przepis ten stanowi, ze podlega
karze grzywny do 720 stawek dziennych albo karze pozbawienia wolnoéci do lat 3 albo obu tym karom lacznie ten, kto
wbrew przepisom ustawy lub warunkom koncesji lub zezwolenia urzadza lub prowadzi gry hazardowe.

Ze wzgledu na swoja konstrukcje przepis ten ma charakter blankietowy, co oznacza, ze do realizacji znamion czynu
zabronionego wymagane jest odniesienie sie do przepiséw ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach hazardowych (Dz.
U. Nr 201, poz. 1540 ze zmianami), ktéra okresla warunki urzadzania i zasady prowadzenia dzialalnoéci w zakresie
gier losowych, zakladow wzajemnych oraz gier na automatach (art. 1 ww. ustawy). Obecnie przepis ten stanowi, ze
ustawa okre$la warunki urzadzania gier hazardowych i zasady prowadzenia dzialalno$ci w tym zakresie oraz zasady
opodatkowania podatkiem od gier hazardowych, zwanym dalej ,,podatkiem od gier", przy czym za gry hazardowe
ustawodawca uznaje gry losowe, zaklady wzajemne, gry w karty, gry na automatach.

Ustawa o grach hazardowych w art. 6 ust. 1 stanowila oraz nadal stanowi, ze dzialalno$¢ w zakresie gier cylindrycznych,
gier w karty, gier w koSci oraz (obecnie - i) gier na automatach moze by¢ prowadzona na podstawie udzielonej (obecnie
- po uzyskaniu) koncesji na prowadzenie kasyna (obecnie — na kasyno) gry z zastrzezeniem art. art. 5 ust. 1i 1b oraz art.
6a ust. 2. W dniu 14.07.2011 roku w zycie wszed! przepis art. 23 a ust. 1 UGH, ktory stanowil, ze automaty i urzadzenia
do gier, z wyjatkiem terminali w kolekturach gier liczbowych stluzacych wylacznie do urzadzania gier liczbowych,
moga by¢ eksploatowane przez podmioty posiadajace koncesje lub zezwolenie na prowadzenie dzialalno$ci w zakresie
gier losowych lub gier na automatach oraz przez podmioty wykonujace monopol panstwa, po ich zarejestrowaniu
przez naczelnika urzedu celnego. Obecnie za$ przepis ten stanowi, iz automaty do gier, urzadzenia losujace i
urzadzenia do gier moga by¢ eksploatowane przez podmioty posiadajace koncesje lub zezwolenie na prowadzenie
dzialalnoSci w zakresie gier losowych lub gier na automatach oraz przez podmioty wykonujace monopol panstwa,
po ich zarejestrowaniu przez naczelnika urzedu celno-skarbowego. Powyzszy obowiazek nie dotyczy terminali w
kolekturach gier liczbowych stuzacych do urzadzania gier liczbowych lub sprzedazy loterii pienieznych oraz urzadzen
stuzacych do urzadzania gier liczbowych lub loterii pienieznych urzadzanych na terytorium wiecej niz jednego panstwa
(gry multijurysdykeyjne).

W ocenie Sadu M. W. (1) dzialaniami swoimi wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 107 § 1 kks lamiac zobowigzania
nalozone (...) wart. 6 ust. 1 UGH za$ po dniu 14.07.2011 roku nie stosujac sie takze do normy art. 23 a ust. 1 UGH.

Majac na uwadze powyzsze dowody Sad przypisal M. W. (1) popelnienie 17 czyndw z art. 107 § 1 kks - jak to opisano
w pkt. 1 — 17 wyroku.

Ustajac, ze powyzsze czyny zostaly popelnione w ciagu przestepstw skarbowych, gdyz popelniono je zanim zapadt
wyrok co do ktéregokolwiek z nich, kazdy z czyndw wyczerpuje znamiona tych samych przepiséw, zas odstepy



pomiedzy czynami nie byly dlugie, na podstawie art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks przy zastosowaniu art. 37 § 1
pkt. 3 kks i art. 38 § 1 pkt. 3 kks (w brzmieniu na dziefi 03.12.2012 roku) wymierzono oskarzonemu za wszystkie te
czyny jedna kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysokoéci 500 stawek dziennych okreslajac
wymiar jednej stawki dziennej grzywny za rownowazny kwocie 400,- zlotych.

Na podstawie art. 20 § 2 kks wzw. zart. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt. 1 kk w brzmieniu obwiazujacym na dziefi 03.12.2012
roku wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. W. (1) kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawieszono na okres
2 lat proby. W ocenienie Sadu, wobec oskarzonego nalezato zastosowaé stan prawny obowigzujacy na dzien ostatniego
z czynow wchodzacych w sklad ciagu przestepstw, gdyz stan prawny obowiazujacy na dzien 03.12.2012 roku byt dla
oskarzonego korzystniejszy niz obowiazujacy w nastepnych latach i obowiazujacy obecnie. Przede wszystkim wigzalo
sie to z faktem, ze podstawa do ustalenia wartoSci jednej stawki dziennej grzywny jest minimalne wynagrodzenie,
ktbére w 2012 roku wynosilo 1500 zl, za§ w 2017 roku wynosilo 2000 zl.

W ocenie Sadu, wymierzone oskarzonemu kary uwzgledniaja dyrektywy art. 13 § 1 kks, czyli uwzgledniajg rodzaj i
rozmiar ujemnych nastepstw czyndéw zabronionych, motywacje i zachowanie sprawcy jak rowniez uwzgledniaja jego
wlaéciwosci 1 warunki osobiste. W przedmiotowej sprawie Sad uznal, ze okoliczno$cia obciazajaca oskarzonego jest
dzialanie z checi osiggniecia korzySci majatkowej, wysoka spoteczna szkodowo$c¢ czynoéw przypisanych. Bez watpienia
bardzo duza liczba 0s6b uzaleznionych od gier na tego typu automatach daje podstawy, aby uzna¢, ze dzialalnosé
podejmowana przez oskarzonego jest wysoce szkodliwa. OkolicznoS$cig obcigzajaca jest to, ze cho¢ na dzien skladania
aktu oskarzenia w sprawie M. W. (1) byl osobg niekarana, to obecnie jest juz osoba wielokrotnie karana za identyczne
przestepstwa (por. tresé karty karnej M. W. (1) k. 485, karty karnej i danych osobowych M. W. (1) k. 5790-5792,
karty karnej k. 6859, 7038-7039, 7394-7399, odpiséw wyrokéw wydanych wobec M. W. (1) k. 7095-7097, 7105-7107).

Sad nie znalaz} okolicznosci lagodzacych.

W ocenie Sadu kary, o jakich mowa powyzej sa adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynéw przypisanych
oskarzonemu i jego zawinienia, spetniajgc cele prewencji indywidualnej i generalnej. Kary w powyzszym rozmiarze
spowoduja, ze oskarzony zmieni swoje postepowanie i spowoduja, ze nie powrdci do przestepczego procederu.
Nie przeczy temu warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci. Orzeczona kara grzywny jest
adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czyndéw przypisanych oraz wymiarem swoim odpowiada mozliwo$ciom
zarobkowym i majatkowym oskarzonego, ktory jak podawal np. w sprawie Sadu Rejonowego w Ostrodzie uzyskuje
obecnie jako prezes zarzadu firmy (...) wynagrodzenie rzedu 10.000-15.000 z} miesiecznie, z majatku ma mieszkanie
w W., na utrzymaniu ma jedno dziecko w wieku 13 lat (k. 7402, por. takze tres¢ informacji o stanie majatkowym M.
W. (1) k. 534, 590-591).

Sad na podstawie art. 30 § 5 kks w zw. z art. 29 pkt. 1i 2 kks oraz na podstawie art. 31 § 5 i 7 kks w brzmieniu
obowigzujacym na dzien 03.12.2012 roku orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panistwa i nakazal zniszczenie na koszt
M. W. (1) i P. B. automatéw do gier o nazwie i numerach:

-(...)H.(...) onr H. (...) oraz 8 kluczy do automatu,

-(..)H.(.)onrH.(..)i (...)H.(...)onrH.onr (...) oraz 21 sztuk kluczy do automat6w oraz na podstawie tych samych
przepisow orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i nakazal zniszczenie na koszt M. W. (1) i G. K. automatu do
gier: (...) M.onr (...) wrazz 4 kluczami, (...) H. (...) o nr H. (...) wraz z 3 kluczami.

Na podstawie art. 30 § 5 kks w zw. z art. 29 pkt. 1i 2 kks oraz na podstawie art. 31 § 517 kks w brzmieniu obowigzujacym
na dzien 03.12.2012 roku orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panistwa i nakazano zniszczenie na koszt M. W. (1)
automatéw do gier:

-(..)M.onr (..)wrazz4 kluczamii (...) H. (...) onr H. (...) wraz z 4 kluczami,

-(...)H.(...) onr H. (...) wraz z 4 kluczami,



-(...)H.(.)onr (..) wrazz 3 kluczami,

-(.)JH.(.)onrH.(.),

- () H. (L) G- (L)-Co7 (H. (L)),

-(.)H.(.)onr (.),

-(.)JH.(.)onrH.(..), (.)M.onr (..) 2190,

- (...)H. (.) onr H. (...) wraz z 4 kluczami do automatu,

- (...)H. (.) onr H. (...) wraz z 4 kluczami,

-(...)H.(.)onr (..) wrazz 1 kluczem, automatu do gry (...) H. (...) onr (...) wraz z 4 kluczami.

Na podstawie art. 30 § 5 kks brzmieniu obowiazujacym na dzien 03.12.2012 roku orzeczono przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa :

- Srodkéw pienieznych w postaci: 2 banknotow po 20 z}, 11 sztuk monet po 5 zl, czyli lacznie 95 zl,

- §rodkow pienieznych w postaci: 4 sztuk banknotéw po 100 zl, 22 sztuk banknotéw po 50 zl, 6 sztuk banknotow po
20 zl, 129 sztuk monet po 5 zl, czyli }acznie kwoty 2265 zlotych,

- $rodkéw pienieznych w postaci: 12 sztuk banknotéw po 100 zl, 4 sztuk banknotéw po 50 zl, 4 sztuk banknotéw po
20 zl, 74 sztuk monet po 5 zt czyli lacznie kwote 1850 zl,

- §rodkéw pienieznych w postaci: 1 sztuki banknotu 20 zl, 3 sztuk banknotow po 50 zl, 19 monet po 5 zl, czyli lacznie
265 z} oraz 2 sztuki banknotéw po 20 zl, 1 banknot 100 z}, 69 sztuk monet po 5 zl, czyli lacznie kwote 485 zl,

- §rodkow pienieznych w postaci 2 sztuk banknotéw po 20 zl, 11 sztuk monet po 5 zl, czyli 95 zt oraz 3 sztuk banknotow
po 20 zl, 6 sztuk monet po 5 zl, czyli 90 zl,

- $rodkéw pienieznych w postaci: 2 sztuk banknotéw po 50 zl, 27 sztuk banknotéw po 20 zl, 85 sztuk monet po 5 zl,
czyli lacznie 1065 zlotych,

- Srodkow pienieznych w postaci: 2 sztuk banknotéw po 20 zl, 7 sztuk monet po 5 zl, czyli kwoty 75 zl,

- srodkow pienieznych w postaci: 1 banknotu 20 zl, 2 sztuk banknotéw po 50 zl, 7 sztuk banknotow po 100 z}, 12 sztuk
monet po 5 zl, czyli kwote 880 zl,

- Srodkoéw pienieznych w ilo$ci 1 sztuki banknotu po 20 zl, 3 sztuk monet po 5 zl, czyli kwote 35 zl,

- §rodkow pienieznych w postaci: 4 banknotéw po 50 zl, 21 banknotéw po 20 zl i 62 sztuk monet po 5 zl, czyli kwoty
930 zl,

- Srodkow pienieznych w postaci : 14 sztuk monet po 5 zl, czyli 70 zl oraz 3 sztuk banknotow po 20 zl, 1 sztuki banknotu
50z}, 1 sztuki monety 5 zl, czyli kwoty 115 zl,

- Srodkow pienieznych w postaci 2 banknotéw po 20 zl, czyli 40 zl,

- Srodkow pienieznych w postaci: 2 banknotéw po 50 zl, 2 banknotéw po 20 zl, 12 sztuk monet po 5 zlotych czyli
kwote 200 zl,



- §rodki pieniezne w postaci: 1 banknotu 20 z} oraz 5 monet po 5 z czyli 45 zt oraz 1 banknotu 20 zt i 2 sztuk monet
po 5 zl, czyli 30 zt oraz 2 banknotéow po 20 zl czyli kwote 40 zl.

Na podstawie art. 32 § 1, 2 kks w brzmieniu obowiazujacym na dzien 03.12.2012 roku orzeczono wobec oskarzonego
M. W. (1) $§rodek karny w postaci $ciggniecia rownowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotow :

e. automatow do gier (...) M.onr (...), (...) M. o nr H. (...) w kwotach po 9.000 zl kazdy oraz Srodkoéw pienieznych w
postaci 9 sztuk monet po 5 zl, }acznie 45 zlotych, czyli kwoty 18.045 zlotych, przy czym warto§é automaté6w ustalono
na podstawie informacji z dnia 23.11.2011 roku o wartosci takiego urzadzenia z k. 1944-1946 — zgodnie z dyspozycja
art. 32 § 2 kks,

f. automatu do gier (...) H. (...) o nr H. (...) o wartoSci 15.000 zlotych oraz §rodkéw pienieznych w wysokosci 670
zlotych, czyli kwoty 15.670 zlotych, przy czym warto$¢ automatu do gier ustalono na podstawie notatki urzedowej z
k. 2298 akt sprawy— zgodnie z dyspozycja art. 32 § 2 kks,

g. automatu do gier (...) H. M. F. o nr H. (...) o wartoéci 10.000 zlotych oraz srodkéw pienieznych w wysokosci 510
zl, czyli kwoty 10.510 u) zlotych, przy czym warto$¢ automatu okreslono na podstawie notatki urzedowej o wartosci
automatu do gry k. 1617-1619— zgodnie z dyspozycja art. 32 § 2 kks, — zgodnie z dyspozycja art. 32 § 2 kks.

Na podstawie art. 32 § 1,2 i 3 kks w brzmieniu obowigzujacym na dzien 03.12.2012 roku orzeczono wobec oskarzonego
M. W. (1) i T. B. (1) $rodek karny w postaci solidarnego $ciagniecia rownowartosci pienieznej przepadku
przedmiotéw : w postaci automatu do gier hazardowych (...) H. (...) o nr H. (...) o wartosci 8.000 zlotych oraz
pieniedzy w kwocie 110 zlotych, czyli kwoty 8.110 zlotych, przy czym warto$¢ automatu okreslono na podstawie notatki
urzedowej z k. 5047 — zgodnie z dyspozycja art. 32 § 2 kks.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 627 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks oraz na
podstawie art. 2 ust. 1 pkt. 11 art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych i z tego
tytulu zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 40.180 zlotych tytulem oplaty sadowej i obcigzono
go pozostalymi kosztami sadowymi w sprawie w 29/32 czeSciach.

Nie bedq omawiane jako niemajqce znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego, kwalifikacji
prawnej czynéow oraz wymiaru kary dla oskarzonego M. W. (1) dowody w postaci: informacji o
wartosci automatu (...) k. 135, zeznan A. K. (2) k. 16-18, informacji (...) sp. z 0.0. o zakresie obowigzkéw P.
B. k. 200, za$wiadczenia o uiszczeniu czynszu za m-c 09.2010 r. k. 238, informacji o zakresie obowigzkéw P. B.
k. 468, karty karnej dot. P. B. k. 502, informacji o stanie majagtkowym P. B. k. 527-529, pokwitowania odbioru
automatéw od B. M. k. 1147, pokwitowan k. 789-791, pokwitowania odbioru pieniedzy i automatow k. 1229-1232,
notesu z zapiskami k. 1292, notatki k. 1585, pokwitowan automatu oraz pieniedzy k. 1597-1600, pokwitowania
odbioru automatu k. 1453, pokwitowania odbioru kluczy k. 1462, pokwitowania dotyczacego pieniedzy z automatu
k. 1547-1548, pokwitowania odbioru od M. K. (2) automatu i kluczy do automatu k. 1601-1602, pokwitowania (...),
pokwitowania przyjecia automatu od I. G. k. 1755, 1771, zeszytu z zapiskami z klubu (...) k. 1773, pokwitowan odbioru
urzadzenia do gry, kluczy oraz pieniedzy od P. K. k. 1941-1943, 1955-1957, pokwitowania odbioru urzadzenia k.
2273, pokwitowania odbioru automatu od R. K. k. 2299, pokwitowania odbioru automatu od M. N. (2) k. 2567,
pokwitowania k. 2600, pokwitowania k. 2601-2603, pokwitowan odbioru automatéw k. 2920-2921, pokwitowan
k. 2992-2993, protokotu zdawczo — odbiorczego przesuniecia magazynowego k. 3307, kopii opinii dot. automatu
R. M. k. 3323-3326, pokwitowan odbioru automatéw k. 3365-3366, okreslenia wartoSci automatu P. G. k. 3373,
pokwitowania odbioru banknotéw aparatu i kluczy k. 3443-3444, protokotu ogledzin urzadzenia do gier P. G. k.
3477-3493, protokolu dokonania komisyjnego otwarcia urzadzenia do gier P. G. k. 3494, pokwitowania odbioru
banknotu i monet k. 3496, opinii dot. automatu do gier P. G. k. 3718-3727, pokwitowania odbioru automatu od M. C. k.
3788, pokwitowania odbioru banknotéw i monet k. 4074, pokwitowan od B. G. k. 4156-4157, 4175-4176, pokwitowan
odbioru banknotéw i monet k. 4208-4209, danych osobopoznawczych o Z. T. k. 5580, karty karnej L. T. k. 5584-5586,
informacji o stanie majatkowym K. S. k. 5559, 5562, 5563, karty karnej T. B. (1) k. 5627-5628, informacji o stanie



majatkowym G. K. k. 5651, 5659, karty karnej G. K. k. 5674-5677, informacji o stanie majatkowym G. K. k. 5683-5685,
5697, odpis wyroku wydanego w sprawie T. B. (1) k. 5753, 5755-5756, karty karnej i danych osobowych dotyczacych P.
B. k. 5786-5789, karty karnej T. B. (1) k. 5627-5628, informacji o stanie majatkowym G. K. k. 5651, 5659, karty karnej
G. K. k. 5674-5677, informacji o stanie majatkowym G. K. k. 5683-5685, 5697, odpis wyroku wydanego w sprawie
T. B. (1) k. 5753, 5755-5756, karty karnej i danych osobowych dotyczacych P. B. k. 5786-5789, karty karnej i danych
osobowych dotyczacych T. B. (1) k. 5793-5797, pokwitowan k. 4634, pokwitowan odbioru pieniedzy k. 4665-4667,
pokwitowania odbioru od K. S. k. 5036, 5037, protokolu ogledzin urzadzenia Midas T. k. 5056-5061, protokolu
komisyjnego otwarcia automatu Midas T. k. 5062, notatki urzedowej o wartosci kluczy do automatu Midas T. k.
5063, pokwitowania odbioru pieniedzy i kluczy do automatu k. 5064-5066, pokwitowan odbioru pieniedzy i kluczy
do automatu od T. B. (1) k. 5120-5121, pinii dot. automatu Midas T. k. 5135-5144, protokotu zdawczo odbiorczego
dot. rzeczy zwroconych wlascicielowi baru (...) wraz z kopiag notesu i zapiskow z notesu k. 5474-5480, karty karnej
oraz danych osobowych G. K. k. 5801-5806, odpisu wyroku wydanego w sprawie Sadu Rejonowego w Golubiu D. k.
7100, nieprawomocnego wyroku wydanego w sprawie M. W. (1) k. 7115-7117, pokwitowania odbioru automatéw od
H. W. k. 250, 251, karty karnej K. S. k. 5526, karty karnej T. B. (1) k. 7040-7041, karty karnej P. B. k. 7042-7043,
odpisow wyrokéw wydanych wobec G. K. k. 7088, 7094, odpiséw wyrokéw wydanych wobec P. B. k. 7091, karty karnej
G. K. k. 7415-7416, karty karnej T. B. (1) k. 7418, karty karnej P. B. k. 7420-7421, karty karnej G. K. k. 7035-7037,
karty karnej T. B. (1) k. 6860-6861, karty karnej P. B. k. 6862-6864, karty karnej G. K. k. 6865-6867, pokwitowan
pieniedzy i automatu k. 645-646, wyroku WSA w Gdansku wydanego w sprawie I SA/Gd 29/12 k. 1899-1904, kopii
upowaznienia do wykonania kontroli w dniu 04.03.2011 roku sklepie spozywczo — przemyslowym w miejscowosci
P. M. k. 5903-5908, wyroku wydanego w sprawie (...) nr 6-64 k. 6014-6020, wyroku wydanego w sprawie TSUE
66/80 k. 6021-6033, wyroku SN wydanego w sprawie IT CSK 425/10 k. 6336-6344, wyroku (...) w sprawie C-194/94
k. 6571-6577, wyroku (...) w sprawie 8/81 k. 6578-6583, wyroku (...) w sprawie C-282/10 k. 6584-6587, stanowiska
Prokuratora Generalnego skierowanego do Trybunalu Konstytucyjnego k. 6592-6598, odpiséw wyrokow wydanych
wobec T. B. (1) k. 7110, 7120, informacji z (...) sp. z 0.0. w W., ze uslugi serwisowe dotyczace symulatora znajdujacego
sie w barze (...) w C. $wiadczy firma (...) sp. z 0.0. w B. k. 4765, biuletynu statystycznego stuzby celnej k. 5938-5939,
instrukeji obstugi symulatora gier k. 6276, notatki urzedowej o wartoéci automatu do gier (...) H. (...) k. 631 -634,
informacji, ze wartoé¢ zajetego w sklepie (...) automatu wynosi 20.000 zt k. 37, informacji o wartoSci automatow
do gier (...) H. (...) k. 252, notatki urzedowej o warto$ci zabezpieczonych kluczy do automatéw k. 356, 357, notatki
urzedowej o warto$ci automatu k. 809-811, informacji o wartoéci automatéw k. 2576, informacji o wartosci automatu
do gry k. 2090-2991, okre$lenia wartoSci automatu (...) H. (...) k. 3374, notatki urzedowej o wartosci kluczy do
automatu (...) H. (...) k. 3442.



