Sygn. akt I Ns 175/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrze$nia 2014 r.

Sad Rejonowy w Zambrowie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy — SSR Tomasz Makaruk

Protokolant — Danuta Sawicka

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu 24 wrzeénia 2014r. w Zambrowie

sprawy z wniosku E. K.i R. R.

z udzialem (...). we W., (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S.

o uchylenie sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku i stwierdzenie nabycia spadku.
postanawia:

1. Zatwierdzi¢ uchylenie sie przez wnioskodawczynie E. K. i R. R. w dniu 24 wrze$nia 2014 r. od skutkdéw prawnych
niezachowania terminu do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po S. Z. zmarlym dnia 7.11.2012 r.;

2. ustalié, ze strony ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Sygn. akt I Ns 175/14

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 18 lutego 2014 r. E. K.

i R. R. domagaly sie zatwierdzenia uchylenia sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu do zlozenia
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po ojcu S. Z. — zmarlym w dniu 7 listopada 2012 roku i przyjecia przez Sad ich
o$wiadczen o odrzuceniu spadku. W uzasadnieniu wskazaly, Ze przyczyna niezlozenia przedmiotowego oswiadczenia
w wymaganym prawem terminie bylo pozostawanie w bledzie, co do rzeczywistego stanu spadku. Podniosty nadto, iz
staraly sie uzyska¢ informacje o ewentualnych dlugach ojca, ale zostaly wprowadzone w blad przez druga zone ojca,
z ktora miat on tylko §lub koécielny. O fakcie istnienia zadluzenia dowiedzialy sie dopiero z pisma (...) (...)z dnia 20
stycznia 2014 r.

Na mocy postanowienia Sagdu Okregowego w Ostrolece z 14 kwietnia 2014 r., z uwagi na wylgczenie na podstawie art.
49 k.p.c. sedziow Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej, zostala przekazana Sadowi Rejonowemu w Zambrowie
sprawa z wniosku (...) Sp. z 0.0. w S. z udzialem E. K. i R. R. o stwierdzenie nabycia spadku po S. Z.. Na rozprawie w
dniu 25 czerwca 2014 r. Sad na podstawie art. 510 § 2 k.p.c. postanowil wezwaé do udzialu w charakterze uczestnika
postepowania (...) we W. oraz polaczyé niniejsza sprawe ze sprawe o stwierdzenie nabycia spadku po S. Z. do
wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Uczestnik (...). we W. wnioésl o nieuwzglednienie wniosku E. K. i R. R. o uchylenie sie od skutkow prawnych
niezachowania terminu do odrzucenia spadku po zmarlym S. Z.. W uzasadnieniu wniosku uczestnik wskazal, ze
nabycie praw do spadku nie jest uzaleznione od utrzymywania kontaktéw rodzinnych, a fakt, ze wnioskodawczynie
nie odrzucily spadku w ustawowym terminie czyni je spadkobiercami ustawowymi zmarlego.



(...) Sp. z 0.0. w S. réwniez wniost o oddalenie wniosku E. K. i R. R.. W uzasadnieniu pisma wskazano, ze w niniejszej
sprawie nie zachodza przestanki do zastosowania przepisu art. 1019 k.c. Zdaniem uczestnika wnioskodawczynie
posiadaly wiedze na temat rzeczywistego stanu majatku spadkodawcy. Uczestnik zwrdcil uwage na tozsamos$é miejsca
zamieszkania wnioskodawczyni E. K. i zmartego spadkodawcy, co dalo wnioskodawczyni podstawy do zorientowania
sie w sytuacji finansowej ojca. Zdaniem uczestnika wnioskodawczynie nie podjely rowniez jakichkolwiek dziatan
majacych na celu ustalenie, co sklada sie na mase spadkowa pozostawiona przez ojca. W zwigzku z tym niezachowanie
terminu do zlozenia o$wiadczenia spadkowego nie bylo wynikiem bledu w rozumieniu art. 1019 k.c., ale braku
zachowania nalezytej starannosci.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

S. Z. zmarl 11 listopada 2012 r. w O., przed Smiercig ostatnio stale zamieszkiwal w N.(...). Ze spadkobiercow
ustawowych pozostawil po sobie dwie corki z malzenistwa
zK.Z.(1): R.R.ur. (..)oraz E. K. ur. (...) K. Z. (1) zmartaw (...) r.

W 1994 roku S. Z. zawarl §lub koscielny z Z. K. i po Slubie wyprowadzit sie do nalezacego do niej domu w N. (...).
Dom, w ktorym wczeSniej mieszkal S. Z., obcigzony prawem dozywocia na rzecz K. Z. (2) (brata spadkodawcy) zostat
przekazany E. K..

Po zawarciu §lubu z Z. K. S. Z. zaprzestal calkowicie utrzymywania kontaktéw z corkami, ktore réwniez zamieszkiwaly
w tej samej miejscowoSci: R. R. pod numerem (...) a E. K. pod numerem (...). W dacie zawarcia przez spadkodawce
drugiego $lubu, jego corki byly pelnoletnie i obydwie mialy juz swoje rodziny. Nie mniej jednak nigdy nie pogodzily sie
z jego decyzja o zawarciu ponownego $lubu i nie akceptowaly Z. K., ktéra byla wdowa z czworka dzieci — najmlodszy
jej syn chodzil do podstawowki. S. Z. skupil sie catkowicie na pomocy Z. K. w wychowaniu jej dzieci i nie odwiedzal
ani swoich corek ani wnukéw. Nie bywat u nich na zadnych uroczystoéciach ani tez nie zapraszal ich do siebie.
Sporadyczne spotkania na ulicy ograniczaly sie do ,,dzien dobry” i ,,do widzenia”. Wszyscy mieszkancy N. wiedzieli,
gdzie mieszka S. Z.. Listonosz, ktory caly czas od dnia wprowadzenia sie S. Z. do Z. K., az do chwili obecnej obstuguje
doreczanie korespondencji w tej miejscowosci, byt kolega z dawnej pracy S. Z., wiedzial gdzie on mieszka i wszelka
korespondencje, w tym od komornikéw, nosil tez pod adres N.(...). Korespondencja od komornikéw nigdy nie byla
awizowana. Przewaznie odbieral ja osobiScie S. Z., sporadycznie (3 razy) odebrala ja Z. K., a raz S. F. — sasiadka Z.
K.. Jeden z komornikéw — Komornik przy Sadzie Rejonowym w Wolominie M. M. wszelka korespondencje do S. Z.
od razu kierowal na adres N.(...).

Zaden z komornikéw, ktérzy prowadzili postepowania egzekucyjne przeciwko S. Z. nie przyjezdzal do N.. S. Z., gdy
stawil sie na wezwanie komornika D. W. i skladal wyjasnienia w trybie art. 801 kpc (akta Km 160/12) takze oS§wiadczyl,
iz zamieszkuje pod adresem N. (...).

Okolo miesigca po $mierci S. Z., jego corki, R. R. i E. K. zwr6cily sie z zapytaniem do Z. K. o ewentualne dlugi ojca.
Uzyskaly odpowiedz, iz zadnych dlugéw nie mial.

Pod koniec stycznia 2014 r. R. R. i E. K. otrzymaly korespondencje z (...)(...), z ktérej dowiedzialy sie o istnieniu dlugu
ojca wobec tego Banku.

Na rozprawie w dniu 25 czerwca 2014 r. wnioskodawczynie poparly swoj wniosek o zatwierdzenie przez sad uchylenia
sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu do zloZenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po S. Z. i o§wiadczyly,
ze spadek po swoim ojcu S. Z., do ktérego zostaly powolane na podstawie ustawy odrzucaja.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o: zeznania §wiadkow Z. K. (k.73), J. S. (k.73), pisma (k.32, 43-58), akta
komornicze nadestane przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrowi Mazowieckiej D. W..

W ocenie Sadu wniosek E. K. i R. R. zasluguje na uwzglednienie.



W mysl art. 1019 § 11 2 k.c. jezeli o§wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku zostalo zlozone pod wplywem
bledu lub grozby, stosuje sie przepisy o wadach o$wiadczenia woli z nastepujacymi zmianami: 1) uchylenie sie od
skutkow prawnych o§wiadczenia powinno nastapic przed sagdem; 2) spadkobierca powinien jednoczesnie o§wiadczy¢,
czy i jak spadek przyjmuje, czy tez go odrzuca. Spadkobierca, ktéry pod wplywem btedu lub grozby nie zlozyl zadnego
o$wiadczenia w terminie, moze w powyzszy sposob uchyli¢ sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, nie jest bledem istotnym - w rozumieniu art. 1019 § 2 k.c. w zwiazku z art.
84 § 11 2 k.c. - nieznajomo$¢ przedmiotu spadku pozostajaca w zwigzku przyczynowym z niedolozeniem przez
spadkobierce nalezytej staranno$ci w ustalaniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 marca 2010 r., V CSK 337/09, Lex nr 677786; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30
czerwcea 2005 1., IV CK 799/04, OSNC 2006/5/94). W rezultacie nalezy przyjac, ze bledem istotnym spadkobiercy
(art. 1019 § 2 k.c. w zw. z art. 84 § 2 k.c.) jest brak wiedzy o stanie spadku (dlugach spadkowych), mimo powzietych
przez tego spadkobierce odpowiednich, mozliwych dzialan zmierzajacych do ustalenia rzeczywistego stanu spadku.
Weryfikacja aktywnoSci spadkobiercy w ustaleniu stanu spadku nalezy do Sadu. Jednocze$nie wskazaé rowniez nalezy,
iz przytoczone wyzej poglady orzecznictwa zostaly doprecyzowane w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 29
listopada 2012 roku wydanym w sprawie o sygnaturze akt II CSK 172/12 (LEX nr 1299156), w ktérym Sad ten
podkreslil, ze stwierdzenie, iz spadkobierca nie dolozyl nalezytej staranno$ci powinno by¢ kazdorazowo poprzedzone
ocena okolicznos$ci konkretnej sprawy i ustaleniem, jakich aktéw starannosci mozna bylo od danego spadkobiercy
wymagac¢. Odnosi sie to do sprecyzowanych czynno$ci, ktore faktycznie i prawnie spadkobierca méglby podjaé,
zmierzajac do uzyskania koniecznej wiedzy o spadku. W razie niepodjecia przez spadkobierce zadnych czynnoci,
wskazane jest okreslenie, jakich dzialan, w okoliczno$ciach danej sprawy, prowadzacych do pozyskania tej wiedzy
mozna bylo od niego wymagaé, poniewaz doprowadzilyby do unikniecia btedu.

Jak wynika z wiarygodnych, w ocenie Sadu, zeznan §wiadkow Z. K.iJ. S., E. K. i R. R. od lat nie utrzymywaly ze swoim
ojcem kontaktow. S. Z. nie byt obecny na komunii u swoich wnukdw, nie spotykal sie rowniez z wnioskodawczyniami
na rodzinnych uroczystoéciach. Ich kontakty ograniczaly sie do przypadkowych spotkan na ulicy. W tym miejscu
nalezy wskazac, iz w orzecznictwie zauwaza sie, ze wieloletni brak blizszych kontaktéw miedzy krewnymi sprawia,
ze nie mozna postawi¢ spadkobiercy zarzutu braku wiedzy o stanie spadku bedacego wynikiem braku z jego strony
nalezytej staranno$ci (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2011 r. I CSK 85/11; LEX nr 1147725).

Nie mniej jednak podkresli¢ nalezy, iz wnioskodawczynie po $mierci ojca podjely realne i wymagane, w ocenie Sadu,
dzialania zmierzajace do ustalenia sktadu spadku po nim. Okolo miesigca po $mierci S. Z. udaly sie wspolnie do
Z. K., ktora pytaly czy ich ojciec posiadal jakie$§ dlugi, czemu jednak Z. K. stanowczo zaprzeczyla. S. Z. nigdy nie
rozmawial z corkami na temat swojej sytuacji majatkowej, nie pozyczal rowniez od nich pieniedzy. O istnieniu dlugow
wnioskodawczynie dowiedzialy sie dopiero z pisma (...) we W.

7 20.01.2014 I..

Wskaza¢ takze nalezy, iz nie znalazlo zadnego potwierdzenia stanowisko uczestnika (...) Sp. z 0.0. w S., jakoby E.
K. mieszkala wspoélnie z ojcem pod adresem N. (...) i w zwigzku z tym miala wielokrotnie mozliwo$é¢ zorientowania
sie w jego sytuacji majatkowej i istnieniu probleméw finansowych ojca. W tym miejscu nalezy zaznaczyé, ze co
prawda cze$¢ korespondencji byta kierowana na adres zameldowania spadkobiercy N. (...), jednak byla odbierana w
miejscu faktycznego zamieszkania S. Z., czyli w N. (...). Kierowana do spadkodawcy korespondencja komornicza byla w
przewazajacej wiekszoSci przypadkéw odbierana osobiécie przez niego. Trzy razy korespondencje odebrala Z. K., a raz
jej sasiadka S. P., jak zgodnie potwierdzily w swoich zeznaniach Z. K. i J. S. listonosz przynoszacy korespondencje, od
wielu lat znat spadkodawce, w zwiazku z czym, przesylki byly doreczane mu w miejscu jego faktycznego przebywania.
Whbrew stanowisku uczestnika, stwierdzié¢ takze nalezy, iz zaden z komornikéw nie przyjezdzal do N. — w zadnej ze
spraw komorniczych nie ma protokotu z wizyty w miejscu zamieszkania dluznika.

Z tych przyczyn nalezalo uznaé, ze wnioskodawczynie R. R.



i E. K. skutecznie uchylily sie od skutkdéw niezlozenia os§wiadczen o odrzuceniu spadku ( art. 1019 § 2 k.c. ), a wraz z
uchyleniem sie zlozyly o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po S. Z. (art. 1019 § 1 pkt. 2 k.c. ).

O kosztach orzeczono na podstawie art. 520 § 1 kpc.



