Sygn. akt IV 8/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2018r.

Sad Rejonowy w Lomzy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Urszula Zaleska

Protokolant: st.sekr.sqd. Magdalena Laskowska

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2018r. w Lomzy

na rozprawie

sprawy K. M.

przeciwko Zaktladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatowi w B.
o $wiadczenie rehabilitacyjne

na skutek odwolania od decyzji z dnia 4 grudnia 2017r., znak: (...)

Zmienia zaskarzonqg decyzje w ten sposob, ze przyznaje odwolujqcej sie K. M. prawo do swiadczenia
rehabilitacyjnego na okres 6 miesiecy (180dni), poczynajqc od 2 listopada 2017roku.

Sygn. akt. IV U 8/18

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 4 grudnia 2017r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. Inspektorat w L. na podstawie
art. 18 ust. 1 i 3-6 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego
w razie choroby i macierzynstwa (t.j. Dz.U. z 2017r. poz. 1368 z pdzn.zm.) odmoéwil K. M. prawa do §wiadczenia
rehabilitacyjnego, z uwagi na fakt, ze komisja lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 27.11.2017r. orzekla, ze stan jej zdrowia
nie uzasadnia przyznania prawa do $wiadczenia rehabilitacyjnego.

K. M. zlozyla odwolanie od powyzszej decyzji, w ktérym wniosla o jej uchylenie i zmiany zaskarzonej decyzji poprzez
uznanie, ze jest niezdolna do pracy i przyznanie jej prawa do §wiadczenia rehabilitacyjnego na dalszy okres.

Oéwiadczyla, ze aktualny stan jej zdrowia nie pozwala na podjecie zatrudnienia. Podala, ze fakt, iz w 2016r. rozwiodla
sie z mezem, a takze utracila prace, w sposob istotny naruszyl stabilno$c jej stanu zdrowia (brak snu, lek przed
Swiatem zewnetrznym, brak wiary we wlasng wartoé¢). Wskazala, ze stwierdzona choroba o podlozu psychicznym
zdestabilizowala jej zZycie osobiste. Stwierdzila, Ze jest w stanie leczenia psychiatrycznego, jednakze nadal pojawiaja sie
u niej objawy silnego niepokoju, powodujace stany placzu, bezradnoéci, dezorganizujgce codzienne zycie. Nadmienila,
ze leczy sie takze w poradni ortopedycznej z powodu urazu barku lewego, ktérego doznala na skutek upadku ze
schodow. Z tego powodu odczuwa silne dolegliwo$ci bélowe i ma bardzo ograniczone mozliwosci ruchowe lewej reki.
Podala, ze przyjmuje bardzo silne leki przeciwb6lowe, przeciwzapalne i bedzie korzystala w lutym 2018r. z rehabilitacji
leczniczej w oS$rodku (...). Zaznaczyla, ze leczy sie aktualnie u wielu lekarzy specjalistéw, a stwierdzone schorzenia
uniemozliwiaja podjecie przez nia pracy.



Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. w odpowiedzi na odwolanie wnidst o oddalenie odwolania w catoéci
i zasadzenie na swoja rzecz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Podtrzymal stanowisko i
argumentacje zawarta w zaskarzonej decyzji.

Sq ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Odwolujaca sie K. M. do 31 sierpnia 2017r. byla zatrudniona na stanowisku kierownika dzialu w administracji
skarbowej. Obecnie z uwagi na reforme administracji publicznej utracila prace i jest bezrobotna. W 2016r. nastapilo
rozwigzanie jej malzenstwa przez rozwod.. Od maja 2017r. leczy sie psychiatrycznie. W dniu 13.10.2017r. doznala
urazu barku lewego. Jest po zabiegu operacyjnym zerwania mie$nia nadgrzebieniowego i ma wstawiony implant .

Odwolujaca sie byla niezdolna do pracy z powodu choroby (m.in. reakcji na ciezki stres i zaburzen adaptacyjnych) i
pobierala zasilek chorobowy od dnia 04.05.2017r. do dnia 01.11.2017r. (182 dni).

U odwolujacej sie rozpoznano: od 2004r. cukrzyce typu 2 leczong insuling, dne moczanowa od 2006r., nadciénienie
tetnicze od 2008r., zespdl nerczycowy od 2014r. bialkomocz i neuropatie cukrzycowa. Obecnie zglasza silne bole
kregostupa w odcinku szyjnym i ledzwiowo — krzyzowym. W 2017r. skierowana na rehabilitacje lecznicza w ramach
prewencji rentowej ZUS.

Odwolujaca sie zlozyla wniosek o przyznanie §wiadczenia rehabilitacyjnego po wyczerpaniu okresu zasitkowego( od
dnia 02.11.2017r).. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. skierowal odwolujaca sie na badanie przez lekarza
orzecznika Oddzialu ZUS, ktéry na podstawie orzeczenia z dnia 08.11.2017r. stwierdzil, ze K. M. nie jest niezdolna
do pracy i brak jest okolicznoéci uzasadniajacych ustalenie uprawnien do $§wiadczenia rehabilitacyjnego. Odwolujaca
sie wniosla sprzeciw od tej decyzji. Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem wydanym w dniu 27.11.2017r. podtrzymata
wcezedniejsze ustalenia i stwierdzila, ze K. M. nie jest niezdolna do pracy i brak jest okoliczno$ci uzasadniajacych
ustalenie uprawnien do $wiadczenia rehabilitacyjnego. Konsekwencja tegoz orzeczenia bylo wydanie w dniu
04.12.2017r. zaskarzonej decyzji, moca ktérej odmdéwiono odwolujacej sie prawa do §wiadczenia rehabilitacyjnego
(dowdd — orzeczenia lekarza orzecznika i komisji lekarskiej ZUS oraz decyzja z dnia 04.12.2017r. - akta organu
rentowego).

Zgodnie bowiem z dyspozycja art.18 ust.1 ustawy o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w
razie choroby i macierzynstwa z 25.06.1999r - $wiadczenie rehabilitacyjne przystuguje ubezpieczonemu, ktoéry po
wyczerpaniu zasitku chorobowego jest nadal niezdolny do pracy, a dalsze leczenie lub rehabilitacja lecznicza rokuja
odzyskanie zdolnosSci do pracy. § 2 tegoz artykulu méwi, ze $wiadczenie to przysluguje przez okres niezbedny do
przywrocenia zdolnoéci do pracy, nie dluzej jednak niz przez 12 miesiecy.

T.. Sad w celu ustalenia czy stan zdrowia odwolujacej sie uzasadnial przyznanie jej prawa do $wiadczenia
rehabilitacyjnego od dnia 02.11.2017r.- dopuscil dowod z opinii bieglych sadowych lekarzy specjalistow z zakresu:
ortopedii oraz psychiatrii.

Po przeprowadzeniu wywiadu, analizie dokumentacji medycznej i jednorazowym badaniu, biegli sadowi rozpoznali
u odwolujacej sie: 1) zwyrodnienie wielostawowe w tym zmiany zwyrodnieniowo — dyskopatyczne kregostupa w
odcinku szyjnym i ledzwiowo — krzyzowym, stan po zerwaniu mie$nia nadgrzebieniowego lewego — bark lewy
praktycznie zamrozony, 3) zaburzenia adaptacyjne - reakcja depresyjno — lekowa przedtuzona, 4) otylo$¢, 5) cukrzyce
insulinozalezna.

Biegli jednoznacznie stwierdzili, Zze rozpoznane u K. M. schorzenia uzasadniaja przyznanie jej prawa do $wiadczenia
rehabilitacyjnego od dnia zakonczenia (...) na okres 6 miesiecy. W uzasadnieniu opinii wskazali, ze na podstawie
dokumentacji lekarskiej, badania podmiotowego i przedmiotowego uznali, Ze opiniowana nie byla zdolna do pracy po
zakonczeniu zasadniczego okresu zwolnienia lekarskiego- 182dni.. W ocenie bieglych stwierdzone schorzenia maja
przewlekly charakter i wymagaja okresowej kontroli ortopedycznej, stalego przyjmowania lekow, ewentualnie leczenia
sanatoryjnego i rehabilitacji. Nadmienili, ze oczekuje ona na zabieg operacyjny zerwania miesnia nadgrzebieniowego.



Podkreslili, iz z uwagi na charakter schorzen nalezy liczy¢ sie z okresowymi zaostrzeniami objawéw chorobowych.
Zaznaczyli, ze z uwagi na niska skutecznos¢ dotychczasowego leczenia psychiatrycznego, powinna ona zglosi¢ sie na
Oddzial Psychiatryczny (dowdd: opinia k. 15-18).

Organ rentowy nie wnibsl zastrzezenn do powyzszej opinii i ostatecznie pozostawil odwolanie do uznania
Sadu.

W ocenie Sqdu odwolanie jest zasadne.

T.. Sad oceniajac stan faktyczny odnosnie stanu zdrowia odwolujacej sie oparl sie na pisemnej opinii bieglych
sadowych z zakresu ortopedii i psychiatrii. Biegli wydali opinie po badaniu odwolujacej i analizie dokumentacji jej
leczenia.

Opinia bieglego podlega ocenie - przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c. - na podstawie wlaéciwych dla jej przedmiotu
kryteriow zgodno$ci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych
opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéw. Biorgc pod uwage
powyzsze kryteria Sad doszedl do przekonania, ze opinia zostala wydana przez lekarzy specjalistow, majacych szeroka
wiedze i doswiadczenie zawodowe i orzecznicze, zostala specjalistycznie uzasadniona. Zawiera rzeczowa, logiczna
i spojng argumentacje ustalona po badaniu odwolujacej sie, zapoznaniu sie z dokumentacja medyczna jej leczenia
wraz wynikami badan. . Z uwagi na powyzsze okolicznoSci opinia ta moze stanowi¢ miarodajny i wiarygodny
material pozwalajacy na ferowanie rozstrzygniecia sprawy. Brak jest jakichkolwiek podstaw, ktére moglyby podwazyc
rzetelno$¢ i prawdziwo$¢ wydanej opinii.

T.. Sad podzielil ustalenia bieglych sadowych zawarte w opinii i uznal, iz daje ona podstawe do uznania, ze stan zdrowia
K. M. uzasadnial przyznanie jej prawa do $éwiadczenia rehabilitacyjnego od 02.11.2017r. na okres 6 miesiecy(180 dnia
kalendarzowych).

W zwiazku z powyzszym zaskarzona decyzja odmawiajaca odwolujacej sie prawa do §wiadczenia rehabilitacyjnego
dnia 02.11.2017r., okazala sie chybiona.

T.. Sad majac na uwadze ustalenia bieglych sadowych, na podstawie art. 4774 § 2 k.p.c. — orzekl jak w sentencji
zmieniajac zaskarzong decyzje i przyznajac odwolujacej sie prawo do Swiadczenia rehabilitacyjnego od 02.11.2017r.
na okres 6 miesiecy (180 dni kalendarzowych)..



