Sygn. akt I C 261/14 upr

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 17 lipca 2014 roku zlozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym, powod (...)
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W.domagal sie zasadzenia od Z. Z. (1)kwoty
37.216,31 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 lipca 2014 r. do dnia zaplaty. Dodatkowo, powdd domagat
sie zasadzenia na jego rzecz kosztow procesu. W uzasadnieniu pozwu powdd wskazywal, iz pozwany zawarl w dniu 12
pazdziernika 2007 roku z wierzycielem pierwotnym — Bank (...) S.A.w G.umowe o karte kredytowa o numerze (...),
przy czym strona pozwana nie uregulowala zobowiazania wynikajacego z powyzszej umowy w terminie okre$§lonym w
umowie. Wierzytelno$é powyzsza powod nabyl dnia 24 marca 2014 roku na podstawie umowy cesji. Strona powodowa
podala ponadto, iz na dochodzona kwote 37.216,31 zt sklada sie na nie nalezno$¢ gldbwna w wysokoéci 19.464,64 zl,
naliczone przez Bank (...) S.A.odsetki umowne w wysoko$ci 15.982,30 zl, koszty w wysoko$ci 979,05 zl oraz odsetki
ustawowe od kapitalu naliczone przez powoda od dnia 25 marca 2014 roku do dnia wniesienia pozwu w wysokosci
790,32 zk.

Postanowieniem wydanym w dniu 30 maja 2014 r. referendarz sadowy orzekajacy w VI Wydziale Cywilnym Sadu
Rejonowego L. — w sprawie sygnaturze akt VI Nc-e 1024675/14 — stwierdzil brak podstaw do wydania w niniejszej
sprawie nakazu zaplaty i przekazal rozpoznanie sprawy do Sgdu Rejonowego w S., procedujac w tej mierze na

podstawie art. 5053% § 1 k.p.c.

Zarzadzeniem Przewodniczacego I Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego w S., wydanym w dnia 30 lipca 2014 r.,
niniejsza sprawa zostala skierowana do postepowania uproszczonego.

W pozwie wniesionym na urzedowym formularzu w dniu 18 sierpnia 2014 r. strona powodowa w cato$ci podtrzymala
swoje dotychczasowe zadania, jak i ich uzasadnienie. Jednoczesnie na dowod istnienia oraz rozmiaru obciazajacej
pozwang wzgledem inicjatora postepowania naleznoéci powolala decyzje z dnia 12 pazdziernika 2007 roku
potwierdzajgca zawarcie ,,Umowy o karte kredytowg V. G. M. Banku” (k. 35 — 38), umowe sprzedazy wierzytelnosci z
dnia 24 marca 2014 roku z zalacznikami (k. 39 — 59), potwierdzenie realizacji przelewu wychodzacego, dokonanego
z tytulu umowy sprzedazy wierzytelnosci (k. 76), wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego (k. 31),
zawiadomienie o przelewie wierzytelnosSci (k. 30), wezwanie do zaplaty (k. 28 -29) wraz z dowodami nadania (k. 32
— 34), a takze pelnomocnictwo do zawarcie umowy sprzedazy udzielone przez Bank (...) S.A. (k. 59), odpis pelny z
rejestru przedsiebiorcow KRS Banku (...) S.A. (k. 60 -71) oraz Spoiki (...) S.A. (k.25 - 27), wyciag z rejestru funduszy
inwestycyjnych (k. 23), Postanowienie Sagdu Okregowego w W. z dnia 2 stycznia 2014 roku (k. 24).

Podczas rozprawy w dniu 3 listopada 2014 roku pozwany wniést o oddalenie pow6dztwa, bowiem nie posiada §rodkow
finansowych umozliwiajacych mu na spelnienie zobowiazania. Jednocze$nie wskazal, iz nie kwestionuje ani zawarcia
umowy o kartg kredytowa z wierzycielem pierwotnym, ani skuteczno$ci przelewu wierzytelnosci.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 16 pazdziernika 2007 r. (...) Bank Spotka Akeyjna w G. (w wyniku polaczenia spoélek przejeta przez Bank
(...) SA w G.) zawarla z Z. Z. (1) umowe o numerze (...) o karte kredytowa V. G. M. Banku uprawniajaca do
dokowania transakcji w ramach limitu kredytu na warunkach okres§lonych w umowie oraz Regulaminie. Tym samym
wierzyciel pierwotny udzielil Z. Z. (2) uprawnienia do wykorzystania kredytu odnawialnego w wysokosci 15.000,00
z}., oprocentowanego od wykorzystanej kwoty kredytu wedlug zmiennej stopy procentowej. Pozwany zobowigzany byt
ponadto do uiszczania oplat i prowizji wedlug stawek i zasad okre§lonych w umowie i taryfie oplat i prowizji, a takze
ponoszenia oplaty z tytulu ubezpieczenia na wypadek utraty karty kredytowe;j.



W dniu 24 marca 2014 roku Bank (...) S.A. w G. zawarl umowe przelewu wierzytelnosci, moca ktorej zbyl przystugujace
mu niesporne i wymagalne wierzytelno$ci pieniezne wynikajace z ww. umowy o karte kredytowa na rzecz powoda i
(...) S.A. we W.. Powdd uiscil cene nabycia powyzszej wierzytelno$ci w dniu 25 marca 2014 roku.

Wysokos$¢ zadluzenia pozwanego z tytulu wyzej wskazanej umowy na dzien wniesienia pozwu, tj. w dniu 17 lipca 2014
r., wynosila 37.216,31 zl, przy czym pozwany do dnia zamkniecia rozprawy nie splacit powyzszej nalezno$ci.

Pismem z dnia 4 kwietnia 2014 roku Z. Z. (1) zostal poinformowany o przelewie wierzytelnosci wynikajacej z umowy o
nr (...) na rzecz powoda, a takze wezwany do zaplaty kwoty 36.557,71 z w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania.

Podany wyzej stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przyznane przez pozwanego twierdzenia strony powodowej, a
takze dowody zalaczone do pozwu, zwlaszcza o: decyzje z dnia 12 pazdziernika 2007 roku potwierdzajaca zawarcie
,Umowy o karte kredytowa V. G. M. Banku” (k. 35 — 38), umowe sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 24 marca 2014 roku
z zalgcznikami (k. 39 — 59), potwierdzenie realizacji przelewu wychodzacego, dokonanego z tytulu umowy sprzedazy
wierzytelnosci (k. 76), wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego (k. 31), zawiadomienie o przelewie
wierzytelnoéci (k. 30), wezwanie do zaplaty (k. 28 -29) wraz z dowodami nadania (k. 32 — 34), odpis pelny z rejestru
przedsiebiorcow KRS Banku (...) S.A. (k. 60 -71).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W.zaslugiwalo na
uwzglednienie w catosci.

W niniejszej sprawie uzasadnionych watpliwos$ci nie powinna budzi¢ kwestia istnienia zobowigzania przystugujacego
wierzycielowi pierwotnemu. Zawarta pomiedzy pozwanym a (...) Bank Spoétka Akcyjna w G. - obecnie Bank (...) S.A
w G., umowa pod wzgledem prawnym stanowi kredyt konsumencki w rozumieniu art. 5 pkt 13 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. 0 kredycie konsumenckim (Dz. U. Nr 126, poz. 715 z p6zn. zm.). Zgodnie bowiem z art. 3 ust. 1 tej ustawy
przez umowe kredytu konsumenckiego rozumie sie umowe o kredyt w wysokoéci nie wiekszej niz 255.550 zt albo
rownowarto$c tej kwoty w walucie innej niz waluta polska, ktory kredytodawca w zakresie swojej dzialalnosSci udziela
lub daje przyrzeczenie udzielenia konsumentowi.

W ocenie Sadu strona powodowa w sposob nalezyty wykazala fakt powstania dochodzonego roszczenia,
przedstawiajac dowdd w postaci potwierdzenia zawarcia pomiedzy (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba w G. a Z. Z. (1)
umowy o karrte kredytowa o numerze (...), co dodatkowo zostalo potwierdzone przez pozwanego podczas rozprawy
w dniu 2 listopada 2014 roku. Postanowienia powyzszej umowy spelialy przy tym ustawowe wymogi co do tresci
umowy o kredyt konsumencki, nie pozostaja w sprzecznoS$ci z obowigzujacymi przepisami prawa, ani nie zawieraja
klauzuli wylaczajacej mozliwosé¢ przelewu wierzytelnosci.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dostarczyt przy tym dowodéw wywiazania sie przez pozwanego z
warunkow umowy, za$ Z. Z. (1) podczas rozprawy nie kwestionowal wysokosci dochodzonego roszczenia, wskazujac
jedynie na brak srodkéw finansowych umozliwiajacych mu jego splate. Sad uznal zatem powyzsza okoliczno$c za
przyznana przez pozwang na podstawie art. 230 k.p.c..

Watpliwos$ci Sadu nie budzilo réwniez, iz wierzytelnosé przystugujaca pierwotnie (...) Bank Spétka Akcyjna w G. —
obecnie Bank (...) S.A zsiedziba w G. — zostala skutecznie zbyta na rzecz powoda, ktéry w tym zakresie stal sie nastepca
prawnym cedenta (sukcesja syngularna), a co za tym idzie podmiotem uprawnionym do dochodzenia spelnienia
Swiadczenia pienieznego na swoja rzecz. W $wietle przepisu 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bowiem bez zgody dluznika
przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu
albo wladciwo$ci zobowigzania. Wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nia prawa, w
szczegoblnosci roszcezenie o zalegle odsetki (§ 2). Ponadto, jezeli wierzytelnosc¢ jest stwierdzona pismem, przelew tej
wierzytelno$ci powinien by¢ rowniez pismem stwierdzony (art. 511 k.c.).



W wyniku przelewu przechodzi na nabywce ogdl uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktory
zostaje wylaczony ze stosunku zobowiazaniowego, jaki wiazal go z dluznikiem. Cesjonariusz nabywa wierzytelno$c¢ w
takim zakresie i stanie, w jakim znajdowatla sie ona w chwili dokonania przelewu. Zmienia sie tylko osoba wierzyciela,
czyli osoby uprawnionej do zadania spelnienia §wiadczenia. Na podstawie przedlozonych przez strone powodowa
dokumentow, ktore nie zostaly zakwestionowane przez pozwanego, Sad ustalil, iz zadluzenie z tytulu powyzszej
umowy o kredyt konsumencki w dniu wniesienia pozwu wynosito lacznie 37.216,31 zl.

Sad uznal, iz wskazywana przez pozwanego trudna sytuacja majatkowa, zwigzana z zaciagnieciem licznych kredytéw
i pozyczek, nie moze stanowié okoliczno$ci zwalniajacej go z obowigzku splaty swojego zobowigzania wynikajacego
z przedmiotowej umowy kredytu odnawialnego. Pozwany powinien bowiem przewidywaé¢ skutki prawne swoich
dzialan, w szczeg6lnosci konieczno$¢ splaty powyzszych zobowigzan,. Nie istnieja jednoczesnie zadne przestanki
uzasadniajgce obcigzenie strony powodowej ujemnymi konsekwencjami dzialah pozwanego.

Na uwzglednienie zastlugiwalo rowniez roszczenie powoda o zasadzenie od dochodzonej pozwem kwoty 37.216,31
zl odsetek ustawowych od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty. Zgodnie bowiem z trescia art. 481 § 1 i
2 k.c. jezeli dtuznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas
opOZnienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznos$ci, za ktore
dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Majgc na uwadze, iz w chwili wniesienia pozwu dochodzona wierzytelnosé byta
juz wymagalna, Sad orzekl w przedmiocie odsetek zgadnie z zagdaniem pozwu.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o dyspozycje art. 98 § 1 k.p.c. — zgodnie z zasada ponoszenia
odpowiedzialnoSci za wynik procesu.

Pozwany przegral sprawe w caloéci, a wiec na nim cigzyl obowiazek zwrotu powodowi poniesionych przez tego
ostatniego kosztéw procesu. Na zasagdzone od pozwanej na rzec powoda koszty procesu sklada sie uiszczona przez
powoda oplata sgdowa od pozwu w lacznej wysokos$ci 1861 z1, opata od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zt oraz koszty
zastepstwa procesowego w wysokos$ci 2.400,00 zl. Sad nie procedowal przy tym nad zgloszonym przez powodowy
fundusz w pozwie wnioskiem o zasgdzenie na jego rzecz od pozwanej prowizji w wysokosci 10,95 zl, gdyz powod nie
wykazatl w toku postepowania, iz rzeczywiscie owe koszty poniost.

Koszty zastepstwa procesowego ustalone zostaly zgodnie z § 6 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r., Nt 163, poz. 1349 z pdzn. zm.).



