Sygn. akt VII K 922/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Bialymstoku VII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Ewa Dakowicz

Protokolant: Elzbieta Bozena Pasiuk

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu dnia 25.03 i 15.04.2015 . sprawy:

A. G. (1) zdomu G.

urodzonej dnia (...) w B.

corki S. i H. zdomu B.

oskarzonej o to, ze:

w blizej nieustalonym dniu miesigca pazdziernika 2014 roku w B., bez uprawnienia uzyskala informacje dla niej nie
przeznaczona, przetamujac elektroniczne zabezpieczenie poprzez wpisanie hasta do konta na F. nalezacego do A. W.,
a nastepnie wydrukowala prywatne rozmowy z jego konta i ujawnila te rozmowy innym osobom, czym dzialala na
szkode A. W.

to jest o czyn z art. 267 § 1 kk

I. Przyjmujac, ze A. G. (1) dopuscila sie wystepku polegajacego na tym, ze w blizej nieustalonym dniu pazdziernika
2014 roku w B., bez uprawnienia uzyskala dostep do informacji dla niej nie przeznaczonych, omijajac elektroniczne
zabezpieczenie konta na F. nalezacego do A. W. poprzez uzycie hasta do tego konta, ktére bylo jej znane, czym dzialala
na szkode A. W., to jest czynu z art. 267 § 1 kk i na mocy art. 66 § 1i 2 kk, art. 67 § 1 kk postepowanie wobec oskarzonej
A. G. (1) warunkowo umarza na okres proby wynoszacy 1 (jeden) rok.

II. Zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 (stu) zlotych tytulem oplaty i obciaza ja pozostalymi
kosztami sagdowymi w kwocie 613,49 zl (szeSéset trzynaScie ztotych 49/100).
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UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. G. (1) i A. W. pozostawali w konkubinacie do maja 2013 r. Mieszkali w L.. Ze zwigzku tego pochodzi ich corka
A. G. (2). W maju 2013 r. konkubenci rozstali sie i A. G. (1) z cérka przeprowadzily sie do B.. Kobieta znala
adres mailowy bylego konkubenta, gdyz w czasie, gdy mieszkali razem, nie ukrywal go przed nia. Latem 2013 r.
poinformowal jg rowniez o hasle do swego konta na portalu spoleczno$ciowym (...). Nie zgadzal sie jednak, by czytala
jego korespondencje ze znajomymi zamieszczona w prywatnej zakladce. Korzystajac ze znajomo$ci adresu mailowego
i hasta do konta A. W. na portalu, A. G. (1) pewnego dnia w pazdzierniku 2014 r. zalogowala sie na tym koncie.
Przeczytala korespondencje mezczyzny z jego znajomymi z okresu 19.08.2014 r. — 15.09.2014 I. zamieszczong w



prywatnej zakladce. Wydrukowala ja i przedstawila Sadowi Okregowemu w Bialymstoku do sprawy II Ca 790/14
dotyczacej jej apelacji od postanowienia Sadu Rejonowego w Bialymstoku ustalajacego kontakty A. W. z A. G. (2).
Tym samym uzyskala dostep do informacji prywatnej A. W. omijajac elektroniczne zabezpieczenie informacji.

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o:
- wyjaénienia oskarzonej A. G. (1) (k. 96-97, 139v-140),
- czeSciowe zeznania $wiadka A. W. (k. 57, 140v-141),

- dokumenty: notatki urzedowe (k.1, 3, 47, 54), wydruk z portalu facebook (k. 7-45, 61-89), zdjecia (k.138), opinia
bieglego (k. 144-148) i pozostale dokumenty zgromadzone w aktach sprawy.

Przestuchana w charakterze podejrzanej A. G. (1) przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu i wyjaénila,
ze weszla na konto A. W. na portalu facebook w celu uzyskania dowodéw dla Sadu w sprawie ich corki odnoénie
pozbawienia jej ojca wladzy rodzicielskiej. Z wydrukowanych rozméw mialo wynikac, ze A. W. nie prowadzi sie dobrze,
nie placi aliment6w, nie interesuje sie dzieckiem i na widzenia przyjezdza pijany. Haslo do konta znala, gdyz A. sam je
jej podal, gdy juz od niego odeszla — chcial jej co§ udowodnié. Nie potrafita podaé daty. Pierwszy raz na konto weszla
we wrzesniu 2014 r., a po raz drugi w pazdzierniku 2014 r., kiedy wydrukowala rozmowy. Nikomu poza Sagdem nie
udostepniata tych materiatow (k. 96-97).

Wyjaéniajac na rozprawie w charakterze oskarzonej A. G. (1) nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu i
wyja$nila, ze adres e-mail i hasto do facebooka uzyskata od pokrzywdzonego. Adres e-mail to _(...)a hasto do facebooka
- (...). Haslo do facebooka podat jej juz po rozstaniu, w sierpniu lub lipcu 2013 roku. Prébowat jej w ten spos6b co$
udowodnié¢ - chcial, Zeby co$ zobaczyla na tej stronie. Przyznala, ze czytanie cudzej korespondencji jest niestosowne,
ale zaniepokoilo ja jak sie prowadzi pokrzywdzony, bo jest ojcem jej dziecka. Dolaczone przez nia informacje nie
spowodowaly, ze Sad uwzglednil jej apelacje od postanowienia ustalajacego kontakty ojca z cérka. Pokrzywdzony
zdaniem oskarzonej wiedzial, Ze ma ona hasto i login do jego poczty na facebooku, bo sam je jej podal. Za pierwszym
razem na facebook weszla, aby usunaé swoje zdjecie, potem za§ wydrukowala wiadomosci z zycia pokrzywdzonego.
Na kazdym zdjeciu, ktére on umieszcza na facebooku jest z alkoholem (k. 139v-140).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Material dowodowy zebrany w sprawie pozwolit stwierdzié, ze zarzut postawiony oskarzonej w sprawie byl trafny,
chociaz opis czynu w zakresie sposobu dzialania oskarzonej wymagal pewnych modyfikacji.

Zacza¢ nalezy od tego, ze bezspornym w sprawie bylo, iz A. G. (1) uzyskala dostep do informacji dla niej
nieprzeznaczonych poprzez zalogowanie sie na koncie pokrzywdzonego na portalu spolecznosciowym facebook.
Oskarzona nie zaprzeczyla, ze weszla na to konto i poznala informacje pochodzace z korespondencji A. W. z inng
osoba. Wydrukowala je i udostepnila do sprawy sadowej. Okoliczno$ci te potwierdzil A. W. (k. 57) dolaczajac do akt
sprawy kserokopie materialow otrzymanych przez niego z Sadu Okregowego w Bialymstoku ze sprawy II Ca 790/14.
Dolgczyla je do akt sprawy A. G. (1) wnoszac o dopuszczenie dowodu z wydruku rozméw prowadzonych przez jej
bylego konkubenta z innymi kobietami na portalu spoteczno$ciowym facebook na okoliczno$¢ czym sie zajmuje, jakim
jest cztowiekiem i o czym mysli (k. 59-89).

Powyzsze treSci nie byly ogélnodostepne, gdyz znajdowaly sie w prywatnej zakladce (zeznania A. W. - k. 57). Oskarzona
wiec wiedziala, ze nie powinna ich czytac¢. Taka jest bowiem zasada dzialania prywatnej zakladki, ze nie mozna
poznact treSci w niej umieszczonych bez znajomosci hasla do konta. Pokrzywdzony nie chcial wiec, by rozmowy te
byty dostepne wszystkim uczestnikom portalu. Dotyczylo to rowniez oskarzonej, z ktéra pozostawal w konflikcie na
tle kontaktow z dzieckiem. A. G. (1) wiedziala, ze informacje te nie sa przeznaczone dla niej i ze pokrzywdzony nie
chce ujawnienia ich postronnym osobom. W przeciwnym razie nie umieszczalby ich w miejscu niedostepnym dla
0s0Ob trzecich, podobnie jak czlowiek, ktéry pisze list i zakleja go, pokazuje tym samym otoczeniu, ze przeczytaé go



moze tylko adresat. Oskarzona byla osoba postronna, gdyz nawet znajac haslto do konta bylego konkubenta nie zostala
przez niego upowazniona do lektury jego korespondencji. Trudno za$ zasadnie przyjac, ze A. W. chcial, by konkubina
poznala jego korespondencje w sytuacji, gdy byli w konflikcie i spierali sie w Sadzie odnoénie wladzy rodzicielskiej i
kontaktow z dzieckiem.

Zatem Sad nie mial watpliwosci, ze A. G. (1) uzyskala dostep do informacji dla niej nieprzeznaczonych bez
uprawnienia. Samo podanie jej hasta do konta na facebooku nie oznaczato jeszcze, ze A. W. uprawniat ja do poznania
treéci jego rozmow z innymi osobami. Znéw nalezy uciec sie do poréwnania z korespondencjg papierowa — to, ze
wlasciciel skrzynki pocztowej przekazuje innej osobie klucz do niej nie oznacza automatycznie, ze upowaznia te osobe
do czytania adresowanych do niego listdbw. Dlatego Sad stwierdzil, ze oskarzona wykorzystala znajomo$¢ adresu
mailowego pokrzywdzonego i hasla do jego konta na portalu, by bez uprawnienia uzyska¢ dostep do informacji dla
niej nieprzeznaczonej.

Sad dal wiare wyja$nieniom oskarzonej, ze zalogowala sie na koncie konkubenta bez przelamywania elektronicznego
lub informatycznego zabezpieczenia informacji. Wprawdzie pokrzywdzony twierdzil, ze nie podawal bytej konkubinie
hasta do swego konta i ze musiala je uzyska¢ za pomoca funkcji przypomnienia (k. 140v-141), lecz biegly z zakresu
informatyki M. K. stwierdzil, ze bez znajomoéci hasla oskarzona nie mogla wej$¢ na konto na facebooku w zakresie
prywatnych danych (k. 148, 153v). Nie mogla tez skorzysta¢ z funkcji przypomnienia hasta w taki sposob, ze
nie nastgpilaby jego zmiana. Przypomnienie hasla polega bowiem na dokonaniu jego zmiany — w procedurze
odzyskiwania hasta nie mozna pominaé¢ kroku polegajacego na wskazaniu nowego hasta (k. 147, 153v). Sad uznal opinie
za wiarygodny dowod w sprawie przesadzajacy o ustaleniu okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia, gdyz brak byl
podstaw do przyjecia, ze wnioski opinii obarczone byly bledami lub niescisto$ciami nie pozwalajacymi na oparcie sie
o te opinie przy rozstrzyganiu sprawy. Sad kierujac sie poziomem wiedzy bieglego, podstawami teoretycznymi opinii,
sposobem motywowania i stopniem stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéow, doszedl do przekonania o pelnej
wartoSci dowodowej opinii. Podkreslenia wymaga, ze zadna ze stron procesu nie kwestionowala ustalen i wnioskéw
bieglego.

Biorac pod uwage wnioski opinii Sad stwierdzil, ze wiedza oskarzonej na temat hasla do konta pokrzywdzonego na
facebooku pochodzita od niego samego. A. W. nie zglaszal bowiem, ze nastapila zmiana hasla i z tego powodu mial
problem z zalogowaniem sie na facebooku. Mial jedynie zgloszenie, ze kto$ probowal wejé¢ na jego konto (k. 141). Jezeli
wiec pokrzywdzony nie zaobserwowal zmiany hasta dokonanej przez kogo$ innego niz on, to znaczy, ze oskarzona
nie przelamala elektronicznego lub informatycznego zabezpieczenia informacji. Nie usuneta bowiem zabezpieczenia,
nie zniszczyla go, nie usunela zadnej szczegoblnej konstrukeji. Bezprawnie postuzyla sie tylko haslem umozliwiajagcym
dostep do informacji, lecz nie wyczerpywalo to znamion przelamania szczeg6lnego zabezpieczenia informacji.

Powyzsze nie oznacza jednak, ze A. G. (1) nie wypehlila swoim zachowaniem znamion czynu z art. 267 § 1
kk. Przestepstwo stypizowane w przepisie art. 267 § 1 kk musi by¢ popelnione poprzez uzyskanie informacji,
ktéremu towarzyszy przelamanie lub ominiecie m.in. elektronicznego, szczegolnego jej zabezpieczenia. Niewatpliwie
takim szczegbdlnym zabezpieczeniem jest hasto dostepu do poczty elektronicznej, jakim réwniez postugiwal sie
pokrzywdzony. W my$l przepisu art. 267 § 1 kk kradziezy informacji sprawca dokonaé moze takze poprzez ominiecie
szczegblnego jej zabezpieczenia. Oznacza to, iz pokonujac takie zabezpieczenia bez dokonywania jakichkolwiek
bezposrednich ingerencji i tym samym otwierajac sobie dostep do nie przeznaczonej dla niego informacji, sprawca
omija, a nie przelamuje zabezpieczenie, co ewidentnie, na tle dowodéw, ktére uznano w sprawie za wiarygodne miato
miejsce (takie stanowisko zajal Sad Rejonowy w Bialymstoku w sprawie XV K 845/12, VIII Ka 150/14). Oskarzona
logujac sie na konto A. W. czynila to po uprzednim ominieciu informatycznego zabezpieczenia w postaci hasla dostepu
do konta i w ten sposdb uzyskiwala nieprzeznaczone dla niej informacje.

O tym, ze czynno$¢é wykonana przez oskarzona byla wypelieniem znamion czynu z art. 267 § 1 kk przekonuje tez
to dobro chronione przez przedmiotowy przepis — jest to tajemnica korespondencji i szeroko rozumiane prawo do
dysponowania informacja. ,,Przepis ten wyznacza aksjologiczny kierunek postepowania z wszelka korespondencja
— w kategoriach etycznych powszechnie stosowana i spolecznie akceptowang byla i jest zasada nieczytania cudzej



korespondencji” (wyrok SN z dnia 3.02.2004 r., IT KK 388/02, LEX nr 121287). Zatem to czy korespondencja ma
forme pisemna i zawarta jest w zamknietym piSmie czy tez ma forme elektroniczng i zawarta jest w prywatnych danych
cudzego konta na portalu spoleczno$ciowym, nie ma znaczenia dla stwierdzenia, ze podlega ona ochronie z art. 267
§ 1 kk. Celem przepisu jest bowiem ochrona wszelkiej korespondencji. Dlatego tez nie mozna sie do koica zgodzié z
pogladem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie wyrazonym w wyroku z dnia 14.10.2008 r. w sprawie I AKa 120/08, LEX nr
508308, Ze ,,nie stanowi przestepstwa z art. 267 § 1 kk bezprawne postugiwanie hastami lub kodami umozliwiajacymi
dostep do informacji. Nie do zaaprobowania pozostaje stanowisko jakoby nielegalne, tj. bez zgody posiadacza, czy tez
nawet przy uzyciu podstepu, uzyskanie kodéw i haset dostepu do konta bankowego tozsame bylo pojeciu przelamania”.
Poglad ten jest stuszny tylko o tyle, ze istotnie uzyskania kodéw i hasel dostepu do konta bez zgody posiadacza nie
mozna utozsamiac z pojeciem przelamania. Jednak samo postuzenie sie kodem bez zgody wlasSciciela jak najbardziej
nalezy uznac za ,,omijanie zapieczen elektronicznych”. Tak samo jak w wypadku kradziezy z wlamaniem dostanie sie
do wnetrza pomieszczenia bez zgody wlasciciela przy poshuzeniu sie oryginalnym kluczem stanowi czynno$é sprawcza
opisang w art. 279 § 1 kk.

Powyzsze rozwazania pozwolily Sadowi ustali¢, ze oskarzona omijajac elektroniczne zabezpieczenie konta na F.
nalezacego do A. W. poprzez uzycie hasla do tego konta, ktére bylo jej znane, bez uprawnienia uzyskala dostep do
informacji dla niej nie przeznaczonych i tym samym dopusScila sie wystepku z art. 267 § 1 kk. Sad wyeliminowal jednak
Z opisu czynu ujawnienie rozmow innym osobom, gdyz udostepnienie cudzej korespondencji do sprawy sadowej nie
nalezy do znamion czynu z art. 267 § 1 kk. Sad uznal, ze Sad orzekajacy w sprawie o kontakty z dzieckiem nie jest ,,inng
osob3”, o ktérej mowa w art. 267 § 3 kk.

W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie zostaly spelnione przestanki z art. 66 § 1 i 2 kk. Jak wykazano powyzej,
okoliczno$ci popelnienia przez oskarzong zarzucanego jej czynu nie budza watpliwo$ci. Zdaniem Sadu nalezy rowniez
uznac, iz wina oskarzonej, jak tez spoleczna szkodliwo$é czynu nie sa z pewnoécia znikome, ale tez nie sg znaczne.
Oskarzona wprawdzie jest winna czynu karalnego, lecz popekila go dzialajac dla dobra swego dziecka. W kazdym
razie tak je rozumiala — uwazala, ze musi wykorzystac¢ kazda metode, by ochronic corke przed ojcem, ktory nie dzialal
dla jej dobra.

Sad zgodnie z art. 115 § 2 kk bral pod uwage okolicznoSci natury przedmiotowej (rodzaj i charakter naruszonego
dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popelnienia czynu, wage naruszonych przez
sprawce obowigzkéw, rodzaj naruszonych regul ostroznoéci i stopienn ich naruszenia), jak rowniez okolicznos$ci
natury podmiotowej (posta¢ zamiaru albo brak zamiaru dokonania czynu zabronionego, motywacje sprawcy). I
tak, naruszone dobro niewatpliwie bylo cenne, ale wyrzadzona szkoda byla odwracalna. Naruszenie tajemnicy
korespondencji nie spowodowalo, ze oskarzona uzyskala korzystny dla siebie wyrok w sprawie sagdowej. Opisane juz
okolicznoSci popelienia czynu réowniez §wiadcza na korzy$¢ sprawcy.

Sad musiat tez braé¢ pod uwage wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, opinie o nim i dotychczasowy tryb zycia. A. G.
(1) nie byta dotad karana (k. 100), prowadzi ustabilizowany tryb zycia, pracuje. Jej postawa oraz wlasciwos$ci i warunki
osobiste zdaniem Sadu pozwalajg przyjaé, iz w przyszlo$ci bedzie przestrzegala porzadku prawnego. Cechy oskarzonej
ijej postawa zyciowa pozwalaja taka pozytywna prognoze w spos6b zasadny postawic.

Z tych wzgledéw Sad warunkowo umorzyl wobec oskarzonej postepowanie karne, wyznaczajgc okres proby na czas
jednego roku, co zdaniem Sadu pozwoli wplynaé wychowawczo na oskarzona i poddaé kontroli jej zachowanie.
Wymiar okresu proby ustalono na poziomie jednego roku, co bedzie wystarczajgce dla uzmystowienia oskarzonej
naganno$ci jego zachowania.

O kosztach sadowych Sad rozstrzygnal w oparciu o zasade, zgodnie z ktora oskarzony winien ponie$¢ ciezar finansowy
postepowania w przypadku jego warunkowego umorzenia (art. 629 kpk w zw. z art. 627 kpk). Koszty sadowe objely



wydatki poniesione przez Skarb Panstwa oraz oplate (art. 616 § 1 pkt 11 § 2 pkt 11 2 kpk). O wysokoSci oplaty Sad
orzekl na podstawie art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z dn.
08.08.1983r. nr 49, poz. 223, z pdzn. zm.). Na wydatki za$ skladaly sie: ryczalt za doreczenie wezwan w dochodzeniu
i w postepowaniu sadowym — 40 zl, koszty uzyskania informacji z Krajowego Rejestru Karnego — 30 zl, koszty opinii
bieglego — 543,49 zl.



