Sygn. akt VIII Ka 60/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2019 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Przemyslaw Wasilewski — spr. Sedziowie: SO Dorota Niewinska
SO Wiestaw Oksiuta

Protokolant Izabela Zinkiewicz

przy udziale Prokuratora Andrzeja Litwinczuka

po rozpoznaniu w dniu 23 styczna 2019 roku

sprawy J. W.

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. iinne;

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 20 listopada 2017 roku, sygnatura akt VII K 13/16

I. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze na podstawie art. 46 § 1 k.k. naklada na oskarzonego
obowiazek czesciowego naprawienia szkody odnosnie czynu II. poprzez zaplate na rzecz (...) S.A.
(..) (...) z siedzibg w W. kwoty 7.300,- (siedem tysiecy trzysta) zlotych.

II. Zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. I. kwote 516,60 (pieéset szesnascie zlotych
szes$cédziesiqt groszy) zlotych, w tym kwote 96,60 (dziewiecdziesiqt szesé zlotych szesédziesiqt
groszy) zlotych podatku VAT, tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
w postepowaniu odwolawczym.

III. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sgdowych za postepowanie odwolawcze.

Wieslaw Oksiuta Przemystaw Wasilewski Dorota Niewinska

UZASADNIENIE

J. W. zostat oskarzony o to, ze:

I. w okresie od dnia 11 wrzeSnia 2002 r. do dnia 25 pazdziernika 2002 r. w B., dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu
z A. F.i M. M. (1), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil (...) S. A. Oddzial w B. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 19.405,00 zl, stanowiacych odszkodowanie wyplacone z
tytutu kolizji drogowej, za pomoca wprowadzenia pracownika tej firmy w blad co do okolicznoéci zaistnienia takiego
zdarzenia, podczas ktorego zarejestrowany na niego i kierowany przez mego samochdd marki C. (...) nr rej. (...) mial
sie zderzyé w F. z kierowanym przez U. K. samochodem marki F. nr rej. (...), podczas gdy w rzeczywisto$ci kolizja taka
nie miala miejsca, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk;



II. w okresie od dnia 21 paZzdziernika 2002 r. do dnia 9 grudnia 2002 r. w B., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
A.F,M. M. (1) iK. K., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit (...) S. A. Oddzial w B. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 19.800,00 zl, stanowigcych odszkodowanie wyplacone z
tytutu kolizji drogowej, za pomocg wprowadzenia pracownika tej firmy w blad co do okolicznoéci zaistnienia takiego
zdarzenia, podczas ktérego zarejestrowany na mego a kierowany (...) L. M. samochdd marki C. (...) nr rej. (...) mial
zostaé na trasie F. — D. (...) uderzony przez kierowany przez V. M. samoch6d marki M. nr rej. (...), podczas gdy w
rzeczywistoSci kolizja taka nie miala miejsca, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk;

ITII. w okresie od dnia 10 sierpnia 2003 r. do dnia 12 wrze$nia 2003 r. w B., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A.
F., M. M. (1) i P. B., w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzit (...) S. A. Oddzial w B. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 15.300,00 zl, stanowiacych odszkodowanie wyplacone z
tytutu kolizji drogowej, za pomocg wprowadzenia pracownika tej firmy w blad co do okolicznoéci zaistnienia takiego
zdarzenia, podczas ktdrego zarejestrowany na mego i kierowany przez mego samochdd marki P. nr rej. (...) mial
uderzy¢ w zarejestrowana na P. B. przyczepke marki S. (...) nr rej. (...), na ktorej znajdowat sie zarejestrowany na P.
B. skuter wodny marki Y. nr rej. (...), ktéra to przyczepka byla ciggnieta przez kierowany przez P. B. samochdd marki
M. (...) nr rej. (...), podczas gdy w rzeczywistosci kolizja taka nie miala miejsca, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk;

IV. w dniu 5 maja 2005 r. w B., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu osiagniecia korzys$ci
majatkowej, przedlozyl w Banku (...) S. A. Oddzial w B. poswiadczajacy nieprawde dokument w postaci zas§wiadczenia
o swoim zatrudnieniu, podczas gdy w rzeczywistoSci nie wowczas nigdzie zatrudniony, w wyniku czego doprowadzit
Bank (...) S. A. Oddziat w B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 4.425,00 zl,
stanowiacych wyplacona mu pozyczke gotéwkowa nr (...), za pomoca wprowadzenia pracownika tego banku w blad
co do okolicznosci dotyczacych swego zatrudnienia oraz okoliczno$ci, iz nie zamierzal udzielonej mu pozyczki splacié,
tj. o przestepstwo z art. 273 kk w zb. z art. 286 § 1 kk;

V. w dniu 9 czerwca 2005 r. w B., dzialajac w celu uzyskania korzysci majatkowej, przedtozyl w (...) Bank S. A. w
G., za poSrednictwem (...) w B. (...), nierzetelny wniosek o przyznanie kredytu, w ktérym to wniosku wskazal, ze
osiagnal §rednie miesieczne wynagrodzenie w kwocie 1.498,77 zl netto, a ponadto przedlozyl podrobiony przez siebie i
poswiadczajacy nieprawde dokument w postaci zaswiadczenia z dnia 7 czerwca 2005 r. o swoim $rednim miesiecznym
wynagrodzeniu w kwocie 2.200 zl brutto, osigganym w firmie (...)(...)Sp. J. w S. oraz o okresie swego zatrudnienia w
tej firmie od dnia 5 marca 2004 r., podczas gdy w rzeczywisto$ci wynagrodzenia takiego nie osiagal oraz byl wowczas
zatrudniony jedynie w okresie jednego miesigca, w wyniku czego doprowadzit (...) Bank S. A. w G. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 3.652,25 zl, stanowigcych wyplacony mu kredyt gotowkowy
nr (...), za pomoca wprowadzenia pracownika tego banku w blad co do wskazanych okolicznos$ci dotyczacych swego
zatrudnienia ww. firmie, tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 273 kk w zb. z art. 286 § 1 kk;

VI. w blizej nieustalonych dniach w 2012 r. w R. w (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy, wielokrotnie udzielil J. S. oraz innym nieustalonym osobom substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy w nieustalonych ilo$ciach, tj. o przestepstwo z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk;

VII. w okresie od dnia 14 maja 2011 r. do dnia 29 stycznia 2013 r. w B., korzystajac z przerwy w odbywaniu kary
pozbawienia wolno$ci, orzeczonej wyrokami Sagdu Okregowego w Bialymstoku z dnia 14 listopada 2008 r. sygn. III K
122/08/A i 111 K 122/08/B, nie powrdcil do zakladu karnego bez usprawiedliwionej przyczyny w ciggu trzech dni od
uplywu wyznaczonego terminu, tj. o przestepstwo z art. 242 § 3 kk.

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 20 listopada 2017 r. w sprawie o sygn. VII K 13/16 oskarzonego J. W.
uznal za winnego popehienia zarzucanych im czynéw i za te czyny: za czyny z pkt I i I na mocy art. 286 § 1 kk w zw
z art. 4 § 1 Kk, skazal go, za$ na mocy art. 286 § 1 kk, art. 33 § 2 kk w zw z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci i grzywny w wysokoSci 40 stawek dziennych przyjmujac, ze jedna stawka jest rowna kwocie 30
zlotych, za czyn z pkt III na mocy art. 268 § 1 KKk, art. 33 § 2 kk w zw z art. 4 § 1 kk skazal go i wymierzyt mu kare 10



miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywny w wysokoSci 30 stawek dziennych przyjmujac, ze jedna stawka jest rowna
kwocie 30 zlotych, za czyn z pkt IV na mocy art. 273 kk wzb z art. 286 § 1 kk wzw z art. 11 § 2 kk wzw z art. 4 § 1 kk
skazal go, za$ na mocy art. 286 § 1 kk w zw z art. 11 § 3 Kk, art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i grzywny w wysokoSci 20 stawek dziennych przyjmujac, ze jedna stawka jest rowna kwocie 30 zlotych, za
czyn z pkt V na mocy art. 297 § 1 kk w zb z art. 273 kk w zb z art. 286 § 1 kk wzw z art. 11 § 2 kk w zw z art. 4 § 1 kk
skazal go, za$ na mocy art. 286 § 1 kk w zw z art. 11 § 3 Kk, art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i grzywny w wysokoSci 20 stawek dziennych przyjmujac, ze jedna stawka jest rowna kwocie 30 zlotych, za
czyn z z pkt VI na mocy art. 58 ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw z art. 12 kk skazal go, za$ na mocy art.
58 ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za czyn z pkt VII
na mocy art. 242 § 3 kk w zw z art. 4 § 1 kk skazal go, zas$ na mocy art. 242 § 2 kk w zw z art. 242 § 2 kk wymierzyl mu
kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Na mocy art. 91 § 2 kk wymierzyl oskarzonemu kare laczna 2 lat pozbawienia
wolnoéci i kare lgczna grzywny w wysokoéci 50 stawek dziennych przyjmujac, ze jedna stawka jest rowna kwocie 30
zlotych. Zwolnil oskarzonego w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniesli obronca oskarzonego oraz oskarzyciel publiczny.

Obronca oskarzonego na podstawie art. 444 k.p.k. w zw. z art. 425 § 11 2 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok w czeéci, tj.
w pkt I co do czynéw opisanych w punktach I, IT, 111 i VI aktu oskarzenia oraz w pkt II.

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt. 21 3 k.p.k. powyzszemu wyrokowi zarzucil:
I. w stosunku do czynéw opisanych w pkt I, II, IIT aktu oskarzenia:

1. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, mianowicie art. 7 k.p.k. polegajaca na
dokonaniu dowolnej a nie swobodnej oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, czego konsekwencja
stalo sie bezpodstawne uznanie ze zeznania Swiadkow P. B., A. F. oraz wyjasnienia M. M. (1) koresponduja ze sobg oraz
z wyjasnieniami oskarzonego przez co sa jasne, pelne, wzajemnie uzupehiajace sie, a zatem wiarygodne, podczas gdy
ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz oskarzony bedac w mylnym przeswiadczeniu jedynie
udostepnil swoje dane oraz dokumenty M. M. (1) i A. F. celem zarejestrowania pojazdéw marki C. (...) oraz P. (...), co
uniemozliwia przypisanie mu wspéldzialania w oszustwach ubezpieczeniowych w zakresie szkod komunikacyjnych,

2. obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na tresé zaskarzonego wyroku, mianowicie art. 7 k.p.k. polegajaca
na przyjeciu, iz odczytane na rozprawie z dnia 26.07.2017 r. wyjasnienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym
przez M. M. (1) sa wiarygodne przy jednoczesnym przyjeciu, iz czeSciowo wyjasnienia oskarzonego J. W. nalezalo
traktowaé jako przyjeta linie obrony nakierowana na unikniecie ewentualnie umniejszenie odpowiedzialnosSci
karnej, podczas gdy przyjecie wyjasnien innego oskarzonego M. M. (1) jako podstawowego dowodu obciazajacego
oskarzonego J. W. zostalo ocenione, wobec braku ku temu podstaw, jako wiarygodnych, nienoszacych znamion
realizowania przez M. M. (1) przyjetej linii obrony nakierowanej na unikniecie lub umniejszenie grozacej mu
odpowiedzialnoéci karnej, nie wykluczajac rowniez korzystania przez oskarzonego z prawa do klamstwa oraz
umniejszaniu swojej roli w procederze przejawiajacej sie w obciazeniu oskarzonego J. W.,

3. obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, mianowicie art. 7 k.p.k. polegajaca
na przyjeciu, iz oskarzony dopuscil sie oszustw ubezpieczeniowych na podstawie zeznan §wiadkéw P. B.i A. F. i
wyjasnien M. M. (1), podczas gdy z zeznan §wiadkéw nie wynika, iz by oskarzony Sswiadomie pelnil jakakolwiek role
w przestepczym procederze,

4. obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, mianowicie art. 7 k.p.k. polegajaca
na dowolnym ustaleniu, niepopartym zadnym dowodem, iz oskarzony uzyskal jakakolwiek korzy$¢ majatkowa, tym
bardziej w postaci wyplacenia mu odszkodowania z tytutlu kolizji drogowej,

5. bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, majgcego wplyw na jego tresc,
polegajacego na blednym przyjeciu, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu z art. 286 § 1 k.k. w okresie od



11 wrze$nia 2002 r. do 9 grudnia 2002 r. (zarzut I i II aktu oskarzenia), podczas gdy w okresie 27.09.2002 r. do
21.11.2002 1. oskarzony przebywal w Areszcie Sledeczym w B. (k. 235), co potwierdza okolicznoéé, iz nie mogl braé
udzialu w procederze oszustw ubezpieczeniowych tym bardziej wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami z uwagi
na znaczne ograniczenie jego swobdd obywatelskich,

II. w stosunku do czynu opisanego w pkt VI aktu oskarzenia:

blad w ustaleniach faktycznych majacy istotne znacznie dla rozstrzygniecia w sprawie, poprzez ustalenie, ze oskarzony
udzielal substancji psychotropowej J. S. oraz innym nieustalonym osobom w nieustalonej iloéci, podczas gdy
jedynym dowodem oskarzenia jest wyjasnienie oskarzonego, u ktorego stwierdzono uzaleznienie od substancji
psychoaktywnych, co nie jest w zaden sposob weryfikowalne i nie wyklucza mozliwoéci wyimaginowania osoby J. S.
iinnych w czasie odurzenia narkotycznego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 11 2 k.p.k. skarzacy wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci i jego zmiane poprzez uniewinnienie oskarzonego J. W. od
popehienia zarzucanych mu czynéw w pkt I, II, III oraz VI aktu oskarzenia,

2. rozwigzanie wezla kary lacznej i wymierzenie oskarzonemu kary lacznej za czyny opisane w pkt IV, Vi VII aktu
oskarzenia, z zastosowaniem metody absorpcji, w wymiarze 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

3. zaliczenie na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w niniejszej
sprawie,

4. zwolnienie oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych,

5. zasadzenie na rzecz obroncy Adwokata B. 1. kosztow obrony udzielonej z urzedu, nieoptaconych ani w czesci ani
w calosci,

ewentualnie

6. uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Prokurator na podstawie art. 425 8§ 1 i 2 kpk oraz art. 444 kpk zaskar#y# powy#szy wyrok na
niekorzy## oskar#onego J. W. w cz##ci dotycz#cej orzeczenia o karze.

Na podstawie art. 427 § 11 2 kpk oraz art. 438 pkt 1 kpk zarzucil powyzszemu wyrokowi obraze przepiséw prawa
materialnego, a mianowicie art. 46 § 1 kk - w brzmieniu nadanym temu przepisowi Ustawg z dnia 6 czerwca 1997 r.
Kodeks kamy (Dz.U. 1997.88.553) - polegajaca na zaniechaniu orzeczenia obowigzku naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonego (...) S. A. (...) (...) z/s w W. jako nastepcy prawnego (...) S. A. z/s w W., w sytuacji, gdy Sad byl
zobligowany do takiego orzeczenia.

Na zasadzie art. 437 § 1 kpk skarzacy wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie wobec oskarzonego J. W.
obowiazku naprawienia szkody w czeSci odno$nie czynu opisanego w pkt. IT aktu oskarzenia, poprzez zaplate na rzecz
(..)S.A. (...) (...) z/s wW. kwoty 7.300,00 zL

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Poniewaz wniosek o uzasadnienie rozstrzygniecia Sagdu Odwoltawczego zlozyl obronca skazanego w oparciu o art. 457
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 422 § 2 k.p.k. w zw. z art. 423 § 1a k.p.k. Sad ograniczyl zakres uzasadnienia do tych czesci
wyroku, do ktorych odnosil sie zlozony wniosek.

Apelacja wniesiona przez obronce J. W. okazala sie niezasadna. Sad Odwolawczy nie znalazl podstaw do uwzglednienia
zawartych w niej zarzutéw w stopniu skutkujacym koniecznoécia uwzglednienia konncowych wnioskéw.



Whbrew stanowisku skarzacego Sad I Instancji na podstawie zebranego i wszechstronnie ocenionego materialu
dowodowego poczynil trafne ustalenia faktyczne, zgodne z zasadami logicznego rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k.). Wyrazem sedziowskiego przekonania w wymienionej kwestii
pozostaje uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia. Sad Rejonowy szczegdlowo ustosunkowatl sie do kazdego z dowodow
wskazujac, ktore z faktow uznal za udowodnione i na jakich w tej mierze oparl sie dowodach oraz dlaczego nie uznat
dowodow przeciwnych (art. 424 § 1 k.p.k.). W oparciu o tak ustalony stan faktyczny prawidlowo wywiéd}l o winie
oskarzonej oraz kwalifikacji prawnej przypisanych jej czynow.

Odnoszac sie do naruszenia przez Sad I Instancji zasady swobodnej oceny dowodoéw zaznaczyé nalezy, ze zarzut
naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga wykazania wad w ocenie konkretnych dowodéw dokonanej przez Sad I Instancji,
prowadzacych do wniosku, iz przekracza ona granice swobodnej oceny. Tymczasem argumentacja zwarta w
uzasadnieniu apelacji nie wykazuje w istocie, ze rozumowanie Sadu Rejonowego jest nielogiczne i wadliwe.

Nalezy bowiem pamieta¢ o tym, ze przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodno$ci jednych dowodéw i
niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k. wtedy, gdy:

+ jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztattu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.)itow
sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

» stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajacych zaré6wno na korzy$é, jak i niekorzysé
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

« jest wyczerpujace i logiczne — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego umotywowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 k.p.k.) (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z 03 marca 1998 roku, V KKN 104/98,
Prokuratura i Prawo 1999/2/6, LEX 35095; wyrok Sadu Najwyzszego z 28 kwietnia 1997 roku, IV KKN 58/97,
Prokuratura i Prawo 1997/11/1, LEX 31393).

Zarzut blednych ustalen faktycznych stuszny jest tylko wowczas, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych
przez sad z okolicznoSci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada zasadom prawidlowego
rozumowania i do swej skuteczno$ci wymaga wskazania, jakich konkretnych uchybien z zakresu wiedzy, logiki lub
do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad orzekajacy. Nie moze on sprowadzac¢ sie do samej polemiki z ustaleniami
sadu wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku (vide: m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z 22.01.1975 r. I KR 197/74, OSNKW
58/5/1975). Tymczasem w niniejszej sprawie, obronica oskarzonego kwestionujac przyjete ustalenia faktyczne nie
przywolal rzeczowej argumentacji, ograniczajac sie w tym zakresie jedynie do przedstawienia wlasnego punktu
widzenia, subiektywnej oceny dowodéw i wskazania tych, ktore jego zdaniem powinny by¢ podstawa prawidlowych
ustalen. Sad Okregowy nie znalazl podstaw do podzielenia tych — czysto polemicznych, przy tym opartych na
wyrywkowo potraktowanych i dowolnie zinterpretowanych dowodach — argumentéw autora apelacji. Zauwazyé
bowiem trzeba, ze Sad Rejonowy szczegdlowo wskazal dlaczego dat wiare zeznaniom §wiadkéw P. B., A. F., M. M. (1)
oraz ktorej czesci i z jakiego powodu wyjasnieniom oskarzonego odmowil przymiotu wiarygodnosci.

Linia obrony skarzgcego opiera sie na twierdzeniu, ze jego latwowierny i uczynny mocodawca uwazal, ze dzialajac
na pros$by znajomych wysSwiadcza im przystugi, przy czym zakladal, iz nie narusza prawa. Co wiecej, przyjmowat ze
wszystkie jego dzialania opisane w zarzutach nie zostang wykorzystane do przestepczych celow. Jest to teza dowolna,
obarczona brakiem oparcia w realiach rzeczywistoSci, nie znajdujaca potwierdzenia w materiale dowodowym. Przede
wszystkim w momencie podejmowania czynnoéci odnosne trzech pierwszych czynoéw J. W. byt pelnoletnim, dorostym
mezczyzng. Trudno go posadza¢ o brak elementarnej wiedzy, co do zachowan stanowiacych naruszenie prawa,
pojmowanych intuicyjnie przez przecietnego czlonka spoleczenstwa. Tym bardziej, ze jak wynika z karty karalno$ci
(k. 193-196) juz na poczatku 2002 r. w/w mial do czynienia z przepisami karnymi, bowiem dwukrotnie prawomocnie
zostat skazany za czyny z art. 208 k.k. oraz art. 45 ust. 1 i art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii. Zatem $wiadomo$§¢ w/w co do podejmowanych dzialan i skutkéw jakie z punktu
widzenia prawa karnego wiaza sie ze zlamaniem przepisow byta pelniejsza niz przecietnego obywatela. Tym bardziej,



ze podsadny dwukrotnie byl skazywany na kary pozbawienia wolno$ci z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia
wykonania kar na okresy proby. Z uwagi na powyzsze kazde swoje dzialanie, w tym podejmowane na prosby
znajomych, powinien oceniaé pod katem przepiséw karnych, zwlaszcza mozliwoéci ich naruszenia. Dlatego nie sposéb
przyjac za prawdziwa linie obrony zaprezentowana przez obronce w/w, juz w oparciu o cze$¢ wyjasnien skladanych
przez samego oskarzonego, znajdujaca odzwierciedlenie i kontynuacje w dowodach w oparciu o ktore Sad przypisal
czyny w/w.

Z wyjaénien J. W. wynika, Ze na prosbe znajomych udostepnial im swoje dokumenty tozsamosci, rejestrowal na
siebie wskazane przez nich samochody, nastepnie bral udzial w po§wiadczaniu nieprawdy w dokumentach odno$nie
zdarzen ktoére nie mialy miejsca i w ktérych nie bral udzialu, z pelng tego Swiadomoscia, wiedzac ze na podstawie
tych dokumentéw firmy ubezpieczeniowe wyplaca ubezpieczenie. Powyzsze wynika wprost z wyjasnien w/w, w
szczegoblnosci z dnia 19 maja 2008 r. (czyny I, II, III k. 80-82, zal. A.I), z dnia 20 maja 2008 r. (czyny I, II, III k.
87-92, zal. A.I), z dnia 28 maja 2008 r. (czyny I, II, III k. 95-96, 100-102, zal. A.I), z dnia 02 lipca 2008 r. (czyn
IT k. 110-111, zal. A.I), z dnia o1 sierpnia 2008 r. (czyn II k. 116, zal. A.I). Charakterystycznym w depozycjach w/w
jest powolywanie sie na zaufanie jakim darzyl wspolsprawcoéw przestepstw (,Nie interesowalem sie tym pojazdem
(C. (...)), poniewaz ufalem M. i A.” k. 87, zal. A.I, ,Ufalem mu, wygladal na uczciwego kolege. To co chcial (...)
napisalem pod jego dyktando” k. 96, zal. A.I). Jest to wysoce niewystarczajace do uwolnienia od stawianych zarzutow
i wytlumaczenie podawania falszywych informacji w dokumentacji ubezpieczeniowej. Tym bardziej, ze oskarzony
godzil sie na wszystkie dzialania znajomych, gdyz na prosbe M. M. (1) podpisal kilka czystych kartek formatu A-4,
zadowalajac sie, jak wynika z wyjaénien, jedynie informacja ,ze bedzie to mu potrzebne do spraw zwigzanych z
samochodami, ktére byly na mnie zarejestrowane” (k. 109, zal. A.I), ,,Zapewnial on mnie, ze podpisy ,,in blanco” na
kartkach papieru wykorzystane beda tylko do spraw zwiagzanych z kolizja drogowa C. (...)” (k. 120, zal. A.I). Poza
tym w/w wskazuje — ,,P. méwit mi kiedys, ze M. (...) ma znajomo$ci w Policji i policjanci wezma moje prawo jazdy,
mnie wcale tam nie bedzie, tak samo zrobia z drugim samochodem, upozoruja wypadek zeby wzia¢ pieniadze za
odszkodowanie” (k. 80, zal. A.I). Oczywistym jest, ze w/w moze powolywaé sie na swoja Swiadomos$é, naiwnosé,
bledne zalozenia co do dobrych intencji kolegéw. Inna kwestig jest podzielenie tych wyjasnien przez sady oceniajace
dzialania w/w, w $wietle zgromadzonych w sprawie dowodow. A zgromadzone dowody, w szczegblno$ci dokumenty,
potwierdzaja powyzsze przestepcze dzialania. Dodatkowo wystepujacy w niniejszej sprawie w charakterze §wiadkéw
A. F, M. M. (1) i P. B. w sposbéb niebudzacy najmniejszych watpliwoéci przedstawiajg role, jaka w popelianiu
poszczegdlnych przestepstw odegral J. W..

Swiadek A. F. zlozyl zeznania potwierdzajace podpisanie fikcyjnych uméw nabycia pojazdéw opisanych w zarzutach
i wypehienie dokumentéw u ubezpieczyciela przez oskarzonego (k. 113), dotyczacych fikeyjnego zdarzenia objetego
zarzutem nr I (k. 60 zal. C.I), nr II (k. 63 zal. C.II), nr III (k. 76 zal. C.III). Tozsamej tresci zeznania zlozyl M. M. (1)
(k. 125v) opisujac przebieg zdarzen z poszczegolnych punktéw aktu oskarzenia oznaczonych numerami: I (k. 30-31
zal. C.I), IT (k. 31), III (k. 32-33 zal. C.I) oraz P. B. (k. 112v) co do czynu III (k. 14 zal. C.I). Z powyzszych dowodéw
wynika niezbicie, ze oskarzony od momentu wykonania pierwszej czynnoSci — fikcyjnego zarejestrowania na siebie
kazdego z pojazddw, doskonale zdawal sobie sprawe z tego, ze nie jest ich wlascicielem, a wypelniajac ubezpieczeniowa
dokumentacje byl $wiadomy celu w jakim kazda z tych czynnoSci jest wykonywana — uzyskanie odszkodowania od
ubezpieczyciela. Ze stow samego podsadnego jako oczywiste jawi sie, ze wiedzial, iz nie bral udzialu w zdarzeniach
komunikacyjnych, ktére opisywal w dokumentach ubezpieczeniowych.

Nawigzujac do zarzutu nieodniesienia jakiejkolwiek korzy$ci majatkowej z przestepczego procederu przez J. W. nalezy
przytoczy¢ ustawowg definicje tego pojecia. Artykul 115 § 4 k.k. wskazuje - korzyScia majatkows ... jest korzy$c
zarowno dla siebie, jak i dla kogo innego. Poza sporem w niniejszej sprawie pozostaje, ze ubezpieczyciel w kazdym z
trzech przypadkow wyplacil nienalezne, uzyskane w wyniku popehienia przestepstwa odszkodowanie. Kazda z oséb
ktoérej przypadla chociazby cze$¢ kwoty z kazdej wyplaty, odniosla korzy$¢é majatkows. Byto to wynikiem dzialan
m.in. oskarzonego. Do wyczerpania znamion czynu z art. 286 § 1 k.k. nie jest zatem konieczne odniesienie korzysci
majatkowej bezposrednio przez sprawce.



Przechodzac do kolejnego zarzutu zwigzanego z pobytem w/w w areszcie Sledczym w okresie od 27 wrzeénia 2002
r. do 21 listopada 2002 r., co zdaniem skarzacego wiaze sie z niemozno$cia popelnienia przestepstwa oszustwa,
wskazaé nalezy, iz trzy pierwsze przypisane w/w czyny obejmuja czasookresy od dnia 11 wrze$nia 2002 r. do dnia
25 pazdziernika 2002 roku, od 21 pazdziernika 2002 roku do dnia 09 grudnia 2002 roku oraz od 10 sierpnia
2003 roku do dnia 12 wrze$nia 2003 roku. Tylko w czasie popelnienia dwoch pierwszych czynéw oskarzony byt
przez pewien czas izolowany. Jednak nie bylo to przeszkoda do realizacji znamion przestepstw z art. 286 § 1 k.k.
Po pierwsze nie byly to przestepstwa jednoczynowe. Zlozylo sie nan szereg pojedynczych czynno$ci prowadzacych
do sfingowania poszczeg6lnych kolizji, zgloszenia fikcyjnych zdarzen ubezpieczycielom i osiaggnieciu celu w postaci
wyplaty nienaleznych odszkodowan za zdarzenia, ktére nie mialy miejsca. Czyny te J. W. popemit wspolnie i w
porozumieniu z innymi wskazanymi osobami. Istota wspolsprawstwa jest, ze odpowiedzialnoé¢ ponosi kazdy ze
wspolspraweow za zrealizowanie calo$ci przestepstwa wspoélnie i w porozumieniu, choé¢ nie jest koniecznym aby
kazdy ze wspoldzialajacych zrealizowal kazdy z poszczegdlnych elementéw skladajacych sie na dany czyn. Dla
odpowiedzialnoS$ci kazdego decydujacym jest zakres porozumienia, ktore obejmujac calo$é akcji przestepczej, spaja
w jedno$é zachowania poszczegdlnych wspoldzialajacych. Taka sekwencja zdarzen w kazdym z czynéw nr I, 11, 11T
wystapila rowniez w przypadku oskarzonego. Jego wklad w kazde z przypisanych trzech przestepstw byl na tyle istotny,
iz bez oskarzonego nie doszloby do popelnienia kazdego z przestepstw. Dlatego nie ma znaczenia dla przypisania
kazdego dwoch pierwszych przestepstw jego izolacja w areszcie.

Reasumujac kazdy z zarzutow wskazany w punkcie I apelacji okazal sie chybiony.

W ocenie Sadu Okregowego rowniez II zarzut jest nietrafny. W wyjaénieniach zlozonych w dniu 17 wrzeénia 2013 r.
oskarzony ujawnil popelienie czynu z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 k.k. Opisal dokladnie sposob dzialania i wskazal osoby, ktérym wielokrotnie udzielal amfetaminy,
w tym J. S. (k. 198-199 zal.A.T). Podczas skladania kolejnych wyjasnien podtrzymat tres¢ powyzszych depozycji w
calodci (k. 257, 261 zal.A.IT). Obronca zdaje sie sugerowac, ze jego mocodawca jako osoba uzalezniona od substancji
psychoaktywnych, mogt wymysli¢ wszystkie zdarzenia zwiazane z J. S.. Pojawia sie pytanie w jakim celu w/w
bezpodstawnie obciazalby siebie wymyslajac zdarzenia. Oparcie sie w toku procesu na wyjasnieniach obwinionego i
przypisanie mu czynu, ktérego popeklienie w nich opisal, nie jest objete zadnym bezwzglednym zakazem. Dlatego Sad
Odwolawczy podzielajac ustalenia Sadu Rejonowego w zakresie czynu VI. nie podzielil w zadnym zakresie watpliwosci
obroficy. Tym samym niezasadnym okazal sie¢ réwniez zarzut wyrazony w uzasadnieniu $rodka odwolawczego -
naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Nie mozna bowiem uzna¢, ze Sad Rejonowy dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, w szczegbdlnosci wyjasnien oskarzonego zgodnie z dyrektywami wynikajacymi z art. 7 k.p.k.
tj. z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie
rozstrzygniecia nie dajacych sie usunaé watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego. Podkresli¢ nalezy, ze orzecznictwo
sadowe odnoszace sie do reguly in dubio pro reo wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k. precyzuje w jakiej sytuacji mozliwe
jest stwierdzenie wystgpienia niedajacych sie usuna¢ watpliwosci, o ktérych mowa w tym przepisie. Przede wszystkim
watpliwosci musza byé powziete przez sad, a nie tylko przez strony procesowe i nie mozna ich usungé w oparciu
o zasade swobodnej oceny dowodéw badz kontynuowanie postepowania dowodowego. Regula okre§lona w art.
5 & 2 k.p.k. nie ma zastosowania, gdy watpliwo$éci w zakresie przyjetych ustalen podnosi strona, a nie staly sie
one udzialem orzekajacego merytorycznie sadu, ktéry dowody ocenil w zgodzie z dyspozycja art. 7 k.p.k. Ponadto
watpliwo$ci wystepujace w sprawie nalezy uwzgledniaé na korzy$¢é oskarzonego dopiero woéwczas, gdy nie mozna ich
rozstrzygnaé przy pomocy narzedzi jakimi dysponuje sad, a wiec zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, ewentualnie przez kontynuowanie postepowania dowodowego. Podkresli¢ rowniez
nalezy, ze nie mozna réwnocze$nie podnosié¢ zarzutu obrazy przepiséw art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k., gdyz zarzut
z art. 5 § 2 k.p.k. dotyczy wtornej do ustalen faktycznych plaszczyzny procedowania. Mozna o nim méwié¢ dopiero
wtedy, gdy mimo przeprowadzenia postepowania dowodowego w sposob pelny i wyczerpujacy oraz poddania ocenie
wszystkich tych dowodéw zgodnie z regulami okreslonymi w art. 7 k.p.k., nadal pozostaja watpliwosci, ktére nie
zostaly rozstrzygniete na korzy$¢ podsadnego. Apelujacy powinien rowniez wykazac, ze sad powzial takie watpliwoéci
i nie rozstrzygnal ich na korzy$¢ oskarzonego. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze w dyspozycji art. 5 § 2 k.p.k. chodzi
o watpliwoéci o charakterze obiektywnym, a nie istniejace tylko w subiektywnym przekonaniu strony, watpliwosci,



ktore powziat (lub powinien powziac) sad, lecz ich nie rozstrzygnat we wskazanym kierunku (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 lipca 2017 r., sygn. akt III KK 144/17; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2017
r., sygn.. akt IT KK 198/17; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 lipca 2017 r., sygn. akt II AKa 50/17;
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2017 r. sygn. akt. II KK 18/17).

W konsekwencji zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. zostal oceniony jako chybiony.

Ostatnim zarzutem wymienionym we wnioskach apelacji, jest zarzut naruszenia prawa materialnego — art. 63 § 1
k.k. poprzez niezaliczenie okresu tymczasowego aresztowania skazanego na poczet wymierzonej kary pozbawienia
wolnoéci. Zgodnie z art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zalicza sie okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
w sprawie. Uwadze skarzacego uszed! fakt, iz w niniejszej sprawie wobec J. W. nie byt stosowany izolacyjny srodek
zapobiegawczy. Zatem nie zaistnialy podstawy do zaliczenia tymczasowego aresztu stosowanego w innej sprawie na
poczet kary orzeczonej w niniejszej sprawie.

Nie stwierdzajac innych uchybien, ktére moglyby mie¢ wplyw na tre§é¢ zaskarzonego wyroku w czeSci zwigzanej z
apelacja obroncy, w tym o ktérych mowa w art. 439 k.p.k. i art. 440 k.p.k., nalezalo zaskarzone orzeczenie w tej czesci
utrzymaé mocy.

Na podstawie § 4 ust. 1i 3 w zw. z § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 03 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz.U.2019.18 t.,j.) Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz obroncy oskarzonego B. I. kwote
516,60 zt tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze Sad rozstrzygnal na mocy art. 624 § 1 k.p.k. majac na uwadze
wzgledy stusznos$ci, w tym przede wszystkim sytuacje rodzinng i finansowa skazanego.

Wiestaw Oksiuta Przemystaw Wasilewski Dorota Niewiniska



