Sygn. akt VIII Ka 55/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2017 1.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Wasiluk

Protokolant: Barbara Sielawa

przy udziale Prokuratora Marty Olszewskiej

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2017 roku

sprawy M. G. oskarzonego z art. 178a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 24 listopada 2016 roku, sygn. akt VII K 461/16;
I. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposéb, ze:

1. uchyla rozstrzygniecia zawarte w pkt I, IT, IV i V czeSci dyspozytywnej wyroku;

2. przyjmujac, ze M. G. w dniu 28 marca 2016 roku w B. na ul. (...) prowadzil pojazd marki A. R. nr rej. (...) bedac
w stanie po uzyciu alkoholu, posiadajac w I badaniu nie mniej niz 0,24 mg alkoholu w 1 dm? i nie wiecej niz 0,25 mg

alkoholu w 1 dm?® wydychanego powietrza, w II badaniu 0,25 mg alkoholu w 1 dm? wydychanego powietrza, zarzucany
oskarzonemu czyn kwalifikuje z art. 87 § 1 k.w. i uznajac go winnym popelnienia tak przypisanego czynu na mocy art.
87 § 1 k.w. wymierza mu kare 1000 (jednego tysiaca) zlotych grzywny.

3. na mocy art. 87 § 3 k.w. orzeka wobec obwinionego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych z wylaczeniem
pojazdow objetych kategoria (...) na okres 1 (jednego) roku.

4. za podstawe prawng zaliczenia obwinionemu na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
okresu zatrzymania prawa jazdy od dnia 28 marca 2016 roku przyjmuje art. 29 § 4 k.w. (pkt III czesci dyspozytywnej

wyroku);

II. Zwalnia obwinionego M. G. od ponoszenia oplaty za obie instancje oraz od ponoszenia zryczaltowanych wydatkow
za postepowanie przed Sadem I instancji i za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

M. G. zostal oskarzony o to, zZe:

w dniu 28 marca 2016 roku w B. na ul. (...) prowadzil pojazd marki A. R. nr. rej. (...) bedgc w stanie nietrzezwosci,
posiadajac w I badaniu — 0,26 mg/dm3, w II badaniu — 0,27 mg/dm3 alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. o czyn
z art. 178a § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 24 listopada 2016 roku w sprawie sygn. akt VII K 461/16 Sad uznat
oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na mocy art. 1778 a§ 1 k.k. wzw.zart. 33§ 1i 3



k.k. skazal go na kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych przyjmujac wysokos$¢ 1 stawki dziennej grzywny za
réwnowazna kwocie 10 zlotych.

Na mocy art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych z wylaczeniem
pojazdéw do prowadzenia ktorych konieczne jest posiadanie uprawnien kategorii T — na okres 3 lat.

Na mocy art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego wobec oskarzonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
z wylaczeniem pojazdéw do prowadzenia ktérych konieczne jest posiadanie uprawnien kategorii T zaliczyl okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 28 marca 2016 roku.

Na mocy art. 43a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zlotych na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 150 zlotych tytulem oplaty i obciazyl go pozostalymi kosztami
procesu w kwocie 70 zlotych

Apelacje od przedmiotowego wyroku wniost obronca oskarzonego. Na zasadzie art. 425 § 1k.p.k. i art. 444 k.p.k.
zaskarzyl wyrok w caloéci. Na zasadzie art. 4258 1 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1,2 k.p.k. zarzucit:

1. obraze przepis6w prawa materialnego, tj. art. 106 k.k. poprzez przyjecie przez Sad przy wyrokowaniu okoliczno$ci, ze
oskarzony dopuscil sie przypisanego czynu pomimo faktu, iz weze$niej mial juz zatrzymane prawo jazdy za kierowanie
pojazdem mechanicznym w stanie nietrzeZzwosci, podczas gdy oskarzony nie figuruje w Krajowym Rejestrze Karnym,
a zatem doszlo do zatarcia skazania z mocy prawa i na chwile orzekania oskarzony byl niekarany.

2. obraze przepiséw postepowania, majacych istotny wplyw na tres¢ orzeczenia, j.

a.art. 170 § 1 pkt 3i5 k.p.k. wzw. z art. 193 § 1i 2 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu mechaniki maszyn i urzadzen analizatoréw alkoholu na okoliczno$é ustalenia
sprawno$ci oraz wartoSci niepewnoS$ci pomiarowej uzytego do zbadania stanu trzezwos$ci urzadzenia typu D. jako
dowodu nieprzydatnego i prowadzacego do przedluzenia postepowania, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu
dowodowego, a w szczegolnosci §wiadectwa wzorcowania wynika, ze powyzszy alkomat wskazal na zawarto$c¢ alkoholu
worganizmie oskarzonego wilo$ci 0,26 mg/dm3, a nastepnie 0,27 mg/dm3, zas granica bledu wynikajaca z certyfikatu
wynosi ok. od 0, 02 mg/1 do 0,032 mg/1, co oznacza, iz zachodzg uzasadnione watpliwosci czy oskarzony dopuscit sie
przestepstwa opisanego w art. 178 a § 1 k.k.

b. art. 7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, wybiérczej oceny materiatu dowodowego w sprawie
na skutek naruszenia zasad logiki oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a polegajace na tym, ze Sad przyjal,
iz:

- funkcjonariusz policji K. K. przestuchany w charakterze S$wiadka zeznal, ze to urzadzenie bylo niesprawne, podczas
gdy Swiadek ten na rozprawie stwierdzil, ze nie jest w stanie stwierdzi¢, czy urzadzenie bylo sprawne, zeznajgc wprost,
iz: ,wydaje sie, ze by¢ moze moje urzadzenie A., ktérym badalem oskarzonego w dniu zdarzenia moze by¢ niesprawne.
Wyprowadzam to stwierdzenie z tego, ze niedlugo po moim badaniu wynik byl pozytywny na innej ulicy. Tak mi sie
wydaje, ze tak moglo by¢ ale nie jestem w stanie tego stwierdzic”.

- oskarzony prowadzil pojazd mechaniczny w ruchu drogowym w stanie nietrzezwos$ci, gdyz potwierdzono to
przeprowadzonymi badaniami urzadzeniem D. odpowiednio z wynikami 0,26 mg/dm3 i 0,27 mg/dm3, podczas gdy
badanie na zawarto$¢ alkomatem typu A. wykazalo wynik 0,00 mg/dm3, a z materialu dowodowego nie wynika aby
urzadzenie to bylo niesprawne.

Na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 2 k.p.k. obronca wniost o:



1. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z pisemnej opinii bieglego sadowego z zakresu mechaniki maszyn
i urzadzen analizatorow alkoholu na okoliczno$¢ ustalenia sprawnosci jak i rzeczywistej wartoSci niepewnoéci
pomiarowej urzadzenia typu D. uzytego do pomiaru zawartoéci alkoholu w wydychanym powietrzu w stosunku do
oskarzonego w niniejszej sprawie.

2. zmiane zaskarzonego wyroku, co do istoty poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o:

- uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy zaslugiwala na czeSciowe uwzglednienie. Zasadne okazaly sie zarzuty, ktére spowodowaly zmiane
zaskarzonego wyroku i przyjecie, iz M.

G. popekil wykroczenie z art. 87 § 1 k.w. Sad Odwolawczy w toku analizy materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie w istocie dostrzegl konieczno$é zakwalifikowania czynu zarzucanego oskarzonemu jako wykroczenia z art.
87 § 1 k.w. tj. wykroczenia polegajacego na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w stanie po uzyciu alkoholu. W
pozostalym zakresie, tj. co do zarzutéw obrazy przepisOw postepowania, tj. art. 170 § 1 pkt 31 5 k.p.k. w zw. z art. 193
§ 11 2 k.p.k. apelacja nie mogta zosta¢ uwzgledniona.

W ocenie Sadu Okregowego nie budzi watpliwosci, iz w dniu 28 marca 2016 roku oskarzony wsiadt do samochodu i
prowadzil pojazd po wypiciu alkoholu w dniu poprzednim, tj. 27 marca 2016 roku, bowiem jak sam przyznal spozyt
4 piwa, 1 lampke szampana oraz wina. Nie sposob jednak w §wietle zgromadzonych dowod6w uzna¢ aby oskarzony
swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k. Przeprowadzona przez Sad Okregowy
kontrola odwolawcza wskazuje, iz dowody zgromadzone w sprawie oceniane przez pryzmat zasady z art. 5 § 2 k.k.
ocenié nalezalo jako niewystarczajace dla przypisania M. G. sprawstwa przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k.

Przed merytorycznym odniesieniem sie do argumentacji skarzacego i motywow zmiany wyroku przypomniec nalezy,
iz stan nietrzeZwoSci wyznacza sie za pomoca dwdch alternatywnych kryteriow: zawartosci alkoholu we krwi oraz w
wydychanym powietrzu. Za stan nietrzeZwoSci uznaje sie sytuacje, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5%o
albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartos¢ oraz taka, gdy zawarto$¢ alkoholu w 1 dm3 wydychanego
powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é. Z kolei pojecie ,po uzyciu
alkoholu” obecne jest na gruncie prawa wykroczen. Oznacza sytuacje, gdy stezenie alkoholu we krwi miesci sie w
granicach 0,2 - 0,5%o albo, gdy zawartos¢ alkoholu w wydychanym powietrzu wynosi 0,1 - 0,25 mg w 1 dm3 (art. 46
ust 21 3 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi Dz. U.
72016 roku poz. 487 ze zm.). Zwroécic nalezy uwage, iz definicja ta odwoluje sie do zawartos$ci alkoholu w wydychanym
powietrzu, a nie do wyniku pomiaru zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu wskazanym przez urzadzenie.
Wryniki badania alkomatem na zawarto$¢ alkoholu sg zatem dowodami, ktore podlegaja swobodnej ocenie Sadu.

Odnoszac powyzsze do sprawy niniejszej wskaza¢ nalezy, iz badanie stanu trzezwoSci za pomoca alkotestu D.
przeprowadzonego w dniu 28 marca 2016 roku dalo u oskarzonego wynik: I — 0,26 mg/1, II — 0,27 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu. O ile wartoéci te faktycznie wskazuja na to, iz oskarzonemu nalezalo przypisac czyn z art.
178 a § 1 k.k., o tyle uwadze Sadu I instancji uszlo to, iz konieczne jest dokonanie oceny wyniku takiego badania pod
katem niepewnoéci pomiarowej alkomatu.

Niepewno$¢ pomiarowa alkomatu wskazuje bowiem z jaka dokladno$cia alkomat mierzy stezenie alkoholu w
wydychanym powietrzu. Kazdy alkomat uzywany przez Policje mierzy stezenie alkoholu z pewnym okre$lonym
przez jego producenta oraz oznaczonym w jego Swiadectwie wzorcowania marginesem bledu. Niepewno$¢ pomiaru
alkomatu wynosi najczesciej od 0,01 do 0,02 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu. Podane w $wiadectwie
wzorcowania dokladne wyniki wzorcowania wraz z niepewnos$cia pomiaru pozwalajg na wyznaczenie bledu



konkretnego egzemplarza analizatora wydechu. Jest to bardzo istotne, szczegélnie je$li wynik pomiaru wynosi
dokladnie tyle, ile stanowig granice okreslajgce ,stan po spozyciu alkoholu" i ,stan nietrzezwoS$ci". Newralgiczne
sq dwa punkty pomiarowe - 0,1 mg/dm3 (od tej wartoéci - stan po uzyciu alkoholu) i 0,25 mg/dm3 (powyzej tej
wartosci - stan nietrzeZwoéci). Dokladna wiedza na temat bledow wskazan w tych punktach oraz uwzglednienie
niepewnoS$ci pomiaru moze pomoc jednoznacznie rozstrzygnaé, czy badana osoba naruszyla przepisy prawa." (por.
Ryszard A. Stefanski, Komentarz do art. 87 Kodeksu wykroczen, pkt 3.5.9, Lex). Przy ustalaniu zawarto$ci alkoholu
w wydychanym powietrzu nalezy zatem wzia¢ pod uwage to, ze wynik badania jest obarczony niepewno$cia pomiaru,
w szczegblnosSci gdy wynik ten jest (tak jak w niniejszej sprawie) na granicy odpowiedzialno$ci za wykroczenie.

Przeprowadzona przez Sad Okregowy kontrola odwolawcza wskazuje, iz Sad I instancji czyniac ustalenia faktycznie
pominal powyzsze. Uznal, iz oskarzony wypelil znamiona przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k. opierajac sie wylaczenie
na nominalnym wyniku badan, bez uwzglednienia wyniku wzorowania. Jak wynika z akt sprawy, uzyte przez
funkcjonariuszy policji urzadzenie zaklada niepewno$é pomiaru przy wskazaniu 0,24 mg/1 — 0,02 mg/1. (k. 3 i nast.).

Zdaniem Sadu, nalezalo zatem uwzglednié na korzy$¢ oskarzonego w/w blad pomiaru przyjmujac jego dolng granice,
tj. w przypadku I badania - 0,24 mg/1 i w przypadku II badania - 0,25 mg/l. Sad jest bowiem zobowigzany kierowaé
sie zasada wynikajaca z treSci art. 5 § 2 k.p.k., stosowana w postepowaniu o wykroczenia poprzez art. 8 k.p.w. tj.
in dubio pro reo stanowiacg, ze niedajace sie usunac¢ watpliwosci rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego. Biorac
pod uwage treé¢ art. 5 § 2 k.p.k. i wskazane wyzej wyniki pomiaréw przy uwzglednieniu niepewnos$ci pomiaru w
ocenie Sagdu Odwolawczego, maksymalny poziom alkoholu w powietrzu wydychanym przez M. G. wynosil 0,25mg/
1 - (wynik 0,27 mg/1 po poprawce 0,02mg/1, wynikajacej z niepewnos$ci pomiaru). Takie ustalenie za§ wskazuje na
to, iz oskarzony nie znajdowal sie w stanie nietrzezwosci, albowiem zawarto$¢ alkoholu w wydychanym przez niego
powietrzu nie przekraczala 0,25 mg/1, ani nie prowadzila do stezenia przekraczajacego te warto$¢. Wartosé 0,25 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu jest gorng granica stanu po uzyciu alkoholu. W ocenie Sadu Odwolawczego
nalezalo zatem uznac, iz oskarzony byl w stanie po uzyciu alkoholu, a nie w stanie nietrzezwosci, jak przyjal to Sad
I instancji. W $wietle powyzszego, zarzuty obroncy w tym zakresie nalezalo uznaé za zasadne. Nie sposob jednak
podzieli¢ argumentacji skarzacego, ze Sad Rejonowy dopuscil sie rowniez obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w
zakresie w jakim ustalil, iz urzadzenie D. bylo sprawne, chociaz wczeéniej uzyte w stosunku do M. G. urzadzenie
typu A. wykazalo 0.00 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Sad I instancji dokladnie ocenil przeprowadzone na
te okolicznos$ci dowody i calkowicie zasadnie przyjal, iz wyniki badan urzadzeniami typu A. i A. nie moga stanowié
podstawy do czynienia ustalen faktycznych. Z zeznan przeshuchanych w sprawie §wiadkéw w osobach funkcjonariuszy
Policji wynika wprost, ze oba urzadzenia sa przeznaczone wylacznie do wstepnych badan. Nie sa to urzadzenia
legalizowane. Zatem niewatpliwie w sprawie przedmiotowej calkowicie zasadnym bylo oparcie sie wylgcznie na
wskazaniach urzadzenia typu D., co Sad Odwolawczy w pelni aprobuje.

Z tych tez wzgleddéw, majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Okregowy uznal za zasadna zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez zakwalifikowanie zarzuconego zachowania M. G. jako wykroczenia, wyczerpujacego znamiona art.
878§ 1kw.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy przepiséw postepowania, tj. art. 170 § 1 pkt 315 k.p.k. wzw. z art. 193 § 1i 2 k.p.k,,
ktora skarzacy upatruje w niestusznym oddaleniu wniosku dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego
z zakresu mechaniki maszyn i urzadzen analizatoréw alkoholu, nie zastugiwal on na uwzglednienie. Niepewnos§é
pomiaru urzadzenia typu D. zostala udowodniona zgodnie z twierdzeniem obroncy. Sad Okregowy wypowiedzial
sie wladciwie w tej kwestii w toku rozprawy ponownie oddalajac wniosek dowodowy obroncy zgloszony na tozsamag
okoliczno$é. Ot6z ustalenie sprawnos$ci urzadzenia w dniu zdarzenia nie jest mozliwe nawet po zasiegnieciu opinii
bieglego z uwagi na to, iz brak jest dowodu wskazujacego na to, iz przedmiotowe urzadzenie zostalo zabezpieczone w
stanie w jakim znajdowalo sie w dniu zatrzymania i badania M. G. (k.120). Nie bez znaczenia w sprawie jest rowniez
to, ze jak wspomniano wyzej, urzadzenia typu A. nie s legalizowane i uzyskane za ich pomocg wskazania nie moga
stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych w sprawie.



W konsekwencji przyjecia, iz M. G. popekil wykroczenie z art. 87 § 1 k.w. Sad Odwolawczy wymierzyt kare w
oparciu o przepisy kodeksu wykroczen Sad Okregowy, wymierzajac obwinionemu kare grzywny w wysokosci 1000
z}, kierowal sie dyrektywami zawartymi w tresci art. 33 k.w. Uwzglednil wszelkie okolicznoSci mogace wplynaé na
wymiar kary zaréwno te lagodzace jak i obcigzajace. Jako okoliczno$é tagodzaca sad wzial po uwage m.in. to, iz M. G.
nie by} dotychczas karany (k.118). Natomiast, jako okolicznosé obciazajaca sad wzial pod uwage wysoka szkodliwoséc
spoleczna tego rodzaju czynow oraz rodzaj naruszonych przepiséw przeciwko bezpieczenstwu w ruchu.

Stosownie do dyspozycji art. 87 § 3 k.w. Sad Okregowy orzekl wobec obwinionego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym przez okres 1 roku w wylaczeniem pojazdoéw objetych kategoria (...).
Wskazaé bowiem nalezy, iz w przypadku popelnienia wykroczenia z art.87 § 1 k.w. istnieje obligatoryjny obowiazek
orzeczenia w/w §rodka karnego. Zgodnie z treScig art.29 § 1k.w. zakaz ten orzeka sie w miesigcach lub latach, przy
czym dolna granica to 6 miesiecy a géorna 3 lata. W ocenie Sadu, w przypadku obwinionego zasadne jest stosowanie
tego Srodka karnego przez okres jednego roku. Jest to okres wystarczajacy do wyeliminowania obwinionego z
ruchu drogowego pojazdami rozwijajacymi znaczng predkosé¢, celem zapobiezenia realnemu zagrozeniu z jego strony
innym uczestnikom ruchu. wystarczajacy. Sad Okregowy podziela argumentacje Sadu Rejonowego co do okolicznosci
decydujacych o wylaczeniu z orzeczonego zakazu pojazdow objetych kategoria (...).

Nadto za podstawe prawna zaliczenia obwinionemu na poczet orzeczonego zakazu okres zatrzymania prawa jazdy od
dnia 28 marca 2016 roku przyjac¢ nalezato art. 29 § 4 k.w.

O zwolnieniu M. G. od ponoszenia oplaty oraz zryczaltowanych wydatkow za obie instancje, Sad orzekl w oparciu o
tres¢ art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.w., uznajac iz ich uiszczenie z uwagi na sytuacje majatkowa obwinionego
i orzeczona kare grzywny byloby dla niego zbyt dolegliwe.

Na marginesie jedynie, w zwiazku z ustaleniami Sadu Odwolawczego i w konsekwencji w zwigzku ze zmiang
zaskarzonego wyroku, odnoszac sie do podniesionego w apelacji zarzutu obrazy prawa materialnego, a mianowicie
obrazy art. 106 k.k. wskazaé nalezy, ze stosowanie ww. przepisu nie powinno budzi¢ watpliwosci ze wzgledu na jego
jasna tres¢, z ktorej wynika wprost, ze z chwilg zatarcia skazania uwaza sie je za niebyle. To za$ rodzi szereg skutkow,
w tym i taki, ze skazanie, ktére z mocy prawa uwaza sie za niebyle, nie moze stanowi¢ okoliczno$ci wplywajacej na
zaostrzenie wymiaru kary. Otwarta jednakze pozostaje kwestia prognozy kryminologicznej dotyczacej osoby sprawcy,
ktorej wplyw na wymiar kary jest bezsporny. Jak zauwaza sie w Komentarzu do art. 106 k.k. w Systemie Prawa
Karnego, t. 4, pod redakcja Paprzycki 2016, wyd. 2 ,,....problemy pojawiajg sie... przy probie metod jej (prognozy
kryminologicznej - przyp. Sadu) ksztaltowania. Fakt zatarcia skazania nie stoi na przeszkodzie dokonaniu pelnej i
obiektywnej oceny wlasciwosci i warunkow osobistych skazanego” — SIP Legalis.

Reasumujac i biorac pod uwage caloksztalt powyzszych rozwazan, Sad Okregowy orzekt jak na wstepie.

Marek Wasiluk



