Sygn. akt VIII Ka 498/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrzesnia 2014 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jerzy Szczurewski

Protokolant: Agnieszka Malewska

przy udziale Prokuratora Ewy Minor-Olszewskiej

po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2014 roku

sprawy G. G.

oskarzonego z art. 191 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 Kk, art. 245 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 13 maja 2014 r. sygn. akt XV K 385/14

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na mocy art. 69 § 1, 2 i 4 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczone;j
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza tytulem proby na okres lat 3 (trzech).

II. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

ITI. Zwalnia oskarzonego od uiszczenia oplaty za obie instancje i od pozostalych kosztow sadowych w sprawie.

UZASADNIENIE

G. G. zostat oskarzony o to, ze:

1. w dniu 28 wrzeénia 2013 roku w B. przy ul. (...), grozba bezprawna zmusil W. S. do wypicia piwa na czas, a nastepnie
stosujac przemoc w postaci uderzania pokrzywdzonego piescia w glowe i kopniecia w prawe kolano spowodowal jego
upadek na podtoze, po czym usiadl na nim i wlewal mu do ust piwo, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen
ciala w postaci ztamania klykcia bocznego prawej kosci udowej z uszkodzeniem tkanek miekkich kolana i nastepowym
krwotokiem do jamy stawowej kolana prawego, co spowodowalo naruszenie czynnoSci narzadu ciala trwajace dtuzej
niz siedem dni, przy czym dzialal publicznie i bez powodu okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego
tj. o czyn z art. 19181 k.k. w zb. z art. 15781 k.k. w zw. z art. 57a81 k.k.

2. wdniu 15 marca 2014 roku w B. przy ul. (...), uzywajac grozby bezprawnej oraz przemocy polegajacej na uderzaniu
pie$cia w nos i dwukrotnym kopnieciu w uda W. S., wywieral na niego jako $wiadka wplyw, w toczacym sie
postepowaniu przygotowawczym, tj. o czyn z art. 245 k.k.

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 13 maja 2014 r. wydanym w sprawie o sygn. akt XV K 385/14:

L. oskarzonego G. G. uznal za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za to:



- za czyn opisany w pkt I na mocy art. 19181 k.k. w zb. z art. 15781 k.k. w zw. z art. 57a81 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k.
skazal, za§ na mocy art. 15781 k.k. w zw. z art. 57a81 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

- za czyn opisany w pkt II na mocy art. 245 k.k. skazal go na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. Na mocy art. 85 k.k., art. 8681 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare laczng w wymiarze 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

III. Na mocy art. 4681 k.k. orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
opisanym w punkcie 1 poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego W. S. kwoty 500 (pieciuset) zlotych;

IV. Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 zlotych tytulem oplaty i obciazyl go pozostalymi
kosztami postepowania w kwocie 124,17 zlotych.

Powyzszy wyrok, na podstawie art. 42581-3 k.p.k., art. 444 k.p.k. zaskarzyl w caloéci obronca oskarzonego i w oparciu
o przepis art. 42782 k.p.k., art. 438 pkt 21 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

I. Obraze przepisOw postepowania, ktéora mogla mie¢ wplyw na treS¢ orzeczenia, a mianowicie: — art. 4 k.p.k,,
7 k.p.k,, 582 k.p.k., 410 k.p.k. poprzez orzeczenie z naruszeniem zasady obiektywizmu oraz poprzez dokonanie
dowolnej a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, z pominieciem caloksztaltu
okolicznoS$ci przemawiajacych na korzysé oskarzonego G. G., brak wszechstronnego rozwazenia caloksztaltu materialu
dowodowego wynikajacy z poczynienia ustalen gldwnie w oparciu o zeznania pokrzywdzonego W. S. oraz jego ojca

A. S., ktore sg wewnetrznie sprzeczne i wzajemnie sie wykluczaja — zar6wno zeznania pokrzywdzonego jak i jego ojca
byly wielokrotnie zmienianie zar6wno w postepowaniu przygotowawczym, jak i postepowaniu przed Sadem I instancji
ponadto pokrzywdzony dopiero po p6} roku od zdarzenia wskazal, iz oskarzony mialby zmuszaé go do wypicia piwa na
czas, gdy wezeéniej wskazywal wylacznie, iz zostal pobity przez kolege z osiedla — a co za tym idzie nierozstrzygniecie
istniejacych w sprawie watpliwo$ci na korzy$é oskarzonego G. G.;

- art. 7 k.p.k. w zw. z art. 39181 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodu, jakim byly zeznania
Swiadka A. S., ktére to zeznania r6znia sie diametralnie na poszczegdlnych etapach postepowania i w tym konteksScie
powinny by¢ oceniane przez Sad orzekajacy w sprawie ze szczegblng ostroznoécig w sytuacji, gdy ojciec W. S. w
postepowaniu przygotowawczym wskazal, iz "ja go wystalem do sklepu w dniu kiedy doszlo do zdarzenia ( .. .) on wrdcil
po godzinie, ale od razu poszedl do siebie do pokoju, nie widzialem u niego zadnych obrazen, o tym ze ma rozwalone
kolano dowiedziatem sie na drugi dzien", natomiast w trakcie przestuchania przez Sadem I Instancji wskazal, iz "jak
wrdcil do mieszkania to powiedzial, ze zostal pobity przez G.";

- art. 42481 k.p.k. wyrazajaca sie w ustaleniu okolicznosci faktycznych sprawy i przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie
przestepstwa z art. 245 k.k. bez umotywowania takiego stanowiska w uzasadnieniu wyroku tym bardziej, iz stanowisko
takie nie znajduje odzwierciedlenia w zebranym materiale dowodowym — w aktach sprawy nie ma ani jednego dowodu
pozwalajacego na przyjecie, ze G. G. przemoca lub grozba bezprawna w celu wywarcia wpltywu na pokrzywdzonego
naruszyt jego nietykalno$¢ cielesna;

- art. 167 k.p.k. w zw. z art. 36681 k.p.k. polegajaca na zaniechaniu dopuszczenia z urzedu dowodu w postaci zeznan
bezposrednich §wiadkéw zdarzenia — kolegéw oskarzonego wskazywanych przez pokrzywdzonego — na okolicznoéc
tego czy zdarzenie przedstawiane przez pokrzywdzonego faktycznie mialo miejsce oraz jezeli tak to na okoliczno$é
tego jaki mialo ono przebieg, co w konsekwencji skutkowalo bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia majacym wplyw na jego tre$¢ i wydanie orzeczenia w oparciu o niepelny material dowodowy
oraz jednoczesnego przyjecia, ze ujawnione dowody (wylacznie zeznania pokrzywdzonego oraz jego ojca — do tego
wewnetrznie sprzeczne) uzasadniajg przypuszczenie, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynow;



- art. 17381 k.p.k. poprzez przeprowadzenie okazania osoby dopiero w dniu 19 marca 2014 r. a zatem po okazaniu
pokrzywdzonemu w terminie wcze$niejszym wizerunku osoby okazywanej co stanowilo sugestie, a co za tym idzie
naruszenie § 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 2 czerweca 2003 r. w sprawie warunkow technicznych
przeprowadzenia okazania;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a
polegajacy na:

- wadliwym przyjeciu, ze zeznania zlozone przez pokrzywdzonego W. S. sa logiczne, spdjne i konsekwentne oraz
pozwalaja na przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéow w sytuacji, gdy pokrzywdzony zmieniat
skladane przez siebie zeznania, dopiero w trakcie czynnos$ci okazania osoby w dniu 19 marca 2014 r. (p6t roku p6zniej)
wskazal, iz mial zosta¢ zmuszony przez oskarzonego do wypicia piwa na czas a wczeSniej wskazywal wylacznie, iz
zostat on pobity przez kolege z osiedla;

- wadliwym uznaniu, iz pokrzywdzony jednoznacznie jako sprawce kazdorazowo wskazywal na osobe G. G. w sytuacji,
gdy w trakcie okazania tablic z wizerunkami czterech mezczyzn pokrzywdzony wskazal, ze "nie rozpoznaje nikogo ze
zdje¢, a jedynie mezczyzna oznaczony numerem 3 jest podobny do G. G.";

- wadliwym przyjeciu, ze oskarzony G. G. jest osoba wielokrotnie karang w sytuacji, gdy nastapilo juz zatarcie skazania,
a Sad przy wydaniu rozstrzygniecia opral sie na nieaktualnej karcie karnej;

Na podstawie art. 42781 k.p.k. wniést o:

- zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie:
- uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego G. G. okazal sie zasadna o tyle, o ile doprowadzila do zmiany zaskarzonego wyroku w
zakresie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci poprzez warunkowe zawieszenie jej wykonania.

Sad Okregowy nie podzielil natomiast zarzutéw apelacyjnych wskazujacych na blad w ustaleniach faktycznych
poczynionych przez Sad Rejonowy w sprawie, jak réwniez SciSle z nimi zwiazanych zarzutéw obrazy przepisow
postepowania (art. 4 k.p.k., art. 582 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.). Przeprowadzona kontrola odwolawcza nie
wykazata bowiem zadnych uchybien procesowych ani innych nieprawidlowosci, ktére moglyby rzutowa¢ na ustalenia
faktyczne i prawno — karna ocene zachowania oskarzonego. Zaré6wno przebieg rozprawy przed Sadem Rejonowym
jak i tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuja, ze Sad ten prawidlowo nie naruszajac zasady obiektywizmu,
wyrazonej w art. 4 k.p.k., ocenil zebrany material dowodowy, przyjmujac za podstawe orzeczenia, zgodnie z art.
410 k.p.k. — caloksztalt okolicznoéci ujawnionych na rozprawie glownej. Podczas oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego uwzglednil nadto wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz zasady logicznego rozumowania,
ktbére to rozumowanie, w ocenie Sagdu Okregowego, jest poprawne, nie zawiera sprzecznosci, niekonsekwencji i
dwuznaczno$ci, stad pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wyrazajacego zasade swobodnej oceny dowodow.

Sad Okregowy, wbrew zarzutom apelujacego, nie dopatrzy! sie réwniez podczas procedowania Sadu Rejonowego
naruszenia art. 36681 k.p.k. (w zw. z art. 167 k.p.k.), ktory obliguje przewodniczacego sktadu orzekajacego do czuwania
nad takim przebiegiem rozprawy, aby zostaly wyjasnione jej wszystkie istotne okoliczno$ci. Zastrzezen nie budzi takze
uzasadnienie zapadlego rozstrzygniecia. Spelnia ono wymogi art. 42481 k.p.k., a przede wszystkim ukazuje logiczny
proces, ktéry doprowadzit Sad I instancji do uznania, ze oskarzony G. G. swoim zachowaniem, w sposob zawiniony
wypekil wszystkie znamiona zarzucanych mu czynéw.

Przede wszystkim zadnych zastrzezen Sadu Okregowego nie budzi oparcie ustalen faktycznych na logicznych i
spojnych zeznaniach pokrzywdzonego W. S.. Jednoznacznie i bez wahania juz podczas pierwszego przestuchania



wskazal on na oskarzonego G. G. jako sprawce skierowanego przeciwko niemu ataku. W spos6b racjonalny przytoczyl
on zapamietany przebieg zdarzenia, w tym kolejnych etapéw agresji oskarzonego. Stusznie zatem stwierdzil Sad
Rejonowy, ze powyzsze w pelni pozwala przyja¢ zlozone przez niego zeznania za podstawe poczynionych ustalen.

Whiosku takiego nie burzy podnoszony przez obronce w apelacji fakt, ze dopiero podczas kolejnego przestuchania
wskazal on, ze G. G. zmuszal go do wypicia piwa wlewajac mu piwo do ust. Szczegoélnie, ze pokrzywdzony wyjasnil,
ze w dniu skladania zawiadomienia nie powiedzial szczegélowo o wszystkim, gdyz przyjechal prosto ze szpitala i byl
ta sprawa roztrzesiony (k. 43v). Nadto juz podczas pierwszej relacji opisal jak do tego doszlo. Wskazal mianowicie,
ze kiedy G. G. zobaczyl go wracajacego do domu ze sklepu, gdzie kupil jedno piwo, podszed} do niego, zaciagnatl do
ogrodka, a nastepnie uderzyl w twarz. Po tym kopnal w prawa noge, na wysokosci kolana, co spowodowato duzy bol
iupadek. Pozniej, jak podal, kiedy lezal, przydusil go swoim kolanem i na nim usiadt.

Co istotne, powyzsze zeznania pokrzywdzonego korespondujg nie tylko zdowodem pochodzacym ze Zrédla osobowego
w postaci zeznan jego ojca, ale rowniez z pozaosobowego, a mianowicie z opinig sadowo — lekarska.

Nalezy bowiem zauwazy¢, ze z opinii sadowo — lekarskiej wydanej po zdarzeniu wynika, ze W. S. doznal zlamania
klykcia bocznego prawej kosci udowej z uszkodzeniem tkanek miekkich kolana i nastepowym krwotokiem do
jamy stawowej kolana prawego. Obrazenia te oraz sposéb ich powstania stwierdzony przez biegltego jednoznacznie
pokrywaja sie z wersja zdarzenia przedstawiona przez pokrzywdzonego potegujac walor jej wiarygodnoSci.

Takze ojciec oskarzonego potwierdzil, ze po tym jak wyslal syna do sklepu po piwo wrdcil on z urazem kolana. Przy
tym — wbrew zapatrywaniom obroncy — nie dyskwalifikuja tych zeznan drobne niescistosci dotyczace czasu kiedy
A. S. dowiedzial sie od syna o pobiciu i spostrzegl obrazenia. Zwlaszcza, ze pokrzywdzony wskazywal, ze powiedzial
ojcu, ze zostal pobity przez G. (tak wskazywal rowniez A. S.), za$ z powodu spuchniecia kolana i nasilajacego sie bolu
stwierdzili konieczno$¢ interwencji lekarskiej (nastepnego dnia ojciec zawiozl syna do szpitala ,,na chirurgie”).

Przeciwnie do stanowiska apelujacej, podwazy¢ ustalen Sadu Rejonowego nie jest w stanie zarzut oparty na naruszeniu
art. 173 k.p.k. w zw. z §3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 2 czerwca 2003 roku w sprawie warunkow
technicznych przeprowadzenia okazania.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie mozliwe jest przeprowadzenie w procesie zaréwno czynnoéci okazania wizerunku,
jak i czynnoéci okazania osoby. Przepis art. 17381 k.p.k. nie wyklucza okazania osoby, po wecze$niejszym okazaniu
wizerunku (poréwnaj m.in. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2005 roku w sprawie o sygn. akt IV
K.K. 117/05, OSNKW 2006/3/25, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18 listopada 2004 roku w sprawie o
sygn. akt IT AKa 309/04, KZS 2006/1/61).

Rzecz oczywiscie w tym, by kazdorazowo rozwaza¢ przydatnoséé takiego dowodu. W realiach rozpoznawanej sprawy nie
mozna nadawac kluczowego znaczenia obu przeprowadzonym w tym zakresie dowodom (okazaniu wizerunku, osoby),
z tej przyczyny, ze pokrzywdzony od poczatki wiedzial kto jest sprawcg ataku na niego, znal oskarzonego, wiedziat jak
sie nazywa. Jednoznacznie wskazal na to juz podczas pierwszego przestuchania w postepowaniu przygotowawczym
k. 3).

W tej samej relacji pokrzywdzony wskazywal, ze G. G. juz od dluzszego czasu go zaczepia, szarpie. Wskazal réwniez na
swoj strach przed wyrzadzeniem mu przez niego krzywdy. O kolejnej takie sytuacji zeznal, juz w toku postepowania.
Wskazal, ze w dniu 15 marca 2014 roku, kiedy szed} ze sklepu w kierunku swojego miejsca zamieszkania oskarzony
wybiegl ,zza winkla” uderzyt pieScia w nos i dwa razy kopnat w uda grozac atakiem na niego i rodzine (kazal im sie
wyprowadzi¢ bo ,zakatrupi” k. 43v). Wskazal réwniez, ze ma to zwigzek ze zlozonym zawiadomieniem na Policje i
sytuacja z wrze$nia 2013 roku.

Chybiona jest wiec argumentacja apelujacej, ze ustalenia Sadu Rejonowego, w zakresie drugiego z przypisanych
oskarzonemu G. G. czynéw nie znajduja podstawy dowodowej.



Reasumujge, w ocenie Sadu Okregowego, w Swietle prawidlowo zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
jednoznacznym i nie budzacym zadnych watpliwosci jest, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw. Nie ma
racji apelujaca, ze material dowodowy jest niepelny, a tym samym winien rodzi¢ watpliwosci co do stanu faktycznego
sprawy i uzasadniaé¢ przeprowadzenie kolejnych dowoddéw z urzedu (zwlaszcza, Ze apelujaca nie sprecyzowala jakie
konkretne osoby mialby przestucha¢ Sad Rejonowy w charakterze §wiadkow; poréwnaj wyrok Sadu Apelacyjnego w
lodzi z dnia 5 grudnia 2013 roku w sprawie o sygn. akt IT AKa 180/13, LEX nr 1419062).

Przechodzac do oceny kar wymierzonych oskarzonemu G. G. za popelnione czyny wskaza¢ nalezalo, ze jakkolwiek
Sad Rejonowy wymierzajac kary jednostkowe i kare lacza uwzglednil dyrektywy z art. 53 k.k., w tym okolicznoéci
popelionych czynéw, ich spoleczng szkodliwo$¢, kwestie prewencyjne, to powolal sie rowniez na uprzednig
wielokrotng karalno$é tego oskarzonego (karta karna z 03 stycznia 2014 roku k. 20 — 21). Tymczasem z aktualnej
karty karnej (k. 94) wynika, Ze nie jest on osobg karang (wskazuje to, ze uprzednie skazania ulegly zatarciu).

Powyzsze ma ogromne znaczenie z punktu widzenia mozliwoSci przyjecia pozytywnej prognozy kryminologiczne;j.
Ewentualno$¢ warunkowego zawieszenia wykonywania kary Sad rozwaza, gdy bedzie przekonany, iz skorzystanie
z takiej mozliwoSci bedzie wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczegdlnoSci dla
zapobiezenia powrotowi do przestepstwa (pozytywna prognoza kryminologiczna). To przekonanie Sagdu ma charakter
prognostyczny, gdyz dokonujac oceny bierze sie pod uwage zdarzenia i wladciwosci przeszle i terazniejsze i na
podstawie tej oceny prognozuje przyszlte zachowanie sprawcy. Jezeli ocena ta bedzie pozytywna, Sad moze przyjaé
jako pewne wlaSciwe zachowanie sie skazanego w przyszlosci.

Jakkolwiek zatem Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie wymiaru kar jednostkowych i kary
lacznej pozbawienia wolno$ci wymierzonych oskarzonemu, to nie zgodzil sie z zapatrywaniem tegoz Sadu, iz G. G. nie
powinien otrzyma¢é szansy poprawy swojego zachowania w warunkach wolno$ciowych.

Majac na uwadze caloksztalt przestanek wskazanych w art. 69§2 i 4 k.k., w tym znaczny uplyw czasu od wczesniejszych
konfliktow z prawem, jego obecna niekaralnos¢, nie sposob przyjac, iz G. G. jest sprawca, ktérego postawa jest wybitnie
negatywna wobec obowiazujacych norm prawnych, czy zupelnie niepoprawna.

Dodaé nalezy, ze G. G. chociaz nie posiada wyuczonego zawodu, sam sie utrzymuje uzyskujac dochéd z wykonywanych
prac dorywczych (k. 62).

W $wietle powyzszych okolicznoéci, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze kara sprawiedliwg, adekwatng do
stopnia winy oskarzonego i spolecznej szkodliwoéci czynéw oraz uwzgledniajaca kwestie prewencyjne bedzie kara
laczna 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat.

Dlatego tez zaskarzony wyrok w tym zakresie nalezalo zmienié.

Oskarzony winien mie¢ jednak $wiadomo$é, ze w przypadku wystapienia przeciwko obowiazujacemu porzadkowi
prawnemu w okresie proby stanowisko Sadu Okregowego odno$nie danej mu szansy poprawy zachowania w
warunkach wolno$ciowych, wyrazone w niniejszym orzeczeniu, moze podlegac weryfikacji.

Nie stwierdzajac innych uchybien, ktére moglyby mie¢ wplyw na tresé zaskarzonego wyroku w pozostalym zakresie
zaskarzony wyrok nalezalo utrzymaé¢ w mocy.

Majac na uwadze tre$c rozstrzygniecia, mocy art. 62481 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. zwolniono oskarzonego od oplaty
za obie instancje oraz pozostalych kosztow sadowych w sprawie.



