Sygn. akt VIII Ka 465/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 lipca 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Przemyslaw Wasilewski

Protokolant Aneta Chardziejko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku Wiestawy Sawos$ko-Grebowskiej
po rozpoznaniu w dniu 04 lipca 2013 roku

sprawy J. K.iJ. S.

oskarzonych o czyny z art. 220 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 3 k.k. wzw. zart. 157 § 1 kk;
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 04 kwietnia 2013 roku, sygnatura akt III K 1617/12

I. Wyrok w zaskarionej czesci zmienia w ten sposob, ze za podstawe prawng warunkowego
umorzenia postepowania karnego wobec oskarzonych (punkt 1. czesci dyspozytywnej wyroku)
przyjmuje art. 66 §1i 2 k.k., art. 67 § 1 k.k.

II. Zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

J. K. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 31 sierpnia 2012 r. w (...)przy ul. (...), bedac jako pracodawca odpowiedzialnym za bezpieczenstwo i higiene
pracy swoich pracownikéw, nie dopelnil wynikajacych stad obowiazkéw, w ten sposob ze nie zapewnil swojemu
pracownikowi M. S.bezpiecznych warunkéw pracy podczas wykonywania przez niego na terenie budowy kompleksu
sportowo-rekreacyjnego prac montazowych przylacza kanalizacji sanitarnej w wykopie waskoprzestrzennym, wskutek
czego doszlo osuniecia sie na M. S.éciany tego wykopu, nie posiadajacego zabezpieczenia przez mozliwoécia osuniecia
sie jego Scian, w wyniku czego pokrzywdzony doznal glebokiego sthuczenia tkanek miekkich ciala w okolicy miednicy
po stronie lewej z wylewami krwi i ztamania koSci kulszowej lewej co skutkowalo naruszeniem czynnos$ci narzadow
ciala i rozstr6j zdrowia na czas powyzej 7 dni;

tj. o czyn z art. 220 § 1 k.k. wzw. z art. 157 § 3 kk. wzw. z art. 157 § 1 k.k.
J. S. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 31 sierpnia 2012 r. w (...)przy ul. (...), pelniac z ramienia firmy (...)sp.j. nadzoér na robotami budowlanymi
prowadzonymi na terenie budowy kompleksu sportowo-rekreacyjnego i bedac odpowiedzialnym za bezpieczenstwo
i higiene pracy podczas powyzszych rob6t, nie dopelil wynikajacych stad obowigzkow, w ten sposdb ze dopuscil
pracownika podwykonawcy powyzszej firmy - M. S.do wykonywania prac montazowych przylacza kanalizacji
sanitarnej w wykopie waskoprzestrzennym nie posiadajacym zabezpieczenia $cian przed mozliwo$cia ich osuniecia,



wskutek czego doszlo do osuniecia sie §éciany wykopu na pracujacego w nim M. S., w wyniku czego pokrzywdzony
doznal glebokiego stluczenia tkanek miekkich ciala w okolicy miednicy po stronie lewej z wylewami krwi i ztamania
kosci kulszowej lewej co skutkowalo naruszeniem czynnos$ci narzadow ciala i rozstréj zdrowia na czas powyzej 7 dni;

tj. oczyn z art. 220 § 1 k.k. wzw. z art. 157 § 3 k. k. wzw. z art. 157 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 4 kwietnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt III K 1617/12 na mocy
art. 66 § 113 k.k,, art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne wobec oskarzonych J. K. i J. S. warunkowo umorzono na okres
préby wynoszacy 2 ( dwa) lata.

Zasadzono od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 100 (sto) zlotych tytulem oplaty i obcigzono ich
kosztami postepowania w sprawie w kwotach po 94.08 (dziewiec¢dziesiat cztery zlotych 08/100) zlotych.

Na zasadzie art. 425 § 11 2 k.p.k., art. 444 k.p.k. apelacje od powyzszego orzeczenia wniost prokurator.

Na zasadzie art. 438 pkt 1 k.p.k., art. 427§ 1i 2 k.p.k., art. 437 § 1i 2 k.p.k. zarzucil orzeczeniu obraze przepisow prawa
materialnego, a mianowicie art. 66 § 3 k.k. poprzez jego bledne zastosowanie w podstawie prawnej warunkowego
umorzenia postepowania wobec J. K. i J. S., podczas gdy powyzszy paragraf przewiduje mozliwo$é zastosowania tej
instytucji w stosunku do sprawcy przestepstwa zagrozonego kara nieprzekraczajgcg 5 lat pozbawienia wolnoSci, a
w realiach niniejszej sprawy taka sytuacja nie ma miejsca, bowiem czyn zarzucany oskarzonym zagrozony jest kara
nieprzekraczajaca 3 lat pozbawienia wolno$ci, a zatem prawidlowa postawa warunkowego umorzenia postepowania
karnego wobec obydwu oskarzonych winien by¢ przepis art. 66 § 11 2 k.k.

Wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie art. 66 § 11 2 k.k. oraz art. 67 § 1 k.k. jako podstawy prawnej
warunkowego umorzenia postepowania wobec J. K.iJ. S..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepnie nalezy wskazac, ze w $wietle materialu dowodowego fakt wyczerpania przez oskarzonych znamion
przestepstwa i okoliczno$ci z tym zwigzane nie budza watpliwo$ci. W tym zakresie Sad I instancji poczynil prawidlowe
ustalenia, czemu dal wyraz w uzasadnieniu orzeczenia.

Obraza przepisOw prawa materialnego (error iuris) moze polega¢ na blednej wykladni przepisu, zastosowaniu
nieodpowiedniego przepisu lub zastosowaniu go w niewlasciwy sposob, w orzeczeniu opartym na prawidlowym
ustaleniach faktycznych.

Nie kwestionujac zaréwno stanu faktycznego, jak i orzeczenia o winie oskarzonych zgodzi¢ sie nalezy z zarzutami
apelacji Prokuratora, iz w podstawie prawnej warunkowego umorzenia postepowania karnego w stosunku do
oskarzonych Sad I Instancji nieprawidlowo wskazal art. § 3 art. 66 k.k.

Zwazy¢ bowiem nalezy, ze oskarzeni J. K. i J. S. staneli pod zarzutem przestepstwa z art. 220 § 1 k.k. wzb. zart. 157 §
3 k.k. wzw. z art. 157 § 1 k.k. Analizujac zagrozenia ustawowe w kwalifikacji prawnej zarzucanych im czynéw nalezy
zauwazy¢, ze sankcja za przestepstwo z art. 157 § 3 k.k. jest kara grzywny, ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia
wolno$ci do roku, za$ przestepstwo okreslone w art. 220 § 1 k.k. zagrozone jest kara do 3 lat pozbawienia wolnosci.
Tym samym zastosowanie do sytuacji oskarzonych znajduje art. 66 § 1i 2 k.k. oraz art. 67 § 1 k.k. Zgodnie z art. 66 §
1 k.k. sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwo$é czynu nie sa znaczne,
okolicznosci jego popelnienia nie budza watpliwosci, a postawa sprawcy niekaranego za przestepstwo umyslne, jego
wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia
postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegblnoSci nie popelni przestepstwa.



Zgodnie za$ z § 2 powyzszego przepisu warunkowego umorzenia nie stosuje sie do sprawcy przestepstwa zagrozonego
karqg przekraczajgcq 3 lata pozbawienia wolnosci.

W zwiazku z tym zgodzi¢ sie nalezy z rzecznikiem oskarzenia, ze Sad I Instancji przyjal nieprawidlowa podstawe
warunkowego umorzenia postepowania, (art. 66 § 11 3 k.k., art. 67 § 1 k.k.), ktéra ma zastosowanie do szczego6lnej
odmiany warunkowego umorzenia postepowania, ktora adresowana jest do sprawcow przestepstw zagrozonych karg
nie przekraczajaca 5 lat pozbawienia wolnoéci, w sytuacji pojednania sie pokrzywdzonego ze sprawca, naprawienia
szkody lub uzgodnienia sposobu naprawienia szkody ze sprawca.

Majac na uwadze powyzsze konieczng okazala sie zmiana wyroku w zaskarzonej cze$ci w ten sposob, ze za podstawe
warunkowego umorzenia postepowania wolnoéci oskarzonym J. K. i J. S. przyjeto art. 66 § 1i 2 k.k., art. 67 § 1 k.k.

Zaskarzony wyrok nie jest dotkniety innymi wadami, ktére powinny by¢ brane przez Sad Odwolawczy z urzedu.
Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy orzekt jak w sentencji wyroku.

Na mocy art. 624 § 1 kk. w zw. z art. 634 k.p.k. Sad Okregowy zwolnil oskarzonych od kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze uznajac, iz przemawiajg za tym zasady stlusznosci.



