Sygn. akt VIII Ka 399/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Przemyslaw Wasilewski

Protokolant Aneta Chardziejko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku Haliny Dyszlatys

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2013 roku

sprawy E. S.

oskarzonego o czyn z art. 86 § 4i1k.k.s. wzb.zart. 638§ 6i2k.k.s.wzb.zart. 54 §2i1kks. wzw.zart. 7§ 1 kk.s.;
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Sokolce

z dnia 07 lutego 2013 roku, sygnatura akt II K 1209/12

I. Wyrok w zaskarzonej czesci utrzymuje w mocy uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadnqg;

II. Zasqdza od oskarzonego narzecz Skarbu Panstwa kwote 600,- zlotych (szescéset zlotych) tytutem
oplaty za postepowanie przez Sadem II instancji i obciqza kwotq 70,- (siedemdziesiqt zlotych) z
tytutu pozostalych kosztow procesu za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

E. S.zostal oskarzony o to, ze w dniu 21 wrze$nia 2012 roku przez przejécie graniczne w (...)sprowadzil na terytorium
kraju bez zgloszenia i przedstawienia organowi celnemu towar bez oznaczenia znakami akcyzy w postaci 730 paczek
papierosow (...), przez co narazil nalezno$c celna na uszczuplenie w kwocie 336 zt oraz naleznos$ci podatkowe w kwocie
11750 zt w tym podatek akcyzowy w kwocie 9381 zt oraz podatek VAT w kwocie 2369 zl, tj. o czyn z art. 86 § 11 4 kks
wzb. z art. 63 § 61 2 kks w zb. z art. 54 § 2 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks

Sad Rejonowy w Sokolce wyrokiem (wyrokiem zaocznym w stosunku do interwenienta W. S.) sygn. akt IT K 1209/12
uznat E. S. za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to, na mocy art. 86 § 114 kks wzb. zart. 63 § 61 2
kks w zb. z art. 54 § 21 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks, skazal go, za$ na podstawie art. 54 § 11 2 kks w zw. z art. 7 § 2 kks
wymierzyl mu kare 100 (sto) stawek dziennych grzywny, przyjmujac wysoko$é jednej stawki za rbwnowazng kwocie
60 (sze$cdziesiat) zlotych;

Na mocy art. 30 § 1i 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks w zw. z art. 31 § 5, 6 kks orzek} przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
i zarzadzil zniszczenie dowodow rzeczowych przechowywanych w magazynie Oddzialu Celnego (...)w (...)opisanych w
wykazie dowodéw rzeczowych nr 1 na k. 36 pod poz. 1;

Nie uwzglednit interwencji ztozonej przez interwenienta W. S.;

Kosztami wyniklymi z interwencji obciazyl interwenienta;



Na mocy art. 31 § 1 a kks w zw. z art. 30 § 11 2 kks w zw. z art. 29 pkt 2 kks orzek! przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
samochodu marki (...)o nr rej. (...)oraz dowodu rejestracyjnego i kluczyka opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych
nr 1 na k. 36 pod poz. 2-4;

Zasadzil od oskarzonego E. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1350,65 (tysigc trzysta piecdziesiat 65/100) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost oskarzony E. S..

Na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k., art. 444 k.p.k. w/w zaskarzyl powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o
karze (punkt IT wyroku) i Srodku karnym w postaci orzeczenia przepadku na rzecz Skarbu Panstwa samochodu marki
(...)o nr rejestracyjnym (...), dowodu rejestracyjnego i kluczyka opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1 pod
poz. 2-4 (pkt V wyroku) na korzy$c oskarzonego E. S..

Na podstawie art. 427 § 21 438 pkt 3 i 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:
Odnosnie punktu II wyroku:

1. razacq niewspoOlmierno$é orzeczonej w stosunku do oskarzonego E. S. kary grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych grzywny, przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki za rownowazng kwocie 60,- zl (slownie: sze$c¢dziesiat zlotych)
w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwoéci popelnionego czynu oraz w relacji do celow jakie kara ta winna
spehi¢ w zakresie prewencji szczegblnej i spolecznego oddzialywania, a nadto przy catkowitym pogwalceniu dyrektyw
wynikajacych z art. 12 k.k.s. i 13 kk.s., i nie wziecie przez Sad pod uwage przy wymierzaniu wysoko$ci grzywny
okolicznos$ci podmiotowych dotyczacych E. S., tj. tego, ze oskarzony jest osoba dotychczas nie karana, znajduje sie w
trudnej sytuacji finansowej, nie posiada zadnego majatku, z ktérego moglby uisci¢ zasadzona grzywne.

Odnosnie punktu V wyroku:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez niestuszne
przyjecie, iz zasadnym jest orzeczenie przepadku w stosunku do oskarzonego E. S.§rodka karnego w postaci przepadku
samochodu (...)o nr rejestracyjnym (...), w sytuacji gdy:

- w przedmiotowym samochodzie nie byly wykonane specjalistyczne przerobki celem popelienia przestepstwa
skarbowego

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez niestuszne
przyjecie, iz W. S.na skutek niezachowania ostrozno$ci w wymaganej w danych okoliczno$ciach przewidywatl albo
mogt przewidzie¢, ze samochod marki (...)o nr rejestracyjnym (...), ktérego jest wspotwlascicielem wraz z oskarzo-
nym moze shuzy¢ lub by¢ przeznaczony do popelienia przestepstwa skarbowego, co doprowadzilo do niestusznego
orzeczenia przepadku przedmiotowego auta przez Sad na podstawie art. 31 § 1 a k.k.s., w sytuacji gdy wylagcznym
uzytkownikiem samochodu jest oskarzony i W. S.

Na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wnidst :

- 0 zmiane zaskarzonego orzeczenia w zaskarzonej czesci poprzez wymierzenie oskarzonemu kary grzywny w znacznie
lagodniejszym wymiarze oraz o odstapienie od orzekania przepadku samochodu marki (...)o nr rejestracyjnym
(...)wraz z przynaleznoSciami (kluczyki i dokumenty)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego E. S. jest bezzasadna i nie zasluguje na uwzglednienie. Sad Okregowy nie podzielil
sformulowanych w niej zarzutéw, ani argumentacji przytoczonej na ich poparcie.



Bezsprzecznym jest, czego nie kwestionuje rowniez i skarzacy, iz Sad Rejonowy analizujac zebrany w sprawie material
dowodowy, wyciagnat trafne i logiczne wnioski, co do winy oskarzonego oraz okolicznosci faktycznych czynu.

Przechodzac do zarzutu oskarzonego - razacej niewspdimiernoéci orzeczonej wobec niego kary grzywny w wysoko$ci
100 stawek dziennych, przy przyjeciu wysokoéci jednej stawki na kwote 60 zlotych, zaden z argumentow
przedstawionych przez skarzacego nie podwazyl prawidtowoéci rozstrzygniecia Sadu w tym zakresie. Na wstepie
podkresli¢ nalezy, ze oskarzony znalazt sie w szczegblnej sytuacji karnej skarbowej, ktora przemawia na jego
niekorzy$¢. W dniu 03 lipca 2012 r. funkcjonariusze celni stwierdzili, iz w garazu przy ul. (...)w (...)oraz w
zaparkowanym przed nim samochodzie marki (...)nr rej. (...)w/w przechowywat wyroby tytoniowe nieoznaczone
znakami akcyzy RP, o ktorych wiedzial, ze zostaly przywiezione na terytorium Polski bez zgloszenia celnego i
przedstawienia organowi celnemu w postaci 11 887 paczek papieroséw réznych marek na ktérym cigzyly naleznosci
celne w kwocie 5.479 zt oraz naleznos$ci podatkowe w kwocie 191.328 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 152.748
z} oraz podatek VAT w kwocie 38.580 zl. Powyzsze zdarzenie stalo sie przedmiotem postepowania karnoskarbowego
zakonczonego wyrokiem skazujacym w/w Sadu Rejonowego w Sokoélce z 11 stycznia 2013 r. w sprawie o sygn. II
K 957/12, utrzymanym w mocy przez Sad Okregowy w Bialymstoku na mocy wyroku z dnia 29 kwietnia 2013
roku w sprawie VIII Ka 186/13. Co istotne zdarzenie objete niniejszym postepowaniem mialo miejsce 21
wrzesnia 2012 roku - kilka tygodni po popelnieniu pierwszego powaznego przestepstwa skarbowego. Ponownie
W zarzucie pojawiaja sie przemycane papierosy — 730 paczek, sprowadzane z zagranicy w samochodzie opisanym w
poprzedniej sprawie. Sekwencja zdarzen i przedzial czasowy je dzielacy dobitnie przemawia za tym, ze oskarzony nie
wyciagnal zadnych wnioskéw z pierwszego wydarzenia i dalej, nie baczac na toczace sie postepowanie, kontynuowat
przestepcza dzialalno$¢. Przy rozpoznaniu niniejszej apelacji, z uwagi na tozsamos¢ zarzutu razacej niewspotmiernosci
kary w sprawie VIII Ka 186/13, nalezy ponowi¢ argumenty przytoczone w poprzednim rozstrzygnieciu.

W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie, iz razaca niewspotmierno$é kary zachodzi wowcezas, gdy na podstawie
ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze
zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I Instancji, a kara, jaka nalezaloby wymierzyc
w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary oraz zasad
uksztaltowanych przez orzecznictwo (wyrok Sadu Najwyzszego z 14 listopada 1973 r., o sygn. III KR 254/73, opub.
OSNPG 1974, Nr 3-4, poz. 51). Niewspolmiernos¢ kary zachodzilaby wowczas, gdy zastosowana w niniejszej sprawie
kara, wymierzona za przypisane oskarzonemu przestepstwo, nie odzwierciedlalaby nalezycie stopnia spolecznego
niebezpieczenstwa czynu oraz nie uwzglednialaby w wystarczajacej mierze celéw kary (wyrok Sadu Najwyzszego z 30
listopada.1990 r., 0 sygn. WR 363/90, opub. OSNKW 1991, Nt 7-9, poz. 39). Uznaje sie rowniez, ze zarzut razacej
niewspoOlmiernosci, jako zarzut z kategorii ocen, mozna zasadnie podnosi¢ wowczas, gdy kara jakkolwiek mieszczaca
sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlaéciwy zaré6wno okoliczno$ci popelienia czynu
zabronionego, jak i osobowosci sprawcy — innymi stowy, gdy w odczuciu spolecznym jest kara niesprawiedliwa (wyrok
Sadu Najwyzszego z 11 kwietnia 1985 r. o sygn. V KRN 178/85, opub. OSNKW 1985, Nr 7-8, poz. 60).

Zgodnie z art. 12 § 2 k.k.s. Sad wymierza kare wedlug swego uznania, w granicach przewidzianych przez kodeks, baczac
by jej dolegliwo$é nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma ona osiagngé w stosunku do sprawcy, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. W mysl art. 13 § 1 k.k.s. wymierzajac kare Sad uwzglednia w
szczegolno$ci rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw czynu zabronionego, motywacje i spos6b zachowania sie sprawcy,
rodzaj i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy obowigzkow finansowych, wlasciwos$ci i warunki osobiste sprawcy,
sposob zycia przed popelnieniem czynu zabronionego i zachowanie sie po jego popelnieniu, a
zwlaszcza wyrazona skruche. Ustalajac stawke dzienna, sad bierze pod uwage dochody sprawcy, jego warunki osobiste,
rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwoSci zarobkowe. Przez stosunki majatkowe i dochody rozumie sie caly majatek
i wszystkie dochody posiadane przez sprawce. Stosunki majgtkowe i dochody sprawcy ocenia sie uwzgledniajac w
szczegoblnosci jego stan rodzinny i wynikajace z niego obowiazki ekonomiczne oraz ogél orzekanych wobec niego
dolegliwo$ci ekonomicznych.



Odnoszac powyzsze teoretyczne rozwazania do niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, co stusznie podnidst Sad I
Instancji, ze rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw czynu zabronionego oraz finansowego, a takze okolicznosci i
warunki osobiste, w tym sposéb zycia przed popelnieniem czynu zabronionego pozwala na przypisanie mu cech
postepujacej karygodno$ci. Te okolicznoéci niewatpliwie wplywaja na okreSlenie spotecznej szkodliwoéci czynu,
ktora tym razem mozna okreslié¢ jako $rednia. Nie nalezy jednakze zapominaé, Ze mimo niekaralno$ci w momencie
popehienia kolejnego czynu (k. 146) zostal on popekiony kilka tygodni po wszczeciu postepowania karnoskarbowego
dotyczacego hurtowej iloSci papieroséw odkrytej u w/w, co stanowi niewatpliwie okoliczno$¢ obciazajaca.

Zgodnie z tredcig art. 23 k.k.s. wymierzajac kare grzywny Sad okresla liczbe stawek oraz wysoko$¢ jednej stawki, przy
czym najnizsza liczba stawek wynosi 10, najwyzsza 720, przy czym wysoko$¢ jednej stawki dziennej nie moze by¢
nizsza od jednej trzydziestej czeSci minimalnego wynagrodzenia ani przekracza¢ jej czterystukrotnosci.

Zachowanie oskarzonego E. S., biorac pod uwage, ze bylo to kolejne zdarzenie karnoskarbowe, nie moze by¢
traktowane jako incydentalne. Z drugiej strony oskarzony prowadzi ustabilizowany tryb zycia, a jego Zrodlem
utrzymania jest dzialalno$¢ gospodarcza z miesiecznym dochodem okolo 1700 zlotych. Posiada rowniez znaczny
majatek w postaci samochodu, warsztatu samochodowego o pow. 150 m, dzialki o pow. 1100 m, mieszkania o pow.
60 m, budynku biurowego o pow. 100 m z dziatka o pow. 540 m, dzialki rekreacyjnej o pow. 1100 m. Tym samym nie
jest z pewnoscia osoba o trudnej sytuacji majatkowej i zyciowej, jak wskazuje w uzasadnieniu swojej apelacji.

W ocenie Sadu Okregowego wymierzona przez Sad I Instancji kara grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych,
przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki dziennej na kwote 60 zlotych jest kara adekwatna do stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu przypisanego oskarzonemu, a nadto do stopnia jego winy, ktéra jednocze$nie spelni stawiane
przed nia cele zapobiegawcze i wychowawcze motywujac oskarzonego do przestrzegania w przyszloSci przepisow
prawa. Jednocze$nie stanowi¢ bedzie ona rzeczywista dolegliwo$é za popelnione przez oskarzonego przestepstwo,
zapobiegajac poczuciu bezkarnosci.

Odnoszac sie do drugiego zarzutu zwigzanego z przepadkiem zabezpieczonego w sprawie samochodu — réwniez w tym
przypadku linia rozumowania przedstawiona przez skarzacego nie byla w stanie podwazy¢ ustalen, motywow i decyzji
Sadu Rejonowego odnosnie przepadku pojazdu marki (...).

Sad Odwolawczy nie widzi potrzeby powtarzania argumentow faktycznych i prawnych zaprezentowanych przez Sad
I Instancji w tym temacie, podzielajac je w caloéci, uznajac za wystarczajace odeslanie skarzacego do fragmentéow
pisemnych rozwazan Sadu Rejonowego (str. 6, 7 uzasadnienia, k. 124-125 akt).

Dodatkowo, na marginesie Sad Odwolawczy stwierdzil, ze biorac pod uwage skale dzialalnoéci oskarzonego, tzn. ilo§¢
papierosow zabezpieczonych w sprawie II K 957/12 Sadu Rejonowego w Sokolce (11 887 paczek) oraz w sprawie
niniejszej (730 paczek), dokonujac prostego przeliczenia (11887: 730) mozemy zalozyc, ze podsadny musial 16-
krotnie przekroczy¢ granice, aby zgromadzi¢ powyzsza ilo§é papieroséw. Do takich wnioskéw, ktoére oczywiscie nie
moga by¢ podstawa do wszczynania kolejnych spraw karnoskarbowych w/w, doprowadza analiza przekroczen granicy
przez oskarzonego przedmiotowym samochodem w okresie od 01 stycznia do 21 wrze$nia 2009 roku (k. 72 — 81).
E. S.przekroczyl w tym okresie granice przez (...)w (...)173 razy — 86 razy opuszczajac granice RP. Zatem $rednio
miesiecznie przekraczal granice RP 10 razy. Trudno zaklada¢, ze interwenient W. S.nie przewidywal, a zupelnie
irracjonalnym byloby przyjecie, ze przy zachowaniu minimum ostroznoéci wymaganej w powyzszych okoliczno$ciach
nie moglby przewidzie¢, w jaki sposdb ojciec wchodzi w posiadanie papieroséw, w szczegblnoSci iz podstawowym
narzedziem przemytu musi by¢ samochaod (...).

Z powyzszych wzgledéw wyrok, jako stuszny, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. zostal utrzymany w mocy, za$ apelacja
oskarzonego uznana za bezzasadna w stopniu oczywistym.

Zaskarzony wyrok nie jest dotkniety wadami, ktére powinny by¢ brane przez Sad Odwolawczy z urzedu.



O oplatach za postepowanie odwolawcze Sad orzekl na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
optatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.), za$ o pozostalych kosztach procesu na
mocy art. 636 § 1 k.p.k.

Koszty procesu w kwocie 70 ztotych obejmuja oplate z tytutu kosztoéw poniesionych za uzyskanie informacji o osobie z
Krajowego Rejestru Karnego (art. 618 § 1 pkt 10 k.p.k.) oraz z tytulu kosztoéw doreczen wezwan i innych pism (art. 618
§ 1 pkt 1 k.p.k.). Oplata za karte karna zostala ustalona zgodnie z § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
14 sierpnia 2003 r. w sprawie okreSlenia wysoko$ci oplaty za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego (Dz.
U. 2003 r., Nr 151, poz. 1468 ze zm.). Oplata za kazda karte karna wynosi 50 zlotych. Jesli chodzi o wskazane koszty
doreczen, zostaly one naliczone w oparciu o § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w
sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (Dz. U. 2003 r., nr 108,
poz. 1026 z p6zn. zm.), stosownie do ktérego ryczalt za doreczenie wezwan i innych pism wynosi w kazdej instancji w
postepowaniu sagdowym po 20 zl, niezaleznie od liczby doreczonych pism.



