Sygn. akt VII GC 179/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lipca 2014 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VII Wydzial Gospodarczy
w skladzie: Przewodniczacy SSO Leszek Ciulkin

Protokolant: Edyta Kornacka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 lipca 2014 roku w B.

sprawy z powodztwa Syndyka Masy Upadtoéci Centrum (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cig w S. w upadtosci
likwidacyjnej

przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialno$ci w B.

przy udziale interwenienta ubocznego M. H. (1)

o zaplate

I. Oddala powo6dztwo.

II. Zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 7.217 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

sygn. akt VII GC 179/14

UZASADNIENIE

Powdod Syndyk masy upadtoéci Centrum (...) sp6tki z ograniczona odpowiedzialnoScia w upadlosci likwidacyjnej w S.
w pozwie skierowanym przeciwko (...) spolce z ograniczong odpowiedzialno$cig w B. domagal sie zasadzenia na swoja
rzecz od pozwanego kwoty 322.892,25 ztotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 10 wrze$nia 2013 roku do dnia
zaplaty oraz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokoSci podwdjnej stawki minimalne;j.

Argumentujac podstawe faktyczna i prawna przedstawionego pod osad roszczenia, powotujac sie na tresé¢ art. 127
ustawy Prawo upadlo$ciowe i naprawcze, wskazal, ze reprezentowana przez niego spo6tka zawarta z M. H. (2) umowe
inwestycyjna, w ramach ktérej po uplywie 6 miesiecy od wplacenia przez niego kwoty 89.725,00 zlotych zobowiazala
sie do zaplaty na rzecz pozwanego kwoty 358.900 zlotych tytulem zaméwionego przez swego kontrahenta pojazdu
(§ 1.1 umowy, k. 14). Powo6d wywodzil, ze czynno§¢ wyplaty przedmiotowej sumy pieniedzy na rzecz (...) spolki z
ograniczona odpowiedzialnoScia w B. byla bezskuteczna w stosunku do masy upadlo$ci, albowiem Centrum (...)
spotka z ograniczona odpowiedzialno$cig w upadlosSci likwidacyjnej nie otrzymala w zamian zadnego §wiadczenia.

Sad Okregowy nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym w sprawie VII GNc 205/14 w dniu 20 maja
2014 roku uwzglednil zadanie powoda (k. 38).

We wniesionym terminowo sprzeciwie (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig w B. zaskarzyla opisany wyzej
nakaz w caloSci, domagajac sie oddalenia powodztwa i zasadzenia od przeciwnika procesowego kosztow zastepstwa
procesowego wedlug dwukrotnos$ci stawki minimalnej. Pozwany podnidsl, iz umowa inwestycyjna zostala zawarta
na ponad rok wstecz od zlozenia wniosku o ogloszenie upadlos$ci powoda. Ponadto zaznaczyl, ze podstawa prawna
roszczenia powoda odnosi sie do ewentualnej bezskutecznosSci czynno$ci prawnej zawartej miedzy upadlym a jego
kontrahentem, a nie do czynno$ci faktycznej polegajacej na wyplacie srodkéw naleznych temu ostatniemu, nie do



jego rak, ale za jego zgoda na rachunek osoby trzeciej. Podkreslil, ze w ramach konstrukeji art. 393 k.c. §wiadczenie
mu wyplacone bylo w rzeczywisto$ci naleznym wierzycielowi — kupujacemu auto, a strona pozwana nie miala wiedzy
o treSci umowy lgczacej tego ostatniego i upadlego powoda. Tym samym powodztwo powinno zostaé wytoczone w
stosunku do strony umowy inwestycyjnej, a nie osoby trzeciej.

Na skutek wniosku pozwanego o przypozwanie M. H. (2), ten w dniu 8 lipca 2014 roku wstapil do procesu w
charakterze interwenienta ubocznego.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

na mocy umowy inwestycyjnej o numerze (...) zawartej w dniu 13 grudnia 2011 roku miedzy Centrum (...) spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cig w S. a M. H. (2) spo6lka zobowigzala sie do inwestowania pozostawionych przez
klienta na okres 6 miesiecy srodkdw pienieznych w kwocie 89.725,00 zlotych, a nastepnie do przeznaczenia pieniedzy,
o ktérych stanowil § 6 umowy na wplate za pojazd marki M. (...) klasa (...) o warto$ci 358.900,00 zlotych w salonie
(...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w B. (oddzial O.). Wspomniany zapis umowy stanowil, ze Centrum (...)
spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. dokona wplaty na rzecz salonu samochodowego w wysokosci i terminie
uzgodnionym z tym salonem tytulem zaliczki na poczet ceny pojazdu, a nastepnie po uplywie 6 miesiecy pozostalej
ceny auta pomniejszonej o wplacong zaliczke (dow6d — umowa — k. 14-18).

W dniu 13 grudnia 2011 roku M. H. (2) i pozwany zawarli umowe sprzedazy samochodu opisanej wyzej marki
uzgadniajac, ze kupujacy wplaci zaliczke w kwocie 36.000 zlotych do dnia 23 grudnia 2011 roku, a zaplata pozostalej
czesci ceny nastapi do dnia ostatecznego odbioru pojazdu okre$lonego w § 4 ust. 2, nie p6zniejszy anizeli 6 miesiecy
od dnia uplywu wstepnego jego dokonania oznaczonego na date 20 czerwca 2012 roku. Centrum (...) spolka z
ograniczong odpowiedzialno$ciag w S. w dniu 15 czerwca 2012 roku wplacila w imieniu kupujacego na rzecz pozwanego
kwote 322.892,25 zlotych, na dowdd czego wystawiona zostata faktura VAT (...)/). Aneksem z dnia 18 pazdziernika
2012 roku na prosbe M. H. (2) okreSlono go jako przedsiebiorce prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma
(...). Dnia 20 pazdziernika 2012 roku pozwany wydal pojazd kupujgcemu, nie wiedzac ze uiszczenia ceny mial dokonac
kto$ inny niz kupujacy (dowoéd — umowa, faktura, aneks, protokét wydania auta, k. 55-63, zeznania §wiadka M. K.
00:32:05- 00:38:55).

W dniu 21 grudnia 2012 roku do Sadu zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci Centrum (...) spdlki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w S., w stosunku do ktérej Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w sprawie o sygnaturze
akt XII GU 2/13 w dniu 3 lipca 2013 roku oglosil upadlo$é¢ obejmujacy likwidacje majatku dluznika (dowod-
postanowienie- k. 8- 13).

Pozwany odmoéwil zadoSéuczynienia zadaniu zaplaty, wystosowanego przez Syndyka masy upadloéci Centrum (...)
spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w upadltoéci likwidacyjnej w S. (k. 20-23, 25-27).

Sad dokonal rekonstrukcji powyzszego stanu faktycznego majac na wzgledzie treéc zlozonych przez strony prywatnych
i urzedowych dokumentdw, jak i brak zgloszenia jakichkolwiek zastrzezen co do ich autentycznos$ci. Podobnie jako
zashugujace na wiare w calo$ci uznal zeznania Swiadka M. K., ktéry rzeczowo i spojnie przedstawil sytuacje zakupu
samochodu marki M. przez M. H. (2) w oddziale pozwanej spolki.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
powddztwo jako pozbawione uzasadnionych podstaw podlegalo oddaleniu.

W rozpoznawanej sprawie strony postepowania nie kwestionowaly stanu faktycznego sprawy, w szczegoélnosSci
okolicznoSci, ze to Centrum (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. dokonato zaplaty ceny za zakupiony
przez M. H. (2) pojazd, do czego podmiot ten zobowigzal sie w ramach umowy inwestycyjnej z dnia 13 grudnia 2011
roku. W toku procesu nie podwazano takze okolicznoSci ogloszenia upadlo$ci spoiki, na rzecz ktorej syndyk wystapit z
powodztwem w trybie art. 127 ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (Dz. U. z 2012, poz.



1112, j. t., dalej jako p. u. i n.) utrzymujac, ze dokonana czynno$¢ przelewu pieniedzy dla pozwanego jest wzgledem
masy upadlosci bezskuteczna z mocy prawa. (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia w B. przeciwstawiala sie
zasadnoS$ci tak przedstawionego roszczenia, wobec czego osig sporu wymagajaca rozstrzygniecia byla prawna ocena
spelnienia przestanek przypisania czynnoéci rozporzadzenia pieniedzy sankcji bezskutecznoéci wobec masy upadlosci.

Zgodnie z tre$cig wskazanego wyzej przepisu prawa wspomniang sankcja ustawodawca objal czynno$ci prawne
dokonane przez upadlego w ciggu roku przed dniem zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci, jezeli w ich wyniku
rozporzadzil on swoim majatkiem, o ile zostaly one dokonane nieodplatnie albo odplatnie, ale wartoé¢ §wiadczenia
upadlego przewyzsza w razacym stopniu warto$¢ §wiadczenia otrzymanego przez upadlego lub zastrzezonego dla
upadlego lub dla osoby trzeciej. Zakresem omawianej regulacji prawnej objete sg wiec czynnoSci rozporzadzajace.
Cecha wyro6zniajaca takich czynno$ci jest ich skutek, polegajacy na wywolaniu bezposrednich i zarazem negatywnych
zmian w majatkowych prawach podmiotowych podmiotu dokonujacego rozporzadzenia. Za rozporzadzenie uznaje sie
przeniesienie, obcigzenie, ograniczenie lub zniesienie prawa podmiotowego. Bezskuteczno$¢ czynnosci upadlego ma
na celu ochrone wierzycieli i zapobiezenie zmniejszeniu majatku masy w wyniku czynnoSci poprzedzajgcych upadtosé.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze wprawdzie art. 127 p. u. i n. stanowi o czynno$ci prawnej, jednak z uwagi na
poglady wyrazane w doktrynie i argumenty a maiori ad minus nie ulegalo watpliwoéci, ze przywolana regulacja
prawna obejmuje swym zakresem takze czynno$¢ faktyczna, jaka w realiach sprawy byla zaplata za samochod M.
(...) kwoty 322.892,25 zlotych. Pomimo tej konstatacji Sad doszed} do wniosku, ze powdd nie wykazal spelienia
pozostalych przestanek umozliwiajacych uznanie czynnoéci przekazania kwoty 322.892,25 zlotych dla pozwanego (...)
spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w B., za bezskuteczne w stosunku do masy upadlo$ci Centrum (...) spo6iki
z ograniczong odpowiedzialno$cia w upadlo$ci likwidacyjnej w S.. Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze obie strony
blednie upatrywaly w umowie inwestycyjnej, }aczacej podmiot reprezentowany przez powoda i M. H. (1), zastosowania
konstrukeji z art. 393 k.c. normujacej wypadek umowy na rzecz osoby trzeciej (pactum in favorem tertii). Wedtug tresci
tego przepisu, jezeli w umowie zastrzezono, ze dtuznik spelni Swiadczenie na rzecz osoby trzeciej, osoba ta, w braku
odmiennego postanowienia umowy, moze zadac bezposrednio od dluznika spelnienia zastrzezonego §wiadczenia. Przy
konstrukeji umowy o §wiadczenie na rzecz osoby trzeciej w jej postaci wlasSciwej, osoba trzecia nabywa uprawnienie
zadania od dluznika, azeby spehil §wiadczenie na jego rzecz. Osoba ta ma odnie$¢ okreSlong korzy$¢ majatkowa
wynikajaca ze spelienia przez dluznika na jej rzecz §wiadczenia zastrzezonego w umowie. Z natury prawnej takiej
umowy wynika, ze stanowi ona zastrzezenie dodane do innego stosunku zobowigzaniowego, ktérego rola polega
na przeadresowaniu $wiadczenia naleznego wierzycielowi na osobe trzecia. Z art. 393 k.c. mozna byloby wywieéé
roszczenie, jakie potencjalnie przystugiwaloby pozwanemu (osobie trzeciej) wobec powoda (dluznik), gdyby ten nie
wywigzal sie z zobowigzania zlozonego wobec M. H. (2), co na gruncie tej sprawy nie mialo miejsca albowiem zaplata
nastgpila. Co wiecej analiza zgromadzonego w toku procesu materiatu dowodowego wykazala, ze pozwany nie mial
Swiadomosci, ze zobowiazanie za kupujacego wykona¢ ma kto inny (osoba trzecia).

Merytoryczng zasadno$¢ powodztwa nalezalo analizowac z perspektywy trzech stosunkéw — dwoéch prawnych -
powoda z kupujacym auto (umowa inwestycyjna), pozwanego z kupujacym auto (umowa sprzedazy) i jednego
faktycznego zréwnanego ze skutkami czynnoSci prawnej lgczacego powoda i pozwanego. Syndyk na potrzeby
prowadzonego postepowania wykreowal odpowiedzialno$¢ pozwanego podajac jako jej zrodlo rozporzadzenie na jego
rzecz pieniedzmi w kwocie 322.892,25 zlotych bez uzyskania ekwiwalentnego $wiadczenia. Powdd nie uwzglednit
jednak dwdch pozostalych, immanentnie zwigzanych z nim stosunkéw prawnych.

Istotna role w tym aspekcie odgrywa art. 356 § 2 k.c. w mysl ktorego, jezeli wierzytelno§é pieniezna jest wymagalna,
wierzyciel nie moze odmoéwié przyjecia §wiadczenia od osoby trzeciej, chociazby ta dzialala bez wiedzy dluznika. Sad
Okregowy aprobuje i podziela stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 pazdziernika 2000 roku, z
ktérego wynika, ze brak jest uzasadnionego interesu dla takiej odmowy. Gdy chodzi o §wiadczenia pieniezne jest rzecza
obojetna, od kogo wierzyciel otrzyma to §wiadczenie, gdyz w interesie wierzyciela jest uzyskanie tego $wiadczenia,
tylko bowiem w ten sposdb nastepuje wykonanie zobowigzania (vide wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika
2000 roku, III CKN 263/00, LEX nr 51886).



W przedmiotowej sprawie w salonie pozwanego pojawit sie klient (kupujacy M. H. (1)), ktéry zawart umowe sprzedazy
auta. W jej wyniku dealer wydal auto kupujagcemu. W reakeji na to, na rachunek pozwanego wplynely pieniadze
pochodzace od powoda. W $wietle powyzszego i wobec jednoznacznego brzmienia normy 356 § 2 k.c. na (...) spdlce
z ograniczong odpowiedzialno$cia w B. ciazyl obowiazek przyjecia pieniedzy od Centrum (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w S., a to na skutek tego, ze sam wykonal wlasne zobowigzanie z umowy wzajemnej sprzedazy i
wydal kupujacemu auto. W chwili dokonania przelewu zaplaty za auto, roszczenie pozwanego wobec kupujace byto

wymagalne.

Zdaniem Sadu, $wiadczenia po stronie kupujacego i pozwanego jako sprzedawcy byly w peli ekwiwalentne.
Ocena roszczenia powoda tylko przez pryzmat skutkdéw czynnosci faktycznej jaka bylo rozporzadzenie pieniedzmi
upadlej spolki nie daje podstaw do przyjecia, ze wypelnione zostaly warunki z art. 127 p. u. i n. albowiem w
zamian za otrzymane $wiadczenie pieniezne wydano samochéd, a tym samym Centrum (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialnoécig w S. zwolnila sie z zobowigzania zaciagnietego, w ramach umowy laczacej go z kupujacym M. H.

(2).

W tym miejscu, odnoszac do zarzutu cze$ciowej niewaznoéci umowy miedzy Centrum (...) sp6lka z ograniczong
odpowiedzialno$cig w S. a kupujgcym M. H. (2) nalezy zauwazy¢, ze cho¢ umowa ta pozostawala w pewnym zwigzku
z oceng powddztwa, to nie miala znaczenia dla ustalenia bezskuteczno$ci poddanej pod osad czynnoSci, poniewaz
zaplata za auto wplynela na rachunek pozwanego w wyniku wykonania umowy laczacej kupujacego z pozwanym, a
ponad wszelka watpliwo$¢ umowa ta nie byla obarczona zadng wada.

Marginalnie nalezy takze podnie$¢, ze niezasadne bylo powolywanie sie przez powoda na tresé przepisow art. 527 k.c.
W judykaturze jednoznacznie przesadzono i wynika to wprost z art. 131 p. u. i n., Ze przepisy o skardze paulinskiej
maja zastosowanie jedynie subsydiarne. Inaczej méwiac, przepisy o bezskuteczno$ci czynnoéci upadlego sg regulacja
szczegblng w stosunku do przepiséw o skardze paulianskiej, nie chodzi jednak o relacje lex specialis - lex generalis,
lecz o komplementarno$é unormowan. W takim wiec zakresie, w jakim stan faktyczny sprawy unormowany jest w
przepisach prawa upadloSciowego i naprawczego, nie stosuje sie przepisow art. 527-534 k.c. W niniejszej sprawie
przelew kwoty 322.892,25 zlotych nastapil na mniej niz rok przed zlozeniem wniosku o upadlosci powodowej spotki
(vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2012 roku, IT CSK 273/11, LEX nr 1131119).

W tak ustalonym stanie faktycznym i prawnym Sad uwzgledniajgc dyspozycje art. 127 ustawy z dnia 28 lutego 2003
roku Prawo upadlo$ciowe i naprawcze oddalil pow6dztwo jako bezzasadne.

O kosztach procesu rozstrzygnieto zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik postepowania, wyrazong w art. 98
k.p.c., obciazajac nimi w calo$ci przegrywajacego powoda. Sad stanal na stanowisku, ze w niniejszej sprawie nie
ma podstaw do uznania, ze naklad pracy pelnomocnika ograniczajacy sie do sporzadzenia sprzeciwu od nakazu
zaplaty i udzialu na jednym posiedzeniu wyznaczonym na rozprawe gléwna jak i stopien zawilosci sporu miedzy
stronami uzasadnia zasadzenie wynagrodzenia w wysoko$ci przewyzszajacej minimalng stawke przewidziana przez
ustawodawce § 2 ust. 11 2 oraz § 6 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w
sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2013r, poz. 490). Oprocz kwoty 7.200,00 zlotych
tytulem poniesionych przez pozwanego kosztow zastepstwa procesowego Syndyk masy upadlosci Centrum (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialnoScia w upadlo$ci likwidacyjnej w S. winien jest zwrdocié mu uiszczong oplate skarbowa
od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zk



