Sygn. akt VU 254/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku

V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA w SO Stanislaw Stankiewicz
Protokolant: Bozena Radziusz

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2013 roku w Bialymstoku
sprawy A. P.

przeciwko Prezesowi Zakladu Ubezpieczen Spolecznych

o umorzenie nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego
na skutek odwolania A. P.

od decyzji Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych

z dnia 23 stycznia 2013 roku

Nr AL U/258/2012 (...)

oddala odwolanie

Sygn. akt VU 254/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 23 stycznia 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. odméwit A. P. umorzenia naleznos$ci
likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty §wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5% oplaty na
pokrycie kosztéw zwigzanych z dzialalno$cia funduszu za okres od IX 2003 r. do IV 2004 r. w lacznej kwocie 1680 zt.

Podstawa tego rozstrzygniecia, wydanego w oparciu o art.68 ust.1 w zw. z art.63 ust.3 i 4 ustawy z dnia 28 listopada
2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. Nr 228, poz.2255 ze zm.) bylo przyjecie, ze wnioskodawca pomimo

odbywania kary pozbawienia wolno$ci bedzie w stanie splaci¢ dlug.

W odwolaniu od tego orzeczenia wnioskodawca oswiadczyl, Ze nie jest w stanie splaci¢ dlugu. Nie ma zadnych szans
na podjecie jakiejkolwiek pracy. Na wolno$¢ wyjdzie dopiero w 2021 r. Nie ma nikogo, kto mo6gtby poméc splaci¢ mu

zadluzenie.
Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

odwolanie A. P. jest niezasadne.



Zgodnie z art.68 ust.1 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (dalej jako ustawa o
$wiadczeniach rodzinnych) w szczeg6lnie uzasadnionych przypadkach zwigzanych z sytuacjg zdrowotng lub rodzinna
osoby, przeciwko ktérej prowadzona jest egzekucja alimentéw, likwidator moze umorzy¢, rozlozy¢ na raty lub odroczy¢
termin platno$ci naleznosci likwidowanego funduszu z tytulu wyplaconych §wiadczen z tego funduszu.

A. P. we wniosku o umorzenie podal, ze odbywa kare pozbawienia wolnoéci w Zakladzie Karnym w I.. Koniec kary
przypada na 2021 r. Nie pracuje i nie ma zadnego majatku. Jego matka jest na utrzymaniu pomocy spolecznej. Poza
tym jest ciezko chora.

W przedmiotowej sprawie nalezalo rozwazy¢, czy sytuacja, w jakiej znajduje sie odwolujacy stanowi szczegdblnie
uzasadniony przypadek, o ktéorym mowa w powolanym powyzej przepisie art.68 ust.1 ustawy o $wiadczeniach
rodzinnych uzasadniajacy umorzenie dtugu.

Sad Apelacyjny w Krakowie w uzasadnieniu wyroku z dnia 22.08.2012 r. (111 AUa 307/12 — LEX Nr 1216316) wyjasnil,
ze zwrot ,szczeg6lnie uzasadnione przypadki”, to sytuacje nadzwyczajne (wyjatkowe), powstale w wyniku wypadku
losowego, a w kazdym razie istniejace niezaleznie od zobowigzanego, w nastepstwie ktorych jego sytuacja ulegnie
takiemu pogorszeniu, Ze nie jest on w stanie na biezaco splacaé swoje biezace naleznosci, a nadto nie ma perspektywy
i zmiany tej sytuacji.

Z przedstawionych dowodow nie wynika aby wnioskodawca byt chory. Podobno chora jest jego matka. Na pewno nie
opiekuje sie nig a watpliwie jest aby to robil, kiedy mial ku temu sposobnosé.

Zadluzenie wobec funduszu alimentacyjnego — biorac pod uwage jego wysokos¢ — bedzie w stanie splaci¢ po
zakonczeniu odbywania kary lub wcze$niej o ile zacznie pracowac.

Konstrukcja art.68 ust.1 ustawy jest jednoznaczna. Szczegoblnie uzasadniony przypadek musi byé nastepstwem sytuacji
zdrowotnej lub rodzinnej. W niniejszej sprawie A. P. nie wykazal aby taki zwigzek istnial.

Z tego wzgledu Sad Okregowy na podstawie art. 477'# § 1 kpc oddalil jego odwolanie jako pozbawione podstaw.



