sygn. akt II1.K.195/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2018 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Kurowski

Protokolant: Kacper Radziusz

w obecnosci prokuratora: Bozeny Romanczuk

po rozpoznaniu w dniach 16.04 i 17.05. 2018 r. sprawy
T.B.,synaJ.iA.zd.K,ur. (...) wW.

Skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sqdu Okregowego w Bialymstoku z dnia 28 wrze$nia 2012 r. w sprawie o sygn. akt ITI K 106/09 zmienionego
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 23 stycznia 2014 r. r. w sprawie o sygn. akt IT Ka 160/13
za przestepstwo popelione w dniu 1 grudnia 2005 r. z art. 223 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. na kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolnoéci. Na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeczono od skazanego nawigzke na rzecz pokrzywdzonego. Na
podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci od 13 grudnia 2005 r. do 5 stycznia 2010 r. Zasadzono koszty procesu.

Wyzej wymieniong kare pozbawienia wolnoéci skazany odbyl w okresie od 13.12.2005 r. do 13.12.2007 1.

2. Sgdu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 13.11.2013 r. w sprawie o sygn. akt IIT
K 890/13 za przestepstwo popelnione w blizej nieustalonym okresie, jednak nie p6zniej niz do dnia 10 kwietnia
2013 1. z art. 56 ust 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii na kare 4 (czterech) lat
pozbawienia wolnoSci i kare 500 (pieciuset) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
100 (stu) zlotych. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczono okres
tymczasowego aresztowania od 10 kwietnia 2013 r. do 13 listopada 2013 r. Rozstrzygnieto o dowodach rzeczowych.
Obcigzono oplata i pozostalymi kosztami procesu.

Wyzej wymieniong kare pozbawienia wolnos$ci skazany odbywa od 20.03.2015 r. do 30.08.2016 r. i od 28.04.2017
r.do 12.04.2019 .

3. Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 27 lutego 2014 r. w sprawie o sygn.
akt IIT K 23/14, za przestepstwo popelnione w dniu 2.07.2012 r. z art. 157 § 1 k.k. na kare 8 (oSmiu) miesiecy
ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej, pracy na cel spoleczny w wymiarze
30 (trzydziesci) godzin w stosunku miesiecznym. Obcigzono oplata i pozostalymi kosztami procesu

Wyzej wymieniona kare ograniczenia wolno$ci skazany czesciowo odbyt w okresie od 30 lipca 2014 r. do 20 marca
2015 r. wykonujac 149 godzin nieodplatnej pracy.

4. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 24 lutego 2016 r. w sprawie o sygn. akt ITT K 881/14, zmienionego
wyrokiem Sqgdu Okregowego w Bialymstoku z dnia 31 maja 2017 r. w sprawie o sygn. akt VIIT Ka 646/16 za
przestepstwo popelione w okresie od sierpnia 2005 r. do dnia 13 grudnia 2005 . z art. 279 § 1 k. k. wzw. z art. 64 § 1
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., gdzie na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono mu
kare 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolno$ci. Orzeczono obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate przez skazanego



na rzecz dziesieciorga pokrzywdzonych stosownych kwot. Zasadzono koszty obroncy z urzedu i zwolniono skazanego
od ponoszenia kosztéw sadowych.

Wyzej wymieniong kare pozbawienia wolno$ci skazany bedzie odbywal w okresie od 12.04.2019 r. do 18.03.2021 .

I. Na podstawie art. 85 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym do 30.06.2015 r.) w zw. z art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 87
k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. aczy kary pozbawienia wolno$ci opisane w punktach 1-szym (sygn. akt III K 106/09), 3-
cim (sygn. akt ITI K 23/14) i 4 - tym (sygn. akt ITI K 881/14) i orzeka wobec skazanego T. B. laczna kare 7 (siedmiu)
lat pozbawienia wolnosci.

II. W pozostalym zakresie wyroki opisane w punktach 1-szym 3-cim i 4- tym pozostawia do odrebnego wykonania.

ITI. Na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w zakresie polaczenia kary orzeczonej w punkcie 2 — gim (sygn.
akt ITII K 890/13). Kosztami procesu w tej czeSci obcigza Skarb Panstwa.

IV. Na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w punkcie I - szym lacznej kary pozbawienia wolnoSci zalicza
skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od 13 grudnia 2005 r. do 5 stycznia 2010 r. ze sprawy 111 K
106/09 Sadu Okregowego w Bialymstoku jak tez odbyta w okresie od 30 lipca 2014 r. do 20 marca 2015 r. kare
5 (pieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci (149 godzin nieodplatnej kontrolowanej pracy) ze sprawy III K 23/14
Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie rownowaznej 2 (dwoém) miesigcom i 15 (pietnastu) dniom kary
pozbawienia wolno$ci.

V. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. M. tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu kwote 177,12 zlotych,
w tym podatek VAT w kwocie 33,12 zlotych.

VI. Zwalnia skazanego od ponoszenia pozostalych kosztéw sadowych.
Mariusz Kurowski

Sygn. akt II1.K.195/17

UZASADNIENIE

T. B. zostal prawomocnie skazany wyrokami:

5. Sadu Okregowego w Bialymstoku z 28 wrze$nia 2012 r. w sprawie o sygn. akt III K 106/09 zmienionego
wyrokiem Sqdu Apelacyjnego w Bialymstoku z 23 stycznia 2014 r. r. w sprawie o sygn. akt IT Ka 160/13 za
przestepstwo popekione 1 grudnia 2005 r. z art. 223 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoéci. Na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeczono nawigzke na rzecz pokrzywdzonego. Na podstawie art. 63 § 1 k.k.
na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od 13 grudnia
2005 1. do 5 stycznia 2010 r. Zasadzono koszty procesu.

Orzeczong kare pozbawienia wolnoS$ci skazany odbyl w calo$ci w okresie od 13.12.2005 r. do 13.12.2007 1.

6. Sqdu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie z 13 listopada 2013 r. w sprawie
o sygn. akt ITI K 890/13 za przestepstwo popelione w blizej nieustalonym okresie, jednak nie p6zniej niz do 10
kwietnia 2013 r. z art. 56 ust 11 3 ustawy z 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii na kare 4 (czterech) lat
pozbawienia wolnosci i kare 500 (pieciuset) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote
100 (stu) zlotych. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczono okres
tymczasowego aresztowania od 10 kwietnia 2013 r. do 13 listopada 2013 r. Rozstrzygnieto o dowodach rzeczowych.
Zasadzono koszty procesu.



Orzeczona ww. wyrokiem kare pozbawienia wolnoéci skazany odbywa od 20.03.2015 r. do 30.08.2016 r. oraz od
28.04.2017 r. z terminem jej zakonczenia wypadajacym na dzieh 12.04.2019 r.

7. Saqdu Rejonowego dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie z 27 lutego 2014 r. w sprawie
o sygn. akt IIT K 23/14, za przestepstwo popelione 2.07.2012 r. z art. 157 § 1 k.k. na kare 8 (o$émiu) miesiecy
ograniczenia wolnosci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej, pracy na cel spoleczny, w wymiarze
30 (trzydziesci) godzin w stosunku miesiecznym. Obcigzono oplata i pozostalymi kosztami procesu

Orzeczong ww. wyrokiem kare ograniczenia wolnoéci skazany cze$ciowo odbyl w okresie od 30 lipca 2014 r. do 20
marca 2015 r. wykonujac 149 godzin nieodplatnej kontrolowanej pracy.

8. Sgdu Rejonowego w Bialymstoku z 24 lutego 2016 r. w sprawie o sygn. akt ITII K 881/14, zmienionego
wyrokiem Sqdu Okregowego w Bialymstoku z 31 maja 2017 r. w sprawie o sygn. akt VIIT Ka 646/16 za
przestepstwo popelnione w okresie od sierpnia 2005 r. do 13 grudnia 2005 r. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., gdzie na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono
mu kare 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnosSci. Nalozono obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
dziesieciorga pokrzywdzonych stosownych kwot. Zasadzono koszty obrony z urzedu oraz zwolniono skazanego od
ponoszenia kosztow sagdowych.

Orzeczona ww. wyrokiem kare pozbawienia wolnosci skazany bedzie odbywal w okresie od 12.04.2019 r. do
18.03.2021r.

Skazany T. B. zlozyl wniosek o wydanie wyroku lacznego. Nie uzasadniajac swego zadania w jakikolwiek sposdb wnidst
o polaczenie kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z
13.11.2013 r. w sprawie o sygn. akt III K 890/13 i wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 24.02.2016r. w sprawie
o sygn. akt ITII K 881/14.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Whiosek skazanego co do zasady zaslugiwal na uwzglednienie.

Na wstepie rozwazan podnie$¢ nalezy, iz zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy z 20.02.2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks
karny oraz niekt6rych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r. poz. 396), ktéra weszla w Zycie 1.07.2015 r. - przepisoOw rozdzialu
IX Kodeksu karnego w brzmieniu nadanym tg ustawa nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem
wejécia jej w zycie, chyba, ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po
wspomnianej dacie. Wyrok Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie o sygn. akt IT1.K.881/14 uprawomocnil sie
31.05.2017 r. Okoliczno$¢ ta w powigzaniu z faktem, ze pozostale wyroki, jakie zapadly wobec T. B., uprawomocnily sie
przed 1.07.2015 r., a wiec przed dniem wejs$cia w Zycie ww. nowelizacji, uzasadnila ustalenie w pierwszej kolejnosci,
ktory z konkurencyjnych stanéw prawnych jest dla niego korzystniejszy. Podkreslenia bowiem wymaga, iz w takiej
sytuacji norma art. 19 ust. 1 ustawy z 20.02.2015 r. nie wylacza dyspozycji art. 4 § 1 k.k. Stanowisko to prezentuje
obecnie jednolicie doktryna i judykatura (tak: J. Majewski, teza 2.-8. komentarza do art. 19 ustawy z dnia 20.02.2015r.
Lex, Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23.03.2016 r. sygn. akt IV KK 70/16, LEX). Zgodnie za$ z art. 4 § 1
k.k., jezeli w czasie orzekania obowiazuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa,
jednakze nalezy stosowaé ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. Ta temporalng
regule, z zastrzezeniem wskazanego wyzej przepisu, stosuje sie rowniez w przedmiocie wydania wyroku lacznego.
Stosujac ja nalezy przeanalizowac przestanki do wydania wyroku lacznego nie tylko w kontekscie ustawy obowigzujace;j
w czasie popelnienia przestepstwa i w czasie wyrokowania, ale rowniez przez pryzmat wszystkich zmieniajacych
sie stanéw prawnych w przedziale czasowym wyznaczonym przez date czynu (za ktéry wymierzono kare bedaca
przedmiotem postepowania) i date orzekania. Réwniez zgodne stanowisko doktryny i judykatury wskazuje, ze ustawa
wzgledniejsza dla skazanego jest ta, ktorej wybor opiera sie na ocenie caloksztaltu konsekwencji wynikajacych dla
niego z kolejnego zastosowania obydwu wchodzacych w gre ustaw. Warunkiem dokonania wyboru spelniajacego



te wymogi jest przeprowadzenie przez sad orzekajgcy swoistego testu polegajacego na podjeciu rozstrzygniecia w
sprawie, odrebnie na podstawie jednej i drugiej ustawy, a nastepnie na poréwnaniu obu rezultatéw wedtug kryterium
korzystno$ci dla oskarzonego (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z 13.05.2008 r., V KK 15/08, LEX nr 398529; uchwala
Sadu Najwyzszego z 12.03.1996 1., I KZP 2/96, publ. w OSNKW 1996/3-4/16).

Przepis art. 85 k.k. w brzmieniu sprzed 1.07.2015 r. wskazywat jako pozytywny warunek polaczenia wezlem kary
lacznej danego rodzaju kar badz innych podlegajacych laczeniu, by przestepstwa te zostaly popelione zanim zapadl
pierwszy, chociazby nieprawomocny wyrok co do ktéregokolwiek z nich. Analiza dat/okreséw realizacji przestepstw
oraz dat wydania wyrokéw w procesach karnych wymienionych w pkt 1.-4 sentencji wyroku, w $§wietle brzmienia
tej normy ujawnia, ze polaczeniu podlegalyby kary orzeczone wyrokami: 1) Sagdu Okregowego w Bialymstoku z
28.09.2012 r. w sprawie o sygn. akt III K106/09, 3) Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z 27.02.2014
r. w sprawie o sygn. akt III K 23/14 oraz 4) Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 24.02.2016 r. w sprawie o sygn. akt ITT
K 881/14. Wszystkich bowiem przestepstw, za ktdre T. B. zostal skazany powyzszymi wyrokami, dopuscil sie on przed
wydaniem pierwszego choé¢by nieprawomocnego wyroku. Chronologicznie pierwszym z nich jest bowiem wydany
28.09.2012 r. wyrok Sadu Okregowego w Bialymstoku ze sprawy o sygn. akt III K 106/09. Natomiast przestepstw,
za ktére T. B. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie w sprawie
o sygn. akt III K 23/14 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie o sygn. akt III K 881/14 dopuscil
sie on odpowiednio 2.07.2012 r. oraz w okresie od miesigca sierpnia 2005 r. do dnia 13 grudnia 2005 r. Zaznaczenia
wymaga, ze stosujac przepis art. 85 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do 30.06.2015 r. niemozliwym bylo objecie
wezlem kary lacznej kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie ze sprawy o sygn.
akt III K 890/13 Przypisanego tym orzeczeniem przestepstwa T. B. dopuscil sie w okresie do 10.04.2013 r., a zatem
po wydaniu wyroku przez Sad Okregowy w Bialymstoku w sprawie o sygn. akt 11T 106/09.

Z kolei zastosowanie dyspozycji obecnie obowigzujacych przepiséw art. 85 § 11 2 k.k. tworzy inny uklad procesowy.
Zgodnie z dyspozycja § 1 ww. artykulu jezeli sprawca popeil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego
samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, nalezalo orzec kare laczna. Natomiast w $wietle jego § 2 jej podstawe
stanowi¢ mogly tylko kary wymierzone i podlegajace wykonaniu w calo$ci lub w czeci lub kary laczne za przestepstwa.
Aktualnie za$§ wobec skazanego wykonywana jest kara ze sprawy o sygn. akt III K 890/13 Sadu Rejonowego dla m. st.
Warszawy w Warszawie. Kolejnymi za$ podlegajacymi wykonaniu karami sg: kara ww. sadu ze sprawy III K 23/14,
oraz kara Sadu Rejonowego w Bialymstoku ze sprawy o sygn. akt III K 881/14. Stosujac zatem obecnie obowigzujace
przepisy karne mozliwym bylo polgczenie kar zgodnie z wnioskiem skazanego.

Jednakze jak wskazano, tre$é art. 4 § 1k.k. determinuje przyjecie, iz jedynym kryterium zastosowania danej ustawy jest
ustalenie, czy ustawa wczeSniej obowiazujaca nie jest wzgledniejsza dla sprawcy. W ocenie Sadu w tym konkretnym
ukladzie procesowym, umozliwiajacym zastosowanie przepisoOw rozdziatlu IX kodeksu karnego sprzed i po wejsciu
w zycie ustawy z 20.02.2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektoérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r.
poz. 396) nalezalo przyjac, ze przepisy w brzmieniu obowiazujacym do 30.60.2015 r. sa dla T. B. korzystniejsze.
Wymiar lacznej kary pozbawienia wolno$ci, jaka mogla by¢ orzeczona wyrokiem lacznym w obu konkurujacych
stanach prawnych zakreSla tre$¢ art. 86 § 1 k.k. Mozliwym zatem bylo orzeczenie kary lacznej w wymiarze nie
nizszym niz najsurowsza z orzeczonych kar czy kar lacznych (granica dolna), ale nie wyzszym niz suma kar (granica
gbérna). Ta ostatnia korygowana jest gornymi granicami dla danego rodzaju kary. Sad mogl zatem zastosowaé
rézne metody jej ksztaltowania. Pierwsza z nich jest oparcie sie na zasadzie kumulacji, a zatem prostym dodaniu
wysokosci kar jednostkowych i orzeczenie kary lacznej stanowiaca ich sume. Ten spos6b wymierzania kary lacznej
winien by¢ stosowany jedynie do sprawcow, co do ktorych nie ma zadnej pozytywnej prognozy, s calkowicie
zdeprawowani i brak jest podstaw do stosowania instytucji ulatwiajacych im zakonczenie kary. Druga - metoda
absorpcji, polega na wymierzeniu kary w najnizszym mozliwym rozmiarze, tj. pochloniecia kar w nizszych rozmiarach
przez najsurowsza. Niewatpliwie ten rodzaj laczenia kar mozna stosowaé do najlepiej ocenianych sprawcow, ktérych
przebieg resocjalizacji jest dalece zaawansowany. Ostatnig jest tzw. metoda mieszana - asperacji tj. czeSciowej
kumulacji i czeSciowej absorpcji.



Niezwykle istotnym jest, iz treS¢ obecnie obowiazujacego art. 85a k.k. cho¢ ukazuje zasady prewencji jako
podstawowe dyrektywy wymiaru kary lacznej to powyzsze stwierdzenie poprzedza zwrotem "przede wszystkim".
Okoliczno$¢ ta za$ pozwala stwierdzié, ze podobnie jak przed 1.07.2015 r. opisane w art. 53 k.k. i nastepnych
pozostale zasady wymiaru kary i obecnie maja zastosowanie do okre§lania wymiaru kary lacznej. Nalezalo zatem
przyjac¢, ze przy ustalaniu wysoko$ci kary lacznej znaczenie maja rowniez elementy skladajace sie na zwiazek
przedmiotowy i podmiotowy zbiegajacych sie realnie przestepstw. Im zwigzek ten jest Scilejszy, tym bardziej
przewaza absorbowanie poszczegoélnych kar, im luzniejszy - ich kumulacja. Nalezy zwrocié uwage, ze zwiazek
przedmiotowy zbiegajacych sie realnie przestepstw ocenia sie wedlug tozsamo$ci lub podobienstwa dobr naruszonych
poszczegblnymi przestepstwami oraz na podstawie zwarto$ci czasowej i miejscowej ich popehlienia. Zwigzek
podmiotowy rozumie sie jako podobienstwo rodzaju winy i zamiaréw (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
14 marca 2007 r. o sygn. akt IT AKa 44/07, KZS 2007/4/27).

Kategorycznego podkreslenia zatem wymaga, ze iz istnieje do$¢ bliski zwigzek przedmiotowy pomiedzy
przestepstwami, za ktore T. B. zostal skazany wyrokami bialostockich sadéw. Przypisanego mu wyrokiem Sadu
Okregowego w Bialymstoku przestepstwa skazany dopuscil sie 1.12.2005 r., a wiec czasie popelnienia przestepstwa
przypisanego mu drugim z ww. orzeczen. Do$¢ istotnym jest rowniez, ze wobec skazanego poczatkowo prowadzono
jedno postepowanie co do obu tych przestepstw. I jedynie cze$ciowe uchylenie wyroku Sadu Okregowego w
Bialymstoku z 28.09.2012 r. przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku wyrokiem wydanym w sprawie II AKa 160/13
spowodowalo przekazanie jej do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Bialymstoku. Skutkiem tego bylo prowadzenie
przed ww. Sadem postepowania o sygn. akt III K 881/14 i wydanie 24.02.2016 r. wyzej wskazanego wyroku.

Oceniajac natomiast zbiezno$¢ czasowg pomiedzy przestepstwem przypisanym ww. wyrokiem Sadu Rejonowego w
Bialymstoku, a czynem przypisanym wyrokiem ze sprawy o sygn. akt III K 890/13 Sadu Rejonowego dla m. st.
Warszawy w Warszawie nalezy wskaza¢, iz dzieli je duzy, bo blisko 8 - letni odstep. W tych zatem okolicznosciach,
w Swietle przywolanych wyzej dyrektyw wymierzania kary lacznej, znacznie korzystniej bedzie sie ona ksztaltowala
dla skazanego w wypadku zastosowania ustawy obowiazujacej do 30.06.2015 r. Polaczenie kar orzeczonych przez
bialostockie Sady wskutek istnienia ww. zwiazku przedmiotowego umozliwi bowiem znacznie korzystniejsze jej
uksztaltowanie nizli zastosowanie obecnie obowigzujacych przepiséw i polaczenia kar, jak to wnosil T. B..

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze Sad dokonujac powyzszej analizy mial na uwadze, iz w obu omawianych
wypadkach zasadnym jest objecie wezlem kary lacznej takze kary 8 miesiecy ograniczenia wolno$ci, orzeczonej
wyrokiem w sprawie sygn. akt III K 23/14 Sadu Rejonowego dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie.
Jednakze jej wysoko$¢ i rodzaj wskazuje, ze fakt jej popelienia 2.07.2012 r. czyli mniej niz rok przed przestepstwem
za ktore zostal skazany w sprawie III K 890/13 ww. Sadu, nie moze mie¢ istotnego znaczenia dla przyjecia, ze
zdecydowanie korzystniejszym jest zastosowanie przepiséw wezeSniej obowiazujacych. Do powyzszego dodaé juz tylko
wypada, iz powyzsze rozwazania uzasadnily wskazanie w kwalifikacji prawnej, ze Sad zastosowal ustawe obowiazujaca
poprzednio tj. kodeks karny w brzmieniu obowiazujacym do 30.06.2015 r. Tym samym zasadnym bylo powota¢ w
podstawie prawnej wymiaru kary tacznej art. 4 § 1 k.k. wraz z art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Z uwagi za$ na taczenie kary
pozbawienia wolno$ci z karg ograniczenia wolnoSci kwalifikacja ta zostala uzupeliona o przepis art. 87 k.k.

Oceniajac natomiast szczegdlowo przestanki ksztaltowania kary lacznej nalezy wskazac, iz w doktrynie i orzecznictwie
podkresla sie, ze oparcie wymiaru kary lacznej na zasadzie kumulacji badZ absorpcji traktowac nalezy jako rozwigzanie
stosowane wyjatkowo. Natomiast priorytetowa zasada wymiaru kary lacznej powinna by¢ zasada asperacji (tak: A.
Marek: Komentarz, Kodeks karny, Warszawa 2004 rok s. 293; wyrok SN z 2 grudnia 1975 roku Rw 628/75, OSNKW
1976/2/33, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 13 listopada 2003 roku, IT AKa 339/03). W ocenie Sadu w tych
konkretnych okoliczno$ciach nie ma podstaw, by zastosowac wobec T. B. zadnego z ww. skrajnych rozwiazan. Zawarta
w aktach opinia o skazanym (k. 247) jak tez charakter popelionych czynéw (k. 4, 13-71, 80-81, 186-224) ujawniaja, iz
nie mozna uznac go na tyle zdemoralizowanego, by nalezalo przyjac, iz jego postawa nie rokuje jakichkolwiek nadziei
na przyszto$¢ co uzasadnialoby zastosowanie zasady kumulacji. Brak jest rowniez podstaw do zastosowania zasady
absorpcji, ktora winna by¢ stosowana, gdy pomiedzy poszczegdlnymi przestepstwami zachodzi nie tylko bliski zwigzek



przedmiotowy, jak w niniejszej sprawie, ale tez podmiotowy, a przestanka prognostyczna pozwala na stwierdzenie,
ze kara laczna w wysokoSci najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych jest wystarczajaca ocena zachowania
sie sprawcy (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 23 stycznia 1997 r., sygn. akt II AKa 321/96). Takie za$
okoliczno$ci w niniejszej sprawie nie zachodzg. Wskazuje na to wspomniana tres$¢ opinii o skazanym (k. 247) jak i
ocena przedmiotu zamachu przestepstw, za ktore zostal on skazany w sprawach o sygn. akt III K 106/09, III K. 23/14
oraz III K 881/14. W dwoch pierwszych wypadkach bylo to zdrowie wraz z dzialalno$cig instytucji panstwowej w
pierwszym z ww. skazan. Natomiast w trzecim wypadku wylacznie mienie.

Powyzsze okoliczno$ci uzasadnily zastosowanie wobec T. B. przy okreslaniu wysokoSci kary lacznej zasady asperacji.
Wskazaé¢ w tym miejscu nalezy, iz granice kary lacznej w tym wypadku wynosily od 6 lat pozbawienia wolno$ci do 8
lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci skoro zgodnie z dyspozycja art. 87 k.k. w wypadku laczenia kary pozbawienia
wolnoSci z kara ograniczenia wolnoéci nalezy przyjac, iz 1 miesigc ograniczenia wolnoéci rowna sie 15 dniom kary
pozbawienia wolnosci. Z kolei przepis art. 12 ¢ k.k.w. okrela, ze miesiac pozbawienia wolnoéci liczony jest jako 30 dni.

Jak wskazano, zgodnie z art. 53 k.k., orzekajac kare laczna, Sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktére kara ma osiggna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Okreslajac wysoko$¢ kary lacznej Sad nie bral pod uwage okoliczno$ci przyjetych za podstawe wymiaru kar za
poszczegblne przestepstwa - stopnia spolecznej szkodliwo$ci poszczegblnych czyndéw, dwcezesnego stopnia winy
skazanego. Okoliczno$ci te zostaly juz wziete pod uwage przy wymiarze poszczeg6lnych kar za czyny jednostkowe
podlegajace laczeniu.

Ponownie nalezy tu wskazac bliski zwiazek czasowy dwoch przestepstw podlegajacych laczeniu. Nie mozna jednakze
calkowicie pominaé, ze przestepstwa, za ktore zostal skazany w sprawie o sygn. akt III K 23/14 Sadu Rejonowego dla
m. st. Warszawy w Warszawie dopuécil sie on w dniu 2.07.2012 r., a zatem ponad 7 lat po ww. czynéw. Ponownie tez
nalezy zwrdci¢ uwage na wskazana wyzej r6znorodno$¢ naruszanych doébr prawnych.

Nie mniej istotng okoliczno$cia na wymiar kary lacznej ma réwniez proces resocjalizacji skazanego. Zachowanie
skazanego zostalo ocenianie jako poprawne. Z opinii penitencjarnej (k. 247) wynika, ze do odbycia kary zostal
doprowadzony w zwigzku z nie zgloszeniem sie do jednostki penitencjarnej. Nie byt on karany dyscyplinarnie bedac
nagradzanym za wykonywanie nieodplatnych prac. Nie stosowano wobec niego Srodkéw przymusu bezposredniego.
Wobec przelozonych stara sie przyjaé¢ regulaminowa postawe. Przestrzega dyscypliny i porzadku. Opinia ta jednakze
roéwniez wskazuje, z T. B. deklaruje przynalezno$¢ do podkultury wieziennej i silnie utozsamia sie z jej zasadami,
cho¢ na tym tle nie odnotowano jakichkolwiek negatywnych zdarzeh. Odbywa on kare w systemie zwyklym nie
wykazujac zainteresowania systemem terapeutycznym. Przyznaje sie do popelionych przestepstw deklarujac wobec
nich umiarkowany krytycyzm. Jego funkcjonowanie w warunkach zaktadu karnego nie budzi zastrzezen.

W ocenie Sgdu do$¢ dobra tre$¢ opinii penitencjarnej Swiadczy jedynie o tym, ze skazany dobrze funkcjonuje w
warunkach izolacji wieziennej. Zaznaczy¢ nalezy, ze bezproblemowe funkcjonowanie w warunkach wieziennych
powinno by¢ norma i wcale nie skutkuje koniecznoS$cia znacznego obnizenia kary lacznej. Dlatego nalezalo uznaé, ze
obecnie prognoza kryminologiczna skazanego jest do$¢ niepewna.

Sad orzekajac kare 1aczna mial na uwadze jej znaczenie w zakresie dyrektyw prewencji, zaré6wno w aspekcie prewencji
indywidualnej, jak i prewencji generalnej. W odniesieniu do T. B. oceniajac caloksztalt jego przestepczej dziatalnosci
nalezalo rowniez zwroci¢ uwage na charakter popelianych przestepstw.

W tych okoliczno$ciach Sad uznal, iz kara laczna w wysokosSci 7 lat pozbawienia wolnosci to kara sluszna i
sprawiedliwa, we wladciwy sposéb uwzgledniajgca wszystkie przywolane wyzej okolicznos$ci i co wymaga podkre§lenia,
zorientowana na absorpcje w znacznie wiekszym zakresie nizli kumulacje. Zastosowana za§ metoda wymiaru
kary lacznej pozwala uniknaé¢ konsekwencji w postaci kumulacji dolegliwoéci wynikajacej z orzeczonych kar
jednostkowych, a tym samym naruszenia zasady racjonalnosci wymiaru kary i zasady humanitaryzmu stosowania



kar i érodkéw karnych, do czego prowadzi oparcie wymiaru kary lacznej na tej dyrektywie. Z drugiej strony pozwala
ona réwniez uniknaé nieuzasadnionego premiowania sprawcy popelniajacego wiele przestepstw, do czego prowadzi
zasada absorpcji oznaczajaca w istocie wymiar kary za jedno z pozostajacych w zbiegu przestepstw oraz praktyczna
bezkarno$é w zakresie pozostalych.

Z uwagi na to, ze polaczeniu w niniejszej sprawie podlegaly wylacznie kary pozbawienia i ograniczenia wolnosci, w
pozostalej czeSci wyroki opisane w punktach 1,3,4 Sad pozostawil do odrebnego wykonania (na podstawie art. 576 §
1k.p.k. a contrario).

Na podstawie art. 572 k.p.k. Sad umorzyl postepowanie w zakresie polaczenia kary opisanej w punkcie 2-gim.
Kosztami procesu w tej czeSci obciazyl Skarb Panstwa.

Na podstawie art. 577 k.p.k. Sad zaliczyt skazanemu na poczet orzeczonej w punkcie I - szym lacznej kary pozbawienia
wolnos$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od 13 grudnia 2005 r. do 5 stycznia 2010 r. ze sprawy III K 106/09
Sadu Okregowego w Bialymstoku. Jakkolwiek Sad Apelacyjny w Bialymstoku wyrokiem z 23.01.2014 r. r. w sprawie
o sygn. akt IT AKa 160/13 uchylil czeSciowo 6w wyrok rozwigzujac wymierzona nim kare taczng i utrzymujac w mocy
wylacznie rozstrzygniecie skazujace T. B. na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 223 wzb. z art. 157 § 2 k.k. to
w zakresie zastosowanego zaliczenia na poczet orzeczonej kary wyrok sadu I instancji nie zostal wzruszony. Przekonuje
o tym lektura wyroku Sadu Apelacyjnego i jego uzasadnienia (k. 40-71) Tym samym ta cze$¢é rozstrzygniecia stala sie
prawomocna i wykonalna. Z kolei wyrok Sadu Rejonowego w Bialymstoku ze sprawy o sygn. akt I1I K 881/14 dublowal
to zaliczenie (k. 207v). Okolicznoé¢ ta zostala ujawniona w takcie niniejszego postepowania, skutkiem czego bylo
zwrdcenie sie do Sadu Rejonowego w Bialymstoku o weryfikacje okresu zaliczenia. Ow Sad postanowieniem z dnia
25.04.2018 1. (k. 310-301v) dokonal stosownej korekty. W ocenie Sadu dalsze procedowanie w tym zakresie poprzez
wzruszanie wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku z 28.09.2012 r. i ponowne dokonywanie stosownych korekt w
obu bialostockich orzeczeniach jest niepotrzebne skoro mozliwym bylo prawidlowe zaliczenie okresu rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci na poczet orzeczonej przedmiotowym wyrokiem kary laczne;j.

Procz okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci Sad na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczyl rowniez okres
obytej przez skazanego w okresie od 30.07.2014 r. do 20.03.2015 r. kary 5 (pieciu) miesiecy ograniczenia wolnos$ci
tj. wykonanych 149 godzin nieodplatnej kontrolowanej pracy ze sprawy III K 23/14 Sadu Rejonowego dla m. st.
Warszawy w Warszawie (k. 84). Uznajac ja za rownowazng 2 (dwoém) miesigcom i 15 (pietnastu) dniom kary
pozbawienia wolnoéci. W ocenie Sadu norma art. 577 k.p.k. uprawnia do dokonania tego rodzaju zaliczenia. Uzasadnia
je wynikajacy z art. 87 k.k. obowigzek laczenia kary ograniczenia wolnosci z kara pozbawienia wolnosci. Skoro istnieje
6w obowiazek to obowigzkiem jest rowniez w §wietle ww. przepisu zaliczyé wykonana cze$é podlegajacej laczeniu kary
ograniczenia wolnoS$ci na poczet orzeczonej acznej kary pozbawienia wolnosci.

Zaliczajac 6w okres Sad zgodnie z zawarta w przepisie art. 577 k.p.k. dyrektywa wskazal okres, w jakim ta kara
byla wykonywana. Jednakze zaliczyt wylgcznie efektywnie wykonana kare. Wymierzona wyrokiem Sadu Rejonowego
dla m. st. Warszawy w Warszawie w sprawie o sygn. akt III K 23/14 kara polegala na wykonywaniu nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Skazany przez okres blisko 8
miesiecy odbyl jedynie 149 godzin czyli 5 miesiecy tej kary. W ocenie Sadu tego rodzaju rozstrzygniecie jest zasadne
jesli sie wezmie pod uwage, ze wykonywanie tej pracy jest podstawowym obowigzkiem tej kary i nie sposéb przyjac,
ze doszlo do jej odbycia w wiekszym rozmiarze skoro 6w podstawowy obowigzek nie zostal w wiekszym stopniu
zrealizowany. Jej przeliczenie na kare pozbawienia wolnoSci nastapilo w oparciu o wskazany art. 87 k.k.

Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. M. wynagrodzenie za obrone z urzedu w kwocie 177, 12 zotych, w tym
33,12 zlotych podatku VAT uznajac, iz ww. kwota jest adekwatna do nakladu jego pracy izgodnaz § 17 ust. 51 § 4 ust
2 pkt 3 oraz § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 3.10.2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2016.1714). Natomiast zgodnie z §
4 ust. 3 ww. rozporzadzenia oplate nalezalo podwyzszy¢ o stawke podatku VAT w wysokoSci 23%.



Z uwagi na brak majatku i perspektywe wieloletniego przebywania w izolacji Sad w oparciu o art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil
skazanego od ponoszenia pozostalych kosztow sadowych.

Mariusz Kurowski



