Sygn. akt IT Ca 1065/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2013 1.

Sad Okregowy w Bialymstoku II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Barbara Puchalska
Sedziowie: SSO Grazyna Wolosowicz
SSR del. Jacek Styputkowski (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Zofia Szczesnowicz

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2013 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powddztwa N. S.

przeciwko D. S.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Biatymstoku

z dnia 29 lipca 2013 r. sygn. akt V RC 531/12

I. oddala apelacje;

II. odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami zastepstwa procesowego powoda w postepowaniu
odwolawczym.

UZASADNIENIE

Maloletni powdd N. S. wnosil o podwyzszenie zasadzonych od pozwanego D. S. alimentéw z kwoty po 430 zl
miesiecznie do kwoty po 1000 zl miesiecznie od dnia wniesienia powddztwa. Wniosta ponadto o zasadzenie kosztow
procesu.

Pozwany D. S. wnosil o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztéw procesu.

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 29 lipca 2013 roku alimenty zasadzone od pozwanego D. S. na rzecz
maloletniego N. S. w kwocie po 430 zl miesiecznie mocg prawomocnego wyroku Sagdu Rejonowego w Bialymstoku z
dnia 14 marca 2007 roku w sprawie V RC 396/2006 podwyzszyl z dniem 1 wrze$nia 2012 roku do dnia 28 lutego 2013



roku do kwoty po 530 zl miesiecznie platne z gory do 10 kazdego miesigca, za$ od dnia 1 marca 2013 roku do kwoty po
580 zl platne z gory do 10 kazdego miesigca do rak B. S. jako ustawowej przedstawicielki maloletniego powoda z 13
% w stosunku rocznym w przypadku uchybienia w platnos$ci rat alimentacyjnych, oddalil powbddztwo w pozostalym
zakresie i orzekt o kosztach procesu i rygorze natychmiastowej wykonalnosci.

Sad Rejonowy ustalil, Zze poprzednio wysoko$c¢ alimentéw na rzecz N. S. od jego ojca D. S. zostala okreslona wyrokiem
Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 14 marca 2007 roku w sprawie V RC 396/06, moca ktérego podwyzszono
zasadzone alimenty do kwoty po 370 zl miesiecznie w okresie od 24 sierpnia 2006 roku do dnia 28 lutego 2007 roku
oraz od dnia 1 marca 2007 roku do kwoty po 430 zl miesiecznie.

Sad Rejonowy wskazal, ze wowczas maloletni N. S. mial 9 lat. Czesto zapadal na infekcje drég oddechowych,
pozostawal pod opieka poradni chirurgicznej z uwagi na doznany w czasie wypadku samochodowego uraz glowy. Jego
koszt utrzymania ustawowa przedstawicielka oceniala woéwczas na 800 zl miesiecznie.

Ustawowa przedstawicielka maloletniego B. S. miala 39 lat, z zawodu byla sprzedawca. Byla zatrudniona w Fabryce
(...) na stanowisku operatora maszyn przedzalnianych z wynagrodzeniem netto 798,37 zl miesiecznie Dodatkowo w
ramach umowy zlecenia roznosila ulotki, za co otrzymala 200 zl brutto. Mieszkala sama z synem we wlasnym nowo

wybudowanym domu, byla wlascicielka dziatki o powierzchni 1013 m? oraz lasu o powierzchni 3044 m®. Splacala
kredyt w ratach po 500 zl miesiecznie. Oplacala podatek od nieruchomosci 36 z! rocznie

Pozwany D. S. mial wowczas 35 lat, z zawodu byl stolarzem, pracowal w zawodzie 3 lata. Utrzymywat sie z prac
dorywezych, jako glazurnik, z ktorych deklarowat dochéd 600 zl miesiecznie. Nie mial zadnego majatku. Splacal 100
zl zadluzenia alimentacyjnego wobec ZUS, oplacal skladke na ubezpieczenie KRUS w wysokoSci 251 zt kwartalnie.
Mieszkal z rodzicami na wsi, ponosil wydatki mieszkaniowe 100 zl miesiecznie. Zglaszal dolegliwosci zdrowotne
w zwiazku z wypadkiem samochodowym, ktory mial miejsce w 2000 roku. Podal, ze na paliwo wydawal 200 z}
miesiecznie, na wlasne wydatki w zakresie wyzywienia i ubrania 300 zl miesiecznie.

Sad I instancji ustalil, ze obecnie maloletni N. S. ma 15 lat. Jest uczniem II klasy gimnazjum. Korzysta w szkole
z obiadow platnych (koszt 40 z! miesiecznie). Koszt podrecznikow do III klasy gimnazjum wynosi 464,19 zl.
Pozostaje pod opieka poradni kardiologicznej, przyjmuje magnez. Od lutego 2013 roku leczy sie takze w poradni
dermatologicznej z uwagi na tradzik, uzywa zalecanych masci, ktorych koszt wynosi okolo 35 zl miesiecznie. Rozpoczat
leczenie ortodontyczne, w kwietniu 2013 roku, ponidst koszt platnej wizyty 80 zl oraz wykonanych zdje¢ RTG 160
zl, od wrzesnia 2013 roku by¢ moze bedzie nosi¢ aparat ortodontyczny. W 2012 roku bral udzial w projekcie (...)
organizowanym przez III Liceum Ogoblnoksztalcace w B..

Ustawowa przedstawicielka maloletniego B. S. obecnie ma 45 lat. Jest zatrudniona w firmie (...) Sp. z 0. 0. w L. na
stanowisku monter urzadzen elektronicznych z wynagrodzeniem brutto 1.550 zl, w zaleznoéci od otrzymywanej premii
jej zarobki netto wynosza od okolo 1250 zl miesiecznie. Dodatkowo dorabia przy $wiadczeniu ustug fryzjerskich. W
2009 roku zaciggnela kredyt na wykonczenie domu w kwocie 90 000 zl na okres do 2040 roku, miesieczna rata

splaty wynosi 812,25 zl. Jej majatek stanowi dzialka o powierzchni 1040 m®, na ktérej pobudowala dom z garazem
o pow. 78 m”. Dom wybudowala z wlasnych §rodkéw pochodzacych ze sprzedazy 3 dzialek o pow. ok. 1 ha za kwote

okolo 100 000 zl. Matka powoda nadal jest takze wlascicielkg lasu o powierzchni 1250 m>. Ponosi koszty zwigzane
z utrzymaniem domu: prad okolo 85 zl miesiecznie, jedna butle gazu za 50 zl miesiecznie, wywo6z Smieci to koszt 26
zl miesiecznie za 2 osoby. Oplaca tez podatek od nieruchomosci w wysoko$ci 324 zt rocznie oraz podatek lesny 7 zi
rocznie. Dodatkowo oplaca dwa telefony komérkowe okolo 181,63 zt miesiecznie, kupuje tez sobie bilet miesieczny
(...) za 99 zL. Drzewo na opal ma z wlasnego lasu, dokupuje tylko 1,5 tony wegla na rok za okolo 1000 zl. Leczy sie w
poradni endokrynologicznej z powodu probleméw z tarczyca, przyjmuje leki, wykonywala tez prywatne badania. Swoj
koszt utrzymania okreslila na 500 zl miesiecznie.

Z ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze pozwany D. S. ma obecnie 42 lata. W dniu 20 wrze$nia 2008 roku zawar}
zwigzek malzenski z A. N.. Z tego zwigzku w dniu (...) urodzily sie bliZnieta O. i A. S.. Obecnie zona pozwanego



jest ponownie w ciazy i wraz z dzieémi mieszka u swoich rodzicow, pozwany przyjezdzajac do B. zamieszkuje
ze swoimi rodzicami lub z te§ciami. Zona pozwanego nie pracuje od urodzenia bliZzniakéw. Przez rok prowadzila
dzialalno$é gospodarcza - wykanczanie wnetrz, obecnie dzialalno$é ta prowadzona pod nazwa (...), zostala przepisana
na pozwanego. W 2012 roku pozwany osiagnal z niej doch6d roczny 19 230,51 zl, tj. 1602,54 z} miesiecznie. Zeznal,
ze obecnie jego zarobki netto wynosza okolo 1700 zl miesiecznie. Od maja 2012 roku w ramach prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej pracuje w B., przy pracach budowlanych i wykonczeniowych. Dojezdza tam samochodem
brata, przyjezdza do B. w kazdy weekend, koszt paliwa wynosi 140 zl w obie strony. Nie ma zadnego majatku.
Otrzymuje zasilek rodzinny na dwoje dzieci w wysoko$ci 150 zl miesiecznie Nie utrzymuje kontaktéw z synem N.,
ostatni raz dzwonit do niego rok temu, na jego urodziny.

Sad Rejonowy ustalil, Ze od czasu ostatnio ustalonych alimentéw nastapily istotne zmiany, ktére nakazujg w mysl art.
138 kro podwyzszenie rat alimentacyjnych jednak w mniejszym zakresie, niz zadala tego ustawowa przedstawicielka
powoda.

Wskazal, ze w okresie ponad 6 lat, jaki uplynal od daty ostatniego rozstrzygniecia o wysokosci $wiadczen
alimentacyjnych w sposob istotny zwiekszyly sie usprawiedliwione potrzeby maloletniego powoda. Powdd kontynuuje
nauke na wyzszym szczeblu edukacji, co wiaze sie z wyzszymi wydatkami na nauke, pozostaje pod opieka kardiologa,
dermatologa i ortodonty, korzysta z wypoczynku letniego. Niezaleznie od tego koszty utrzymania maloletniego
powieksza takze wzrost oplat zwigzanych z utrzymaniem domu, a takze zwiekszone w zakresie wyzywienia, stosownej
odziezy - co zwiazane jest bezposrednio z jego naturalnym wzrostem fizycznym. Sad I instancji wskazal, ze w 2007 roku
mierzyl 1,30 m i wazyl okolo 40 kg, obecnie mierzy 1,75 m i wazy 60-64 kg Okolicznoéci wzrostu potrzeb maloletniego,
co do zasady, nie negowal takze sam pozwany.

Sad Rejonowy wskazal, ze ustawowa przedstawicielka powoda jego miesieczny koszt utrzymania okreslila na kwote
1500 zl, na ktora skladaja sie oplaty stale zwigzane ze szkola (obiady, komitet, dozywianie, ubezpieczenie) - 130
z} miesiecznie, oplaty za zajecia dodatkowe, szkolne, klub sportowy (jezyk angielski, niemiecki, zajecia sportowe)
- 100 zl miesiecznie, wyprawka szkolna - 700 zl rocznie tj. 70 zl miesiecznie, ubrania - okolo 1200 z} rocznie tj.
110-120 zl miesiecznie, wyzywienie - 500 zl miesiecznie, oplaty za pomoce naukowe (komputer, Internet, ksiazki,
plyty) - 120 zl miesiecznie, wyjazdy szkolne do kina, wycieczki, teatr, basen - 100 zl miesiecznie, $§rodki higieny
chemia - 110 z} miesiecznie, leki i opieka ortodontyczna - 115 zl miesiecznie, dow6z dziecka na zajecia sportowe
- 50 zl miesiecznie, inne oplaty wychowawcze, wyjazdy wakacyjne, zimowisko, utrzymanie roweru, zakup sprzetu
sportowego i komputerowego, czasopisma - 1000 zl rocznie tj. 95 zt miesiecznie.

Sad Iinstancji ustalil, ze suma wskazanych wczeéniej zwiekszonych kwot i nowych wydatkéw pozwala na stwierdzenie,
ze miesieczny koszt utrzymania powoda wzrést o kwote okolo 280 zl miesiecznie, jednak czes¢ wydatkow - okolo
90 zl (ustugi ortodontyczne, leki dermatologiczne, magnez, wypoczynek letni, wzrost oplat za podatek) powstala
dopiero po 1 marca 2013 roku. W tej sytuacji Sad uznal za zasadne podwyzszenie alimentéw o 100 zl w okresie do 28
lutego 2013 roku oraz o 150 z} od dnia 1 marca 2013 roku, bowiem wzrost wiekszo$ci wydatkéw zostal uznany przez
pozwanego, a wysoko$¢ jego udzialu w ponoszeniu kosztéw utrzymania syna pozostaje na dotychczasowym poziomie,
tj. okolo 54 %. Jest to zasadne takze z tego wzgledu, ze pozwany nie utrzymuje z maloletnim stalych kontaktéw i poza
przekazywaniem Srodkow pienieznych nie bierze zadnego udzialu w jego wychowaniu.

W ocenie Sadu Rejonowego, podwyzszenie alimentoéw jest usprawiedliwione takze jego wiekszymi mozliwo$ciami
zarobkowymi. Pozwany obecnie deklarowal swoje zarobki netto na poziomie wyzszym o ponad 1000 zl miesiecznie niz
przy poprzednim orzekaniu o alimentach, co i tak, zdaniem Sadu Rejonowego, nie wyczerpuje w pelni jego mozliwosci
zarobkowych. Rowniez ustawowa przedstawicielka powoda kwestionowala niskie dochody pozwanego. Sad I instancji
wskazal, ze przy ocenie ,majatkowych i zarobkowych mozliwosci zobowigzanych do alimentacji” rozumie sie przez to
okreslenie nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie uzyskiwane ze swego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktore
osoba zobowigzana moze i powinna uzyska¢ przy dotozeniu nalezytej starannosci i przestrzeganiu zasad prawidlowe;j
gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych. Pozwany jest z wyksztalcenia stolarzem, pracowat
w swoim zawodzie, wykonuje tez rézne prace budowlane, w tym ukladanie glazury, co — jak wskazuje do§wiadczenie



zyciowe — jest zajeciem dochodowym, tym bardziej dla fachowca, ktéry zajmuje sie tym od wielu lat. Pozwany juz w
sprawie V RC 595/05 o ustalenie ustania obowigzku alimentacyjnego jego rodzicow wobec maloletniego N. S. zeznal,
jako $wiadek, ze ukladal wowczas glazure, robil meble na zaméwienie i ma coraz wiecej prac, z ktérych moze zarobié¢
W ocenie Sadu Rejonowego, przy dolozeniu nalezytej starannosci, jest on w stanie zarobi¢ kwote, co najmniej, 2000
- 2500 zl miesiecznie. Od 2007 roku jego sytuacja zmienila sie takze o tyle, ze zawarl drugi zwiazek malzenski, i ma
z niego dwoje maloletnich dzieci, a jego zZona spodziewa sie kolejnego dziecka. Sad Rejonowy wskazal, ze pozwany
decydujac sie na kolejne potomstwo powinien mie¢ Swiadomos$¢ obowiazku utrzymania wszystkich swoich dzieci. Poza
tym nie zmienila sie jego sytuacja mieszkaniowa, przebywajac w B. nie ponosi kosztéw mieszkaniowych, przyjezdzajac
do B. przebywa za$ u swoich rodzicow lub tesciow.

Sad I instancji wskazal, ze w pozostalym zakresie usprawiedliwiony koszt utrzymania maloletniego powoda powinna
ponosic jego matka. Takze jej dochody od 2007 roku wzrosly o kwote okolo 450 z miesiecznie. B. S. dorabia dodatkowo
$wiadczac ustugi fryzjerskie i doksztatca sie w tym kierunku. Jest takze wlascicielka lasu, ktory takze moze przynosic¢
jej dochéd. Jej sytuacja finansowa nie jest tez na tyle zla, skoro podjela decyzje o zaciagnieciu kredytu na remont domu
iz tego tytulu miesiecznie splaca ponad 800 zl. Na utrzymaniu ma tylko maloletniego powoda, stad tez wiekszg czesé
swoich dochodéw moze przeznaczy¢ na jego potrzeby.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci Sad Rejonowy na podstawie art. 138 kro i 135 § 1 kro podwyzszyl alimenty
od D. S. do kwoty po 530 zt miesiecznie w okresie od 1 wrze$nia 2012 roku do 28 lutego 2013 roku, za$ od dnia 1
marca 2013 roku do kwoty po 580 zt miesiecznie, oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie, jako wygoérowane
i nieuzasadnione faktycznymi mozliwo$ciami zarobkowymi pozwanego. Sad na podstawie art. 102 kpc odstapit od
obcigzania pozwanego kosztami procesu i na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc orzekl o rygorze natychmiastowej
wykonalnoéci.

Apelacje od wyroku wywiédl pozwany zarzucajac Sadowi I instancji:

1. naruszenie art. 233 § 1 kpc (nie zas jak wskazal w apelacji kro) oraz art. 135 § 1 kro poprzez
arbitralne i bledne uznanie, ze mozliwosci zarobkowe pozwanego sq wyzsze niz w rzeczywistosci
bez zadnego dowodu na te okolicznosé, w oparciu o arbitralna ocene Sqdu nie majgcq oparcia w
zebranym materiale dowodowym, zasadach wiedzy i doswiadczenia zyciowego,

2. naruszenie art. 135 § 1 kro, art. 5 kciart. 133 § 1, 2 i 3 kro poprzez arbitralne uprzywilejowanie
dzieci pozwanego z pierwszego zwigzku kosztem dzieci z obecnego zwiqzku i przyjecie, ze
Jakt posiadania przez pozwanego nowych dzieci nie powinien mieé¢ wplywu na obowiqzek
alimentacyjny w przypadku starszych dzieci z uwagi na to, ze pozwany mogl nie decydowac sie
na potomstwo i powinien byt zaplanowaé $rodki na utrzymanie starszych dzieci, co w oczywisty
sposob narusza wskazane przepisy prawa i jest razqco niesprawiedliwe,

3. naruszenie — art. 138 kro w zw. z art. 135 § 1 kro poprzez nieuwzglednienie obnizonej stopy
Zyciowej ojca maloletniego w zwigzku z zalozeniem nowej rodziny i niezasadnq ocene wydatkoéw,
ktore w tym stanie rzeczy Sqd uznaje za uzasadnione.

Wskazujge na powyzsze, pozwany wniost o zmiane wyroku i oddalenie powédztwa oraz
zasgdzenie na rzecz pozwanego kosztéow postepowania przed sgdami obu instancji. Jako wniosek
alternatywny wniést o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sqdowi
I instancji.

SAD OKREGOWY ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

Apelacja pozwanego jest bezzasadna i nie zastuguje na uwzglednienie.



Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen zar6wno w zakresie rozmiaru usprawiedliwionych potrzeb maloletniego
powoda, jak tez mozliwo$ci zarobkowych pozwanego i przedstawicielki ustawowej powoda. Sad Okregowy w pelni je
podziela i przyjmuje za wlasne.

Nie budzi watpliwosSci zasadno$é¢ ustalenia, ze w przypadku powoda nastgpila zmiana stosunkéw, o ktérej mowa w
art. 138 kro i ktora uzasadnia podwyzszenie alimentéw zasadzonych od pozwanego. Niewatpliwie wplyw na to ma
zaréwno ta okoliczno$¢, ze od poprzedniego orzeczenia o obowiazku alimentacyjnym minelo ponad 6 lat, jak tez to,
ze w czasie tym uzasadnione potrzeby powoda wzrosly.

Sad Rejonowy — wbrew zarzutom apelacji — wladciwie ocenil zakres usprawiedliwionych potrzeb powoda ustalajac
miesieczny koszt jego utrzymania na kwote ok. 1000 zl, a nastepnie — po zwiekszeniu potrzeb wynikajacych z
koniecznych uslug ortodontycznych, lekow dermatologicznych, magnezu, wypoczynku letniego — na kwote ok. 1080
z}. Zwazywszy na wiek powoda, jego nauke w gimnazjum, schorzenia, na jakie cierpi oraz zajecia dodatkowe, z ktérych
korzysta nie jest to koszt wygdrowany.

Odnoszac sie do zarzutu apelacji dotyczacego tego, ze Sad I instancji arbitralnie i blednie, bez zadnego dowodu,
ustalil mozliwoéci zarobkowe pozwanego na poziomie wyzszym niz rzeczywiste Sad Okregowy stwierdza, Ze jest on
chybiony. Sad Rejonowy opierajac sie na zasadach wiedzy i do§wiadczenia zyciowego wladciwie ustalil, ze mozliwos$ci
zarobkowe pozwanego siegaja poziomu 2000 — 2500 zl. Biorgc pod uwage wiek pozwanego, ktory jest jeszcze
czlowiekiem mlodym, w pelni sil, niecierpiacym na schorzenia, ktére ograniczalyby w sposob odczuwalny jego
zdolno$¢ zarobkowania oraz to, ze posiada umiejetno$ci praktyczne do wykonywania, co najmniej dwoch zawodow:
glazurnika i stolarza zasadnym jest ustalenie mozliwo$ci zarobkowych pozwanego na takim poziomie. Ustalenia Sadu
Rejonowego nie sa arbitralne i dowolne i znajduja oparcie w materiale dowodowym, np. w materiale zgromadzonym w
aktach sprawy Sadu Rejonowego w Bialymstoku sygn. akt V RC 595/05, gdzie pozwany sam ocenial swoje mozliwos$ci
zarobkowe wskazujac na mozliwo$¢é zarobkowania w wielu profesjach. Stad nie sposob podzieli¢ pogladu skarzacego
o braku podstaw dokonanych ustalen Sadu I instancji.

Roéwniez wbrew zarzutom skarzacego Sad Rejonowy nie dopuscil sie arbitralnego uprzywilejowania dzieci pozwanego
z pierwszego zwiazku kosztem dzieci z obecnego zwigzku. Twierdzenia pozwanego, ze Sad Rejonowy uznal, ze fakt
posiadania przez pozwanego nowych dzieci nie ma wplywu na obowiazek alimentacyjny w przypadku starszych dzieci
z uwagi na to, ze pozwany mogl nie decydowa¢ sie na potomstwo i powinien byl zaplanowa¢ §rodki na utrzymanie
starszych dzieci nie zasluguja na aprobate. Posiadanie innych dzieci, z innego zwigzku nie ma wplywu na obowiazek
alimentacyjny wzgledem dzieci starszych, ze zwiazku pierwszego o tyle tylko, ze pierwsze nie uchyla drugiego.
Wplyw ten jednakze istnieje aczkolwiek posredni, bowiem sad orzekajac o rozmiarze obowigzku alimentacyjnego
bada sytuacje materialng i mozliwos$ci zarobkowe zobowigzanego uwzgledniajac w tym réwniez jego zobowigzania
wzgledem innych uprawnionych. Sad Rejonowy w niniejszej sprawie szczegdlowo analizowal sytuacje pozwanego
wynikajacg z zawarcia ponownego zwigzku malzenskiego i posiadania w tego malzenstwa dwojga dzieci i oczekiwania
na trzecie. Sad badal rowniez sytuacje matki dzieci z drugiego zwiazku pozwanego i na tej podstawie ustalal, w
jakim zakresie pozwany moze tozy¢ na utrzymanie powoda. Niewatpliwie pozwany bedac zobowiagzanym do lozenia
na utrzymanie trojki dzieci, a w chwili postepowania miedzyinstancyjnego zapewne czworki, dzieci powinien tak
planowa¢ swoj budzet, swoje zajecia zarobkowe, aby w usprawiedliwionym zakresie zaspokoié¢ potrzeby wszystkich
dzieci. Dotyczy to takze dzieci, ktore nie pozostaja pod bezposrednia piecza pozwanego i z ktérymi pozwany kontaktow
nie utrzymuje. Orzeczenie w zakresie podwyzszenia alimentéw na najstarszego syna pozwany nie powinien traktowac
jak uprzywilejowanie dzieci z pierwszego zwiazku kosztem dzieci z obecnego zwigzku. W pierwszej kolejnosSci nalezy
mie¢ na wzgledzie, ze potrzeby powoda sa znacznie wyzsze niz potrzeby dzieci z obecnego malzenstwa pozwanego.
W dalszej kolejnosci zasadnym jest przypomnienie, ze koszty utrzymania dzieci pozwanego z drugiego malzenstwa
nie obciazaja wylacznie jego, ale rowniez jego zone. Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy
wszystkie te okoliczno$ci rozwazat i uwzglednil przy ustaleniu aktualnie naleznych alimentow. W §wietle tego ustalenia
niezasadnym jest rowniez zarzut tego, ze Sad Rejonowy nie wzial pod uwage obnizenia stopy zyciowej pozwanego
w zwiazku z zalozeniem nowej rodziny. Jak wskazano wyzej Sad I instancji okoliczno$é te uwzglednil. Jak wynika z



tresci apelacji wnioski jakie Sad Rejonowy wyciagnatl z ocenianych okoliczno$ci sa dla pozwanego niezadowalajace,
jednakze z uwagi na niezasadno$¢ zarzutow apelacyjnych jego stanowisko nie moglo by¢ uwzglednione.

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy uznal apelacje pozwanego za bezzasadng i na
podstawie art. 385 kpc ja oddalil.

Na podstawie art. 102 kpc Sad Okregowy odstgpil od obcigzania pozwanego kosztami zastepstwa procesowego powoda
w postepowaniu odwolawczym.



