Sygn. akt IT Ca 745/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mirostaw Trzaska (spr.)
Sedziowie: SSO Bogustaw Suter
SSR del. Bozena Sztomber
Protokolant: st. sekr. sad. Zofia Szczesnowicz

po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2013 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powddztwa P. S.

przeciwko G. L.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 15 maja 2013 r. sygn. akt IV RC 153/13

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 maja 2013 roku Sad Rejonowy oddalil powddztwo P. S. przeciwko G. L. o podwyzszenie alimentéw

z kwot po 300 zlotych miesiecznie do kwot po 700 zlotych miesiecznie.

W uzasadnieniu swego rozstrzygniecia wskazal, ze alimenty w dotychczasowej wysoko$ci po 300 zlotych miesiecznie
zostaly ugodzone w dniu 17 wrzesnia 2010 roku przed Sadem Rejonowym w Bialymstoku, w sprawie IV RC 450/10.

Maloletni P. S. mial 11 lat. Uczeszczal do klasy (...) Szkoly Podstawowej w G.. Maloletni mial astme oskrzelowa,
alergiczny niezyt nosa i spojowek. Przyjmowat leki. Pozostawal pod stala opieka w SP (...) w B.. Mieszkal z matka,
jej mezem i przyrodnim bratem. Ustawowa przedstawicielka maloletniego okreslala wowczas jego miesieczny koszt

utrzymania na 700 zlotych



M. S. miala wowczas prawie 34 lata. Prowadzita jednoosobowa dzialalno$é gospodarcza, biuro kredytowe. Pozostawala
w zwigzku malzenskim. Ze zwiazku tego narodzil sie (...) syn L. S.. Maz ustawowe] przedstawicielki nie pracowal,
pomagal jej w opiece nad dzieckiem. M. S. pobierala zasilki rodzinne: na rzecz maloletniego P. 91 zl miesiecznie i na
rzecz L. 68 zl miesiecznie. Byla wraz z rodzicami wspdlwlascicielkg domu. Posiadala mieszkanie, 3 samochody (dwa
zarejestrowane na firme i jeden prywatny). Zaciagnela kredyt hipoteczny na ok. 1 miliona z} na zakup samochodéw,
na mieszkanie, oraz wydatki zwigzane z prowadzona dzialalno$cia.

Pozwany G. L. mial 37 lat, z zawodu byt §lusarzem spawaczem. Pracowal dorywczo, zarabial 200 — 300 zlotych Od 11
lat nie miat stalej pracy. Miat ,wykrecong” noge, problemy z poruszaniem sie. Leczyl sie samodzielnie, poniewaz nie
byl ubezpieczony. Naduzywat alkoholu, przebywal trzy razy w Szpitalu w C.. W toku sprawy o podwyzszenie alimentow
twierdzil, ze nie spozywa juz alkoholu, nie mial na to srodkow. Mieszkal w mieszkaniu komunalnym na obrzezach C.,
placit za nie w zaleznoéci od zarobionych pieniedzy ok. 150 z. Swdj miesieczny koszt utrzymania okreslil na 400 zl.
Pomagal mu cioteczny brat, przywozil mu zywno$¢. Pozwany otrzymywal pomoc finansowa z opieki spolecznej 60 zt
miesiecznie. Nie posiadal majatku. Nie placit alimentéw zasadzonych przez Sad Okregowy na rzecz maloletniego.

W sprawie pozwanego toczylo sie kilka postepowan karnych o przestepstwo niealimentacji.

Z dniem 23 maja 2000 roku Komornik Sadowy Rewiru III przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku zlozy}l doniesienie o
popehieniu przestepstwa uchylania sie przez niego od obowiazku alimentacyjnego (k. 5 akt RSC 1416/10 - Ds. 239/11).
Postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2001 roku Sadu Rejonowego w Bialymstoku, w sprawie III K 855/01 umorzono
warunkowo postepowanie karne wobec G. L. na okres 2 lat, zobowiazano go jednocze$nie do wykonania cigzacego na
nim obowiazku lozenia na utrzymanie matoletniego P. S. (wowczas L.) — k. 10 akt RSC 1416/10 - Ds. 239/11.

Wobec uchylania sie pozwanego od obowiazku alimentacji, ustawowa przedstawicielka maloletniego M. S. w dniu
5 pazdziernika 2010 roku zlozyla kolejne zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa. Ostatecznie postanowieniem
Prokuratury Rejonowej B. Polnoc w B. z dnia 3 marca 2011 roku, w sprawie (...) - Ds. 239/11 umorzono dochodzenie
(postanowienie, k. 57 akt RSC 1416/10 - Ds. 239/11).

W wyniku dalszej niealimentacji, Miejski Osrodek Pomocy Rodzinie w B. dnia 21 lipca 2011 roku zlozyt wniosek o
wszczecie i przeprowadzenie postepowania w sprawie popelnienia przez pozwanego przestepstwa okre$lonego w art.
209 § 1 k.k,, tj. uporczywego uchylanie sie od obowigzku lozenia na rzecz maloletniego alimentéw. Postanowieniem
z dnia 31 sierpnia 2011 roku, w sprawie (...) - Ds. 2091/11 odmoéwiono wszczecia dochodzenia (postanowienie, k. 14
akt RSC 1228/11 - Ds. 2091/11).

Obecnie maloletni powdd P. S. ma 13 lat. Jest uczniem klasy I Gimnazjum Sportowego (...) w B.. W dalszym ciagu
znajduje sie pod stala kontrolg alergologa w (...) w B.. Ponadto pozostaje pod opieka poradni kardiologicznej (...).
Korzysta w tym zakresie z ubezpieczenia spolecznego. Mieszka z ustawowa przedstawicielka i mlodszym bratem.
Ostatecznie, ustawowa przedstawicielka okre§lila koszt utrzymania syna na kwote ok. 1.200 zlotych miesiecznie. Na
koszt utrzymania maloletniego skladaja sie nastepujgce wydatki: wyzywienie ok. 400 zlotych miesiecznie, obiad szkole
50 — 60 zlotych miesiecznie, bilet MPK 40 zlotych, basen w szkole/dodatkowe zajecia ok. 60 zlotych miesiecznie,
leczenie alergologiczne ok. 100 — 150 zlotych, odziez/obuwie ok. 300 zlotych, podrecznik do szkoly ok. 700 zlotych
rocznie, wydatki szkolne, telefon 70 zlotych miesiecznie. Obecnie ustawowa przedstawicielka maloletniego kupuje mu
uzywang odziez.

M. S. ma obecnie 36 lat. W dalszym ciggu prowadzi jednoosobowg dzialalno$¢ gospodarczg. Przynosi ona straty, w
2012 roku ok. 6.820 zlotych. Wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 26 lipca 2012 roku, w sprawie I C
445/12 rozwiazano jej zwigzek malzenski z W. S.. Kosztami utrzymania maloletniego syna stron L. obciagzono oboje
rodzicow, z tym zZe zasagdzono od ojca na jego rzecz alimenty w kwocie po 500 zlotych miesiecznie (wyrok, k. 102
— 103 akt Sadu Okregowego w Bialymstoku I C 445/12). Od roku wynajmuje mieszkanie, placi za nie lacznie 1.314
zlotych miesiecznie. Oplaca rachunki telefoniczne, w tym telefon stuzbowy na laczng kwote ok. 400 zlotych, Internet
60 zlotych . Decyzja Miejskiego O$rodka Pomocy Rodzinie w B. z dnia 21 wrze$nia 2012 roku nr (...) przyznano jej



zasitek rodzinny na rzecz matoletniego powoda w kwocie 106 zl miesiecznie, jednorazowy dodatek z tytutu rozpoczecia
roku szkolnego 100 zlotych, oraz na rzecz maloletniego L. w lacznej kwocie po 183 zlotych miesiecznie. M. S. pobiera
z funduszu alimentacyjnego alimenty na rzecz maloletniego P. w kwocie 300 zlotych miesiecznie i £.. w kwocie 500
zlotych miesiecznie. Nie jest juz wspotwlascicielka domu. Posiada samochéd marki R. (...). Pozostale dwa samochody
i mieszkanie polozone w G. zostaly zajeta przez komornika na poczet splaty dlugow bankowych. Ma wypowiedziane
umowy kredytowe na ok. 400.000 zlotych. Splaca zadluzenie po 400 zlotych miesiecznie. Nie posiada oszczednoSci.

Pozwany G. L. ma 40 lat. Utrzymuje sie ze zbierania zlomu, puszek, zarabia woéwczas 100 z}. Pracuje dorywczo, rabie
drzewo, pomaga gospodarzom, jest w stanie zarobi¢ ok. 100 — 150 zl miesiecznie. Nie jest zarejestrowany w Urzedzie
Pracy jako osoba bezrobotna. Ostatnio nie pije alkoholu. Ma trudnoSci z poruszaniem sie w zwigzku z dolegliwo$ciami
nogi, nie korzystal z pomocy lekarskiej, poniewaz nie posiada ubezpieczenia zdrowotnego. Oczekuje na komisje
lekarska o orzeczenie stopnia niepelnosprawnoéci. Zamieszkuje w mieszkaniu socjalnym na obrzezach C.. Za lokal
placi 130 — 150 zlotych miesiecznie. Zalega z oplatami za dwa miesigce. Wcze$niej mial dofinansowanie, lozyt wowcezas
na utrzymanie mieszkania 50 zlotych. Pozwany otrzymal z opieki zasitek na opal 130 zlotych, jednorazowy zasilek na
zywno§¢ 70 zlotych. Odmoéwiono mu zasitku okresowego, nie sktadat nowego wniosku. Otrzymuje zywno$c¢ od kolegi
brata. Pozwany nie lozy na rzecz maloletniego powoda ugodzonych alimentéw. Zadtuzenie na dziefi 23 marca 2012
roku wynosilo lacznie ok. 32.509 zlotych. Pozwany zalegal, takze z optata egzekucyjna w kwocie ok. 4.940 zlotych. Nie
ma majatku. Nie utrzymuje kontaktéw z synem.

Ustawowa przedstawicielka koszt utrzymania syna okreélita na kwote 1.200 zlotych. W ocenie Sadu podany
koszt utrzymania powoda jest zawyzony. Rachunki za zakup zywnoS$ci nie stanowia miarodajnego dowodu, iz
poniesiono wskazane w nich koszty. Poza leczenie alergologicznym (strona powodowa nie udowodnila, iz koszt
leczenia wynosi 100 — 150 zlotych miesiecznie), ktére bylo brane pod uwage w dacie ugodzenia alimentow
maloletni nie wymaga przyjmowania zadnych stalych lekéw zwigzanych z problemami kardiologicznymi. Powod jest
ogo6lnie zdrowym dzieckiem, rozwija sie prawidlowo, uczeszcza do bezplatnej szkoly panstwowej. Zdaniem Sadu
ustawowa przedstawicielka zawyzyla koszt zakupu ubran i obuwia. Trudno jest uznac, iz przeznacza na nie 300
zlotych miesiecznie, skoro zakupuje odziez uzywang w paczkach co trzy miesiace. Matka powoda nie przedstawila
takze zadnych dowoddéw $wiadczacych o wysokoSci oplat czynszowy za mieszkanie, kosztébw najmu mieszkania.
Reasumujge, w ocenie Sadu koszt utrzymania maloletniego oscyluje w granicy ok. 700 - 750 zlotych miesiecznie,
na kwote ta skladaja sie wydatki zwigzane z zapewnieniem mu mieszkania, wyzywienia, ubran, wydatki szkolne,
zakup biletu MPK, leczenie. Trzeba mie¢ na uwadze, iz to na stronie powodowej cigzyl obowigzek wykazania kosztow
utrzymania maloletniego zgodnie z ogblng regula dowodowa zawartg w art. 6 ke, a ustawowa przedstawicielka nie
udowodnila nalezycie, iz ponosi wyzsze koszty utrzymania syna niz wskazal to Sad.

Przechodzac do etapu rozlozenia obowigzku alimentacyjnego wobec powoda Sad mial na wzgledzie okoliczno$¢, ze
6w obowigzek dostarczenia Srodkéw utrzymania i wychowania ciazy na obojgu rodzicach, jednakze jego wysokos$¢ jest
nierozerwalnie zwigzana z sytuacja majatkowa kazdego z nich. Ustalony koszt utrzymania powoda nalezato rozdzielié
miedzy oboje rodzicow majac na uwadze ich mozliwoSci zarobkowe, w taki sposob, ze pozwany bedzie lozyl na potrzeby
syna kwote po 300 zlotych, uznajac, ze w pozostalym zakresie usprawiedliwione potrzeby powoda powinna zaspakajac
jego matka, ktéra otrzymuje roéwniez na maloletniego pomoc z (...) w B. w wysoko$ci 106 zl miesiecznie. Oceniajac
jej mozliwos$ci majatkowe i zarobkowe Sad ustalil, ze sg one obecnie mniejsze niz mialo to miejsce w dacie ugodzenia
dotychczasowych alimentéw, ale jednak mimo wszystko duzo wyzsze niz pozwanego. Obecnie jest rozwiedziona,
za$ prowadzona przez nig dzialalno§é gospodarcza przynosi straty. Ustawowa przedstawicielka powinna rozwazy¢
zakonczenie tej dziatalnosci i podjecia pracy. Okoliczno$é, ze jest ona zadluzona i tocza sie lub toczyly sie przeciwko
niej postepowania egzekucyjne nie moze by¢ brana pod uwage w zakresie obowigzku alimentacyjnego, zaciagajac
kredyty winna zdawa¢ sprawe, iz bedzie musiala je splacic.

Wyrok ten zaskarzyl apelacja powod w calosci.

Zarzucil mu:



1. obraze przepisé6w prawa materialnego, mianowicie art. 135 § 1 kro poprzezjego blednq wykladnie
i uznanie, iz powédka nie wykazala jakoby sytuacja materialna pozwanego ulegla poprawie,
nadto stan zdrowia pozwanego utrudnia pozwanemu podjecie stalej pracy, co w konsekwencji
doprowadzilo do oddalenia powédztwa, podczas gdy calkowite staranie o dostarczenie $srodkoéow
wychowania powoda czyni jego matka, co tym samym uzasadnia obciqzenie pozwanego
Swiadczeniem alimentacyjnym, polegajgcym na pokrywaniu kosztéw utrzymania maloletniego w
stopniu wyzszym niz dotychczas;

2. obraza przepiséow prawa materialnego, mianowicie art. 138 kro poprzez jego bledna wykladnie i
uznanie, iz w przedmiotowej sprawie nie doszto do zmiany stosunkéw , ktérajest na tyle istotna, iz
czyni zasadnym roszczenie powoda, w sytuacji gdy koszty zwigzane z utrzymaniem maloletniego
wzrosly, nadto istotnemu pogorszeniu ulegla sytuacja majgtkowa i osobista przedstawicielki

ustawowej powoda;

3. naruszenie przepisow postepowania, majqgcych wplyw na rozstrzygniecie Sqdu w postaci
przepisu art. 233 kpc poprzez bledng ocene zebranego materialu dowodowego polegajacq na

przyjeciu, iz:
« dokonujgc porownawczej analizy sytuacji zyciowej i majqtkowej uprawnionego i
zobowiqzanego uznaé nalezy, iz brak jest okolicznosci swiadczqcych o tym, ze doszlo do zmiany
stosunkow, ktora jest na tyle istotna, aby czynié¢ zadosé roszczeniu powoda;

« strona powodowa nie wykazala by potrzeby maloletniego P. S. znaczqco wzrosty i to w stopniu
uzasadniajgcym podwyziszenie alimentow;

« sytuacja pozwanego, jego stan zdrowia, zycie na skraju ubéstwa, pozwalajg mu na lozenie
alimentéw jedynie w dotychczas zasqdzonej wysokosci;

» okoliczno$é, iz przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda jest zadluzona i toczy sie
wobec niej postepowanie egzekucyjne, a prowadzona przez niq dzialalnosé gospodarcza
przynosi straty nie moze byé brana pod uwage w zakresie obowiqzku alimentacyjnego, gdyz
zaciqgajqc kredyt winna zdawaé sobie sprawe, iz bedzie musiala go splacié.

Wskazujgc na powyzsze Powod wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
powodztwa w calosci wraz z kosztami procesu za obie instancje.

SAD OKREGOWY USTALIE I ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji sq prawidlowe i Sqd Okregowy przyjmuje je
za wlasne.

Ustalenie poziomu usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda na kwoty od 700 do 750 zlotych miesiecznie
znajduje nalezyte oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, w tym takze dotyczacym sytuacji materialnej
i dochodowej jego rodzicow. Powod jest dzieckiem zdrowym, uczeszcza do bezplatnej szkoly panstwowej i nie zostaly
zaprezentowane dowody azeby Powdd posiadal szczegolne potrzeby. Utrwalony poglad doktryny prawa rodzinnego
i sadoéw powszechnych glosi zasade réwnej stopy zyciowej cztonkdéw rodziny. Musi wiec by¢ ona respektowana takze
przy okre$laniu obecnego poziomu usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda tj. musi uwzglednione zostaé
stabe obecnie mozliwoéci zarobkowe obojga rodzicow.

Ustalenia Sadu I instancji, iz w ciaggu dwoch ostatnich lat potrzeby maloletniego powoda wzrosly nieznacznie (z 700
zlotych miesiecznie do 700 — 750 zlotych miesiecznie) sa ( w $wietle powyzszych okoliczno$ci) zgodne z materialem
dowodowym zebranym w sprawie.



Stwierdzi¢ nalezy, iz prawidlowe tez sa ustalenia o braku wzrostu mozliwosci zarobkowych pozwanego w okresie od
wrzesnia 2010 roku. Pozwany juz od 11 lat nie ma stalej pracy. Z powodu choroby alkoholowej oraz choroby nogi nie
jest pozwany w stanie uzyskaé stalego zatrudnienia. Zarobki pozwanego z prac dorywczych wynosza do 200 zlotych
miesiecznie, co nie wystarcza na jego wlasne utrzymanie. Uzyskuje pozwany pomoc z opieki spolecznej (zasitki na opat
ina zywno$¢) oraz otrzymuje sporadyczna pomoc zywno$ciowa od kolegi brata. Zadluzenie alimentacyjne pozwanego
wraz z oplata egzekucyjna wynosi okoto 37.500 zlotych.

Nalezy zatem stwierdzi¢, iz realne mozliwo$ci dochodowe pozwanego nie wzrosly w ciggu ostatnich 2 lat.

Brak podstaw do podwyzszenia jego obowigzku alimentacyjnego w ramach dyspozycji art. 138 krio. Zmiana orzeczenia
alimentacyjnego w oparciu o w/w przepis wymaga wykazania, iz potrzeby osoby uprawnionej do alimentacji wzrosly,
a jednoczeSnie osoba zobowigzana posiada rzeczywiste mozliwosci pokrycia tych zwiekszonych potrzeb powoda
(poréwnaj uchwata Sadu Najwyzszego III CZP 91/86 z dnia 16 grudnia 1987 roku OSNC 1988/4/42).

Skoro pozwany nie jest obecnie w stanie lozy¢ kwot alimentow wyzszych anizeli 300 zlotych miesiecznie, to
podwyzszenie alimentéw od pozwanego naruszaloby dyspozycje art. 138 krio. Nie jest zatem trafny zarzut skarzacego
obrazy art. 135 § 1 krio w zw. z art. 138 krio.

Oddalenie apelacji powoda przez Sad Okregowy nastapilo w mysl art. 385 kpc.



