Sygn. akt IT Ca 586/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 sierpnia 2013 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Barbara Puchalska (spr.)
Sedziowie: SSO Urszula Wynimko
SSO Bogustaw Suter
Protokolant: st. sekr. sad. Zofia Szczesnowicz

po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2013 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa Z. Z.

przeciwko P. Z.i M. Z. (1)

o obnizenie alimentéw

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 28 marca 2013 r. sygn. akt IV RC 937/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w czesci oddalajgcej powoddztwo o obnizenie alimentéow
i alimenty ustalone wyrokiem Sqdu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 17 czerwca 2010 roku

w sprawie IVRC 278/10 od Z. Z. obniza z dniem 16 maja 2013 roku do kwoty po 300 (trzysta) ztotych
miesiecznie narzecz M. Z. (1) platne do dnia 10-go kazdego miesiqca do rak M. Z. (2) jako ustawowej
przedstawicielki i do kwoty po 350 (trzysta pieédziesiqt) ztotych miesiecznie na rzecz P. Z. plaine
do dnia 10-go kazdego miesiqgca z 13 % odsetek w stosunku rocznym

w razie zwloki w platnosci oraz oddala powoédztwo w pozostalym zakresie;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci.

UZASADNIENIE

Z. 7. wniosl o obnizenie alimentéw zasadzonych na rzecz maloletniej M. Z. (1) z kwoty po 600 zlotych miesiecznie
do kwoty po 200 zlotych miesiecznie oraz na rzecz pelnoletniego P. Z. z kwoty po 700 zlotych miesiecznie do kwoty
po 200 zlotych miesiecznie.



Maloletnia M. Z. (1) reprezentowana przez ustawowg przedstawicielke M. Z. (2) oraz pelnoletni P. Z. reprezentowany
przez pelnomocnika M. Z. (2) wnieéli o oddalenie powédztwa o obnizenie alimentéw w caloéci.

Jednoczeénie maloletnia M. Z. (1) reprezentowana przez ustawowa przedstawicielke M. Z. (2) wniosla o podwyzszenie
alimentéw z kwoty po 600 zlotych miesiecznie do kwoty po 900 zlotych miesiecznie. Réwniez P. Z. reprezentowany
przez pelnomocnika M. Z. (2) wnidst o podwyzszenie alimentéw na jego rzecz z kwoty po 700 zlotych miesiecznie do
kwoty po 1.000 zlotych miesiecznie.

Pozwany wzajemnie Z. Z. wni6st o oddalenie powédztwa wzajemnego M. Z. (1) i P. Z..

Wyrokiem z dnia 28 marca 2013 roku Sad Rejonowy w Bialymstoku oddalil powédztwo o obnizenie
alimentow i powodztwo wzajemne o podwyzszenie alimentéow w calosci oraz odstgpil od obciqgzania
stron kosztami sqdowymi.

Sad I instancji ustalil, iz wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 13 listopada 2008 roku w sprawie I C
1113/08 rozwigzano przez rozwod zwiazek malzenski M. Z. (2) i Z. Z. bez orzekania o winie stron. Wladze rodzicielska
nad maloletnimi woéwczas dzieémi stron — K., P. i M. rodzenstwem Z. powierzono obojgu rodzicom ustalajac ich
miejsce pobytu przy matce. Kosztami utrzymania i wychowania maloletnich dzieci obcigzono oboje rodzicow. Z tych
tez wzgledéw zasadzono od Z. Z. na rzecz K. alimenty w wysokoéci 800 zlotych, na rzecz P. alimenty w wysoko$ci
600 zlotych, a na rzecz M. w wysokoSci 500 zlotych miesiecznie. Tak ustalona wysoko$¢ alimentow zostala zmieniona
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 11 marca 2011 roku wydanym w sprawie o sygn. akt I ACa 48/09
w ten sposob, ze zasadzono na rzecz P. alimenty w wysoko$ci po 1.000 zlotych miesiecznie, a na rzecz M. po 800
zlotych miesiecznie. Z uwagi na uzyskanie pelnoletnioéci przez K. Z. odstgpiono od orzekania o wysokosci alimentow
na jego rzecz.

Ostatni raz wysoko$¢ alimentéw nalezna od Z. Z. na rzecz rodzenstwa Z. zostala ustalona wyrokiem Sadu Rejonowego
w Bialymstoku z dnia 17 czerwca 2010 roku w sprawie o sygn. akt IV RC 278/10 obnizajacym wysoko$¢ alimentow
na rzecz K. do wysokoSci po 700 zlotych, na rzecz P. do wysokoSci po 700 zlotych oraz na rzecz M. do wysokoéci po
600 zlotych miesiecznie. Rozstrzygniecie powyzsze zostalo zmienione wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z
dnia 21 paZzdziernika 2010 roku w sprawie o sygn. akt. IT Ca 700/10 tylko w takim zakresie, ze oddalono powddztwo
o obnizenie alimentéw na rzecz K. Z..

W dacie ostatniego orzekania w kwestii alimentéw powod glowny Z. Z. miat 45 lat. Od roku 1993 prowadzit wlasna
dzialalno$§¢ gospodarcza w branzy motoryzacyjnej, ktora wyrejestrowal w roku 2009. P6zniej pracowal u swojego
bylego pracownika M. D. na podstawie umowy o prace jako handlowiec — sprzedawca z miesiecznym wynagrodzeniem
w wysoko$ci 1.015 zlotych. Z jego wynagrodzenia komornik pobieral 60 % z tytulu biezacych i zaleglych alimentow.
Mieszkal w domu swoich rodzicow i z tego tytutu nie ponosil zadnych kosztoéw zwigzanych z utrzymaniem domu. Wraz
z byla zona byl wspotwlascicielem 5 dzialek rolnych polozonych na os. (...) w B.. (...) te zostaly zajete przez komornika
na poczet zadluzenia powoda, ktérego wysoko$¢ wynosila okoto 500.000 zlotych. Przeciwko powodowi toczyly sie
juz wowczas postepowania egzekucyjne. Pomiedzy powodem a byla zona toczyla sie takze sprawa o podzial majatku
wspolnego.

Maloletnia M. Z. (1) miala wéwczas 14 lat i uczeszczala do I klasy gimnazjum. Z powodu braku funduszy nie korzystata
z zaje¢ dodatkowych.

Maloletni wowczas P. Z. mial 17 lat i byt uczniem I klasy technikum mechanicznego. Réwniez on nie korzystat z
zadnych odplatnych zaje¢ z uwagi na brak srodkow finansowych na ten cel.

M. Z. (2) ustawowa przedstawicielka maloletnich miala 43 lata. Pracowala jako kierownik produkeji w firmie (...)
z miesiecznym wynagrodzeniem w wysokosci 979 zlotych. Wspblnie z trojka dzieci mieszkala w dwupoziomowym
mieszkaniu, za ktore oplaty wynosily 540 zlotych tytulem czynszu, energia 125 zlotych, Internet 50 zlotych, gaz 20



zlotych. Posiadala polise ubezpieczeniowa ze $rodkami w wysokoéci 6.000 zlotych. Oplacala rowniez polisy na rzecz
synoéw w wysokoSci po 1.200 zlotych rocznie, a na rzecz cérki w wysokosci po 1.800 zlotych rocznie.

Zgodnie z ustaleniami Sadu I instancji obecnie powdd — pozwany wzajemnie Z. Z. ma 48 lat. Z powodu redukcji
etatow zostal zwolniony z dotychczasowego zakladu pracy przez swojego bylego pracownika M. D.. Od lutego 2012
roku zarejestrowany byl jako osoba bezrobotna poczatkowo z prawem do zasilku, ktory otrzymywal do czerwca 2012
roku. W lipcu 2012 roku zostal wyrejestrowany z Powiatowego Urzedu Pracy, gdyz nie stawial sie na obowigzkowe
wizyty. Spowodowane to byto tym, iz w tym czasie przebywal w USA u swojej siostry. Celem wyjazdu byto poszukiwanie
pracy zarobkowej. Jednak nie udalo sie znalez¢ pracy i caly pobyt w USA sponsorowany byl przez jego siostre, ktora
réwniez zakupila mu bilet lotniczy. Po powrocie do kraju ponownie zarejestrowal sie jako osoba bezrobotna bez
prawa do zasitku i bezskutecznie poszukiwal pracy na wlasna reke. Udalo mu sie jedynie dwukrotnie podjaé prace
dodatkowg, za ktérag otrzymal wynagrodzenie w wysokoéci okolo 500 zlotych. Nadal mieszka ze swoimi rodzicami i nie
doklada sie do kosztéw utrzymania domu. Jego rodzice utrzymuja sie z emerytur w wysokosSci po 1.000 i 1.100 zlotych.
Powod gléwny choruje na reumatyzm, zwyrodnienie stawdw oraz nadci$nienie na, ktore przyjmuje leki za kwote po
100 zlotych miesiecznie. Miedzy powodem glownym a byla zona nadal trwa sprawa o podzial majatku wspoélnego.
W sklad wspolnego majatku wehodzi mieszkanie na ul. (...) i lokal handlowo — ustugowy réwniez na ul. (...) a takze
garaz. WspOlnie z byla Zong ma rowniez dlugi, ktérych wysoko$¢ wynosi okolo 300.000 zlotych. Z majatku wspolnego
posiadaja takze samochéd C. (...) rocznik 2001, ktéry jest uzytkowany przez M. Z. (2). Cztery z pieciu dzialek rolnych,
ktdre posiadali we wspdlwlasnoéci byli malzonkowie, zostaly zlicytowane i sprzedane przez komornika na poczet
zaleglych alimentéw oraz pozostalo$é na rzecz wierzycieli. Powdd gtowny podal, iz procz alimentéw na rzecz M. i P.
zobowigzany jest takze alimentacyjnie na rzecz pelnoletniego K. Z. kwotg po 700 zlotych miesiecznie. Ponadto jego
zaleglo$ci alimentacyjne na kazde z dzieci wynosza po okolo 15.000 zlotych. Powod glowny podal, iz spotyka sie z
dzie¢mi i w miare swoich mozliwo$ci stara sie im kupowac prezenty. Podczas pobytu w USA zakupil M. buty, a P.
zakupil nowe i uzywane ubrania. Zaprzeczyl twierdzeniom M. Z. (2), iz kilkakrotnie wyjezdzat do Wielkiej Brytanii.
Podal, iz w ostatnich latach tylko raz wyjechal do Wielkiej Brytanii w odwiedziny do ciotecznej siostry, a wyjazd byt
w caloéci oplacony przez jego kuzynke.

Maloletnia pozwana — powodka wzajemna M. Z. (1) ma obecnie 17 lat. Uczeszcza do III klasy gimnazjum i ma
rok op6znienia w nauce. Jest dzieckiem ogdlnie zdrowym. Do jej kosztoéw utrzymania przedstawicielka ustawowa
zaliczyla koszty zwigzane z pokryciem 1/3 kosztow utrzymania i eksploatacji mieszkania w wysokosci okolo 270
zlotych na ktoére skladaja sie oplata w 1/3 za czynsz w wysoko$ci 533,90 zlotych, energia elektryczna 174,73 zlotych,
gaz 34,13 zlotych oraz oplata za Internet 60 zlotych. Na maloletnia przypadaja rowniez koszty zwigzane z zakupem
biletu miesiecznego w wysokos$ci 40 zlotych. Maloletnia otrzymuje stypendium w szkole w wysokoS$ci 130 zlotych
miesiecznie. Do pozostalych kosztéw zwigzanych z utrzymaniem matoletniej jej ustawowa przedstawicielka zaliczyta
koszty wyzywienia 450 zlotych, wydatki zwiazane ze szkola 175 zlotych, obiady w szkole 66 zlotych, kultura okolo 80
zlotych, ubranie i obuwie 340 zlotych, kosmetyki 60 zlotych, leki i witaminy 60 zlotych, wypoczynek wakacyjny 250
zlotych, a takze roczne ubezpieczenie w wysokos$ci 2.000 zlotych.

Pozwany — powdd wzajemny P. Z. ma 20 lat. Kontynuuje edukacje w zawodowej szkole gastronomicznej i zakoficzenie
nauki w szkole nastapi w roku 2013. Z tytulu odbywania praktyk otrzymuje miesiecznie kwote 160 zlotych. Otrzymuje
roéwniez stypendium w wysokoSci 130 zlotych miesiecznie. Pozwany ma problemy zdrowotne z rekoma i Sciegnami.
Przeszed! juz jedng operacje i obecnie nie wymaga leczenia farmakologicznego. Na jego miesieczny koszt utrzymania
rowniez sklada sie 1/3 kosztow zwigzanych z utrzymaniem mieszkania oraz oplatami za media w lacznej wysokosci
okolo 270 zlotych. Poza tym do jego pozostalych kosztéw utrzymania jego pelnomocnik M. Z. (2) zaliczyla takze koszty
wyzywienia 450 zlotych, wydatki zwigzane ze szkolg 175 zlotych, obiady w szkole 66 zlotych, kultura okolo 80 zlotych,
ubranie i obuwie 340 zlotych, kosmetyki 60 zlotych, leki i witaminy 60 zlotych, wypoczynek wakacyjny 250 zlotych,
a takze roczne ubezpieczenie w wysokosci 2.000 zlotych.

M. Z. (2) ma obecnie 46 lat. Do stycznia 2012 roku pracowata w firmie (...) z wynagrodzeniem w wysokoéci okoto
1.200 zlotych. Zostala zwolniona z uplywem terminu, na jaki zostala zawarta umowa. Przez pozostala cze$¢ roku 2012
nie pracowala, gdyz przebywala na zwolnieniu lekarskim z powodu depresji. Miesieczna kuracja od depresji kosztuje



okolo 6 zlotych. Od lipca 2012 roku zarejestrowana byla jako osoba bezrobotna z prawem do zasitku w wysoko$ci 600
zlotych, ktéry otrzymywala do polowy stycznia 2013 roku. Obecnie nie otrzymuje zasiltku i nie korzysta tez z zasitkow
z pomocy spolecznej. Utrzymuje sie z wynajmu lokalu uslugowego bedacego wspolwlasnoscig z bylym mezem, za
ktory otrzymuje okoto 400 zlotych miesiecznie. Ponadto podejmowala prace dorywceze, za ktore uzyskata w roku 2013
dochéd w lgcznej wysokoéci 2.000 zlotych. M. Z. (2) podala, iz miesieczny koszt utrzymania kazdego z dzieci wzrést
§rednio o 300 zlotych z uwagi na podwyzki cen zywno§ci, ubran i mediow.

Sad I instancji doszedl do przekonania, iz powodztwo glowne jest bezzasadne, gdyz nie miala miejsca ,zmiana
stosunkéw”, uprawniajaca w mysl art. 138 kro do obnizeni alimentéw. W dacie ostatniego orzekania o wysoko$ci
alimentéw powdd podejmowal prace zarobkowa, cho¢ z niewielkim dochodem. Byl w posiadaniu wspdlnie z byta zong
znacznego majatku, ktory byl zajety w wiekszo$ci przez komornika. Wowczas jego nalezno$ci na rzecz wierzycieli
wynosily okolo 500.000 zlotych. Wyrokujac w ostatniej sprawie o alimenty sady obu instancji uznaly, iz posiada on
mozliwo$ci zarobkowe pozwalajace na sprostanie obowigzkowi alimentacyjnemu na poziomie po 600 i po 700 zlotych
miesiecznie. Zdaniem Sadu Rejonowego obecnie sytuacja powoda gléwnego nie ulegla az tak istotnej zmianie, by
obnizy¢ alimenty na rzecz dzieci do kwot po 200 zlotych miesiecznie. Co do mozliwosci zarobkowych powoda Sad
I instancji zaznaczyl, iz powdd nie przedstawil zadnych przyczyn, dlaczego nie jest w stanie podjaé sie choéby prac
dodatkowych. Powd6d glowny jest jeszcze osoba w sile wieku i zdolng do pracy, a schorzenia na jakie cierpi, nadci$nienie
i reumatyzm, nie sa chorobami uniemozliwiajacymi podjecie stalego lub dorywczego zatrudnienia. Ponadto zmianie
ulegla rowniez sytuacja powoda gtownego zwigzku z jego zadluzeniem. Komornik dokonat sprzedazy czterech dzialek
bedacych wspolwlasno$cia powoda gléwnego i jego bylej zony i uzyskane w ten sposob Srodki zostaly przeznaczone na
splate czesci wierzytelnosci. Dlug powoda glownego zmniejszyt sie i obecnie wynosi mniej niz 300.000 zlotych. Sad 1
instancji uznal, iz powdd gléwny ma mozliwoSci zarobkowe na wyzszym poziomie niz sam deklarowal i jest w stanie
podotaé obowigzkowi alimentacyjnemu na dotychczasowym poziomie. Powod nie wykazal, ze klopoty z nadci$nieniem
lub reumatyzmem zostaly stwierdzony przezlekarza, a nadto, ze ma to jakikolwiek wplyw na ograniczenie mozliwoSci
podjecia pracy przez powoda gléwnego. Nie wykazal rowniez, aby byla zona otrzymywala wyzsza niz 400 zt netto
miesiecznie kwote z tytulu wynajmu lokalu uzytkowego.

Sad Rejonowy uznal za bezzasadne powodztwo wzajemne, gdyz pozwani — powodowie wzajemni nie wykazali,
by od daty ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw wzrosly potrzeby powodéw wzajemnych w stopniu
uzasadniajacym podwyzszenie alimentéw. Nadal sa oni na etapie edukacji szkolnej, cho¢ oboje maja op6Znienie
w programowej nauce. Sad Rejonowy uznal za zawyzone koszty utrzymania pozwanych — powodéw wzajemnych
deklarowane przez ich matke, w tym za zawyzone uznal koszty zwiazane z kwota wydatkowana na wyzywienie w
wysokosci 450 zlotych wskazujac, iz wystarczajaca kwota bedzie kwota po 300 zlotych miesiecznie. Za zawyzone
uznat réwniez sumy wydatkowane na zakup kosmetykéw i lekarstw oraz wydatki szkolne okre§lone na kwote po
175 zlotych miesiecznie. Zdaniem Sadu Rejonowego zawyzona zostala réwniez kwota przeznaczana na zakup nowej
odziezy i obuwia w wysoko$ci po 340 zlotych miesiecznie uznajac, ze odpowiednia na ten cel kwota to okolo 100
zlotych miesiecznie. Za bardzo zawyzone uznal wydatki na rozrywke i wypoczynek wakacyjny w wysoko$ci po 330
zlotych miesiecznie wskazujac, ze kwota wystarczajaca na zapewnienie dodatkowych rozrywek musi by¢ kwota po 100
zlotych. Za nieuzasadniony wydatek uznal kwote 2.000 zlotych przeznaczang na roczne dodatkowe ubezpieczenie.
Sad Rejonowy nie kwestionowal kwoty przypadajacej na powodéw wzajemnych w wysokoSci po 270 zlotych zwigzanej
z oplatami za mieszkanie oraz kwot wydatkowanych na media.

Jako podstawe rozstrzygniecia Sad Rejonowy powolat art. 138 k.r.i 0.1 art. 135 § 1 k.r. i 0., za$ o kosztach sadowych
orzekl w mysl art. 102 k.p.c.

Powdéd zaskarzyl powyzszy wyrok apelacjag w czesci dotyczqcej powddztwa gléownego wnoszagce o
Jjego zmiane i obnizenie alimentéw zgodnie z zqdaniem pozwu. Wyrokowi zarzucil:

1) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 138 kro przez przyjecie, ze w przedmiotowej sprawie
nie miala miejsca zmiana stosunkéw uprawniajgca w mysl art. 138 kro do ponownego okreslenia
cigzgcego na nim obowiqzku alimentacyjnego wzgledem dzieci, w sytuacji, gdy od wydanego



ostatnio orzeczenia w sprawie powdd stracil stale zatrudnienie, w zwiqzku z czym pozostaje bez
zatrudnienia, utrzymujq go rodzice, zas wszelkie proby podjecia pracy zarobkowej nie przynoszq
oczekiwanego rezultatu, co uniemozliwia mu zaspokajanie potrzeb pozwanych w lgcznej kwocie
1.300 zlotych;

2) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 135 § 1 kro poprzez jego niewlasciwe zastosowanie
1 oddalenie powédztwa o obnizenie alimentéw polegajgce na przyjeciu, iz pomimo braku pracy
i pozostawania na utrzymaniu swoich rodzicow nie stanowi jeszcze wystarczajqcej podstawy
do obnizenia obowiqzku alimentacyjnego wzgledem pozwanych w sytuacji, gdy jest to istotna
okolicznosé, gdyz pozostawienie obowigzku alimentacyjnego na tym samym poziomie prowadzi
wylgcznie do wzrostu zadluzenia i dalszej sprzedazy majatku wspélnego.

Wskazujge na powyzsze wnioésl o zalgczenie w poczet materiatu dowodowego:

a. zaswiadczenia z Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie o wydaniu decyzji nr (...)z dnia 11 lutego
2013 roku o przyznaniu pozwanej M. Z. (1)$wiadczenia z funduszu alimentacyjnego w kwocie 500
zlmiesiecznie od 1 lutego 2013 roku do 30 wrzesnia 2013 roku i zaswiadczenia z Miejskiego Osrodka
Pomocy Rodzinie o wydaniu decyzji nr (...) z dnia 11 lutego 2013 roku o przyznaniu pozwanemu
P. Z.swiadczenia z funduszu alimentacyjnego w kwocie 500 zl miesiecznie od 1 lutego 2013 roku
do 30 wrzesnia 2013 roku — na okolicznosé pozyskania przez pozwanych dodatkowych zrédel
utrzymania;

b. skierowania na leczenie uzdrowiskowe z dnia 25 marca 2013 roku, skierowania do poradni
specjalistycznej — poradni reumatologicznej z dnia 22 marca 2013r., faktury VAT nr (...) na
okolicznosé zlego stanu zdrowia, przewleklych choréb powoda, przyjmowania lekéw i kosztow
leczenia.

Pismem procesowym z dnia 12 lipca 2013 roku w zwiqzku z pojawieniem sie nowych okolicznosci
powdd wnioést o dopuszczenie dowodu z dokumentéow w postaci: karty informacyjnej z
Samodzielnego Publicznego ZOZ Wojewéddzkiego Szpitala (...) w B. z dnia 10.06.2013 r., badania
glowy z dnia 10.06.2013 roku z Centrum Medycznego (...) Niepublicznego ZOZ w B., karty
informacyjnej z dnia 01.06.2013 roku z (...) w B. Kliniki (...), karty informacyjnej z (...) ZOZ im. dr
S. D. w C. Neurologia z dnia 22.05.2013 roku, dwéch zaswiadczen lekarskich z dnia 22.05.2013 roku
1 01.06.2013 roku — na okolicznos$é przeprowadzonego u powoda zabiegu operacyjnego w postaci
usuniecia krwiaka tetnicy srodkowej mozgu prawej, dolegliwosci z tym zwiqgzanych, skutkéow
zabiegu, ograniczen z nim zwiqzanych, w tym rowniez niezdolnosci do pracy.

SAD OKREGOWY USTALIL 1 ZWAZYZ, CO NASTEPUJE:
Apelacgja okazala sie czesciowo zasadna.

Analiza rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego w czeSci dotyczacej powddztwa gldbwnego w oparciu o material dowodowy
zebrany w sprawie i zarzuty apelacji doprowadzila Sad Okregowy do wniosku, iz na date zamkniecia rozprawy w
pierwszej instancji nie byto podstaw do obnizenia obowigzku alimentacyjnego obciazajacego powoda. Sad Rejonowy,
bazujac na prawidlowych na date 28 marca 2013 roku ustaleniach faktycznych i prawidlowo zastosowanym
prawie materialnym, doszedl do trafnych wnioskéw, iz powodd jest w stanie lozyé¢ alimenty w dotychczasowej
wysoko$ci. Wprawdzie bowiem powdd pozostawal bez pracy, niemniej jednak byt osoba zdrowa, w sile wieku i
mimo podnoszonych schorzeni byl zdolny do pracy zarobkowej w stopniu umozliwiajacym wywiazywanie sie z
obowigzku alimentacyjnego okreslonego na dotychczasowym poziomie. Z tych przyczyn Sad Okregowy podziela
ustalenia faktyczne i ocene prawna Sadu Rejonowego, jesli chodzi o okres do dnia 16 maja 2013 roku.



Analiza dokumentéw zlozonych do akt sprawy przez powoda na etapie postepowania odwolawczego doprowadzila
Sad Okregowy do wniosku, iz poczynajac z dniem 16 maja 2013 roku doszto do istotnej zmiany w sytuacji zyciowej
powoda, co uzasadnialo obnizenie z tym dniem alimentéw naleznych pozwanym.

7 za$wiadczen lekarskich i decyzji Starosty Powiatu B. z dnia 16 sierpnia 2013 roku przedstawionych przez powoda
wynika, ze powdd od dnia 16 maja 2013 roku przebywa na zwolnieniu lekarskim, wystawionym na chwile obecna do
19 wrzeénia 2013 roku (k. 125, k. 126, k. 135, k. 136). Zgodnie z karta informacyjna leczenia szpitalnego powod w
dniu 16 maja 2013 roku zostal przyjety na Oddzial Neurologii w (...) ZOZ im. dr S. D. w C. (k. 127), zaS w dniu 28
maja 2013 roku przeszedl w (...) Szpitalu (...) w B. operacje usuniecia krwiaka tetnicy moézgu (k. 128). Przedstawione
powyzej okolicznosci prowadza do wniosku, iz powo6d od dnia 16 maja 2013 roku do co najmniej 19 wrzeénia 2013 roku
ma znacznie ograniczone mozliwoS$ci platnicze. Nie budzi watpliwoSci Sadu Okregowego, iz operacja, jaka przeszed}
powdd i dlugi okres przebywania na zwolnieniu lekarskim ograniczaja na chwile obecna zdolnoé¢ do pracy powoda,
co skutkuje tym, ze powdd poczynajac z dniem 16 maja 2013 roku nie jest w stanie wywiazywac sie z obowiazku
alimentacyjnego ustalonego na lgczng kwote 1.300 zlotych miesiecznie na rzecz obojga pozwanych.

Okreélenie kwoty alimentow od rodzica na rzecz dziecka stanowi wypadkowa nie tylko usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego i wkladu osobistych staran rodzica w utrzymanie i wychowanie dziecka, lecz réwniez zarobkowych
i majatkowych mozliwosci zobowigzanego do alimentacji. W sytuacji, w ktorej mozliwosci zarobkowe rodzica
ulegaja znacznemu obnizeniu, uzasadnione staje sie obnizenie kwoty dotychczasowych alimentéw. Zgodnie bowiem
z zasada utrwalong w orzecznictwie, dzieci maja prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami. Oznacza to, ze
rodzice powinni zapewnié¢ dziecku warunki materialne odpowiadajace tym, w jakich Zyja sami. Jezeli zatem stopa
zyciowa rodzicoéw ulega radykalnemu obnizeniu, jak w niniejszej sprawie, to automatycznie obnizeniu ulegaja réwniez
warunki materialne dzieci i stosownie do tych nowych warunkéw nalezy ustala¢ wysoko$¢ alimentéw. Obowigzek
zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego do alimentacji nie moze pozostawaé¢ w oderwaniu od
mozliwoS$ci zarobkowych zobowigzanego. Mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe rodzica wyznaczaja géorna granice, do
jakiej moze zosta¢ ustalona wysoko$c alimentéw. Wysokos§é raty alimentacyjnej musi by¢ realna w tym sensie, ze
zobowigzany do alimentacji musi mieé¢ realna mozliwos¢ wywiazania sie z obowigzku alimentacji. W takiej sytuacji
usprawiedliwione potrzeby uprawnionego do alimentacji, a w konsekwencji wysoko$¢ raty alimentacyjnej, nalezy
ustala¢ adekwatnie do nizszych, niz poprzednio, mozliwo$ci zarobkowych zobowiazanego do alimentacji.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, iz wraz z obnizeniem standardu Zycia
obojga rodzicow obnizeniu powinien ulec réwniez dotychczasowy standard zycia pozwanych. W konsekwencji na
chwile obecna za usprawiedliwione w przypadku pozwanych nalezy uznac zapewnienie im podstawowych warunkow
egzystencji w postaci w szczegbdlnoéci wyzywienia, odziezy i obuwia, Srodkdw na higiene i ochrone zdrowia oraz
ksztalcenie. Sad Okregowy podziela przy tym stanowisko Sadu Rejonowego, iz znaczna cze$¢ wydatkdow na utrzymanie
pozwanych deklarowanych przez matke zostala znacznie zawyzona. Uwzgledniajac wiek pozwanych, fakt kontynuacji
nauki i stope zyciowa rodzicow, usprawiedliwione potrzeby pozwanych nalezy ustali¢ na poziomie okolo 800 zlotych
miesiecznie co do M. Z. (1) i na kwote okolo 850 zlotych miesigcznie co do P. Z..

W $wietle przedstawionych powyzej okoliczno$ci uzasadnione jest obnizenie kwoty dotychczasowych alimentow
poczynajac z dniem 16 maja 2013 roku, gdyz w tej dacie doszlo do istotnej zmiany stosunkéw w rozumieniu
art. 138 k.r.o. Pozostawienie alimentéow na dotychczasowych poziomie skutkowaloby narastaniem zadluzenia
alimentacyjnego powoda, gdyz powodd z uwagi na stan zdrowia nie mialby realnej mozliwoSci wywiazania sie z
obowigzku alimentacyjnego na poziomie ustalonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 17 czerwca
2010 roku, IV RC 278/10. Skoro dotychczasowe mozliwo$ci zarobkowe powoda ulegly znacznemu zmniejszeniu z
uwagi na stan zdrowia, to usprawiedliwione potrzeby pozwanych ponad kwote alimentéw naleznych im od ojca
powinna zaspokaja¢ matka pozwanych, na ktorej réwniez spoczywa obowigzek alimentacyjny. Wprawdzie matka
pozwanych pozostaje bez stalej pracy, niemniej jednak mozliwoSci zarobkowych zobowiazanego do alimentacji nie
nalezy kojarzy¢ z wysokoS$cia faktycznych zarobkéw, badz stanem posiadanego majatku, lecz nalezy uwzglednic
wszelkie niewykorzystane mozliwoSci, jezeli tylko sg one realne. Oznacza to, ze zakresu obowigzku alimentacyjnego



nie wyznacza sie wylacznie na podstawie kwoty aktualnie osigganych zarobkow, lecz nalezy uwzglednia¢ mozliwoéci
zarobkowe dluznika, czyli kwoty, jakie zarabialby, gdyby owe mozliwo$ci w pelni wykorzystywal. Nic nie wskazuje na
to, by obecnie matka pozwanych byla niezdolna do podjecia pracy zarobkowej. Jak wyja$nila na rozprawie apelacyjnej,
cho¢ nie ma stalej pracy, to podejmuje prace dorywcze. Ponadto uzyskuje dochéd z wynajmu lokalu uzytkowego.
Biorac to pod uwage Sad Okregowy doszed} do przekonania, iz matka pozwanych powinna przejaé na siebie glowny
ciezar utrzymania dzieci na czas powrotu do zdrowia powoda.

Sad Okregowy mial jednocze$nie na uwadze, iz powdd, jak podal na rozprawie apelacyjnej, moze wykonywaé prace
dorywcze w bardzo ograniczonym zakresie u znajomych, u rodziny, ponadto kompletuje dokumentacje w celu
wystapienia z wnioskiem o rente. W sytuacji za$ zakonczenia sprawy o podzial majatku wspoélnego pozwany by¢ moze
otrzyma poszczeg6lne skltadniki majatku wspdlnego, ktore bedzie mogl spieniezy¢, a pozyskane fundusze przeznaczyc
na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb pozwanych. Podkre§li¢ nalezy przy tym, ze jesli dojdzie do korzystnej
zmiany jeSli chodzi o mozliwoéci zarobkowe i majatkowe powoda, to pozwani w kazdym czasie moga wystapié z
powbdztwem o podwyzszenie alimentow.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie I w
czesci oddalajacej powddztwo o obnizenie alimentéw w ten sposdb, ze alimenty ustalone wyrokiem Sadu Rejonowego
w Bialymstoku z dnia 17 czerwca 2010 roku w sprawie IV RC 278/10 od Z. Z. obnizy} z dniem 16 maja 2013 roku
do kwoty po 300 zlotych miesiecznie na rzecz M. Z. (1) platne do dnia 10-go kazdego miesigca do rak M. Z. (2) jako
ustawowej przedstawicielki i do kwoty po 350 zlotych miesiecznie na rzecz P. Z. platne do dnia 10-go kazdego miesigca
7 13 % odsetek w stosunku rocznym

w razie zwloki w platnoéci. W ocenie Sadu Okregowego alimenty obnizone do takiego poziomu sa adekwatne do
mozliwos$ci platniczych powoda i nie beda stanowi¢ nadmiernego obcigzenia. W konsekwencji apelacja w pozostalym
zakresie podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.



