Sygn. akt IT AKa 200/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 14 grudnia 2017 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Alina Kaminska

Sedziowie SSA Nadzieja Surowiec
SSA Janusz Sulima (spr.)

Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale prokuratora Malgorzaty Zinczuk
po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2017 r.
sprawy M. I. s. J.

o wydanie wyroku lacznego

z powodu apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 25 sierpnia 2017 r. sygn. akt IIT K 80/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt. I w ten sposdb, ze za podstawe orzeczonych kar lacznych przyjmuje art. 91 § 2 kk
iart. 86 §1i 2 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015 r. i fagodzi wymierzona wobec skazanego M. 1. kare
laczna pozbawienia wolnosci do 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

III. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

M. L. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

1.Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 24 lipca 2009 roku w sprawie III K 208/08 za czyn popelniony w dniu 8
lipca 2008roku z art. 15881kk na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosSci, na mocy art.63§1kk na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci zaliczono okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 22 lipca2008roku do dnia
16 marca 2009 roku, orzeczono o dowodach rzeczowych i kosztach, kara bedzie odbywana w okresie od 11 listopada
2017roku do 19 marca 2023roku.



2. Sagdu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 30 lipca 2007roku w sprawie IIK 259/07 za czyny popelione: w
okresie 20 do 22 stycznia 2007roku z art.27981kk na kare 1(jednego) roku pozbawienia wolnosci i kare grzywny
w wysokoSci 50 (pietdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedng stawke dzienng za réwnowaznag kwocie 10
(dziesieciu) zl, w nocy z 15 na 16 wrzesnia 2005roku z art. 27981kk na kare1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci
i kare grzywny w wysokosci 50 (piec¢dziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke dzienng za réwnowazng
kwocie 10 (dziesieciu) zl; na mocy art. 85kk, art.86§1i2kk orzeczono kare lgczng 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke
dzienng za réwnowazng kwocie 10 (dziesieciu) z}, na art.6981i2kk, art.7082kk, art.7382kk wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata, oddano go pod dozér
kuratora, orzeczono o obowiazku naprawienia szkody i kosztach, postanowieniem z dnia 12 maja 2009roku sygn.
akt IIKo 213/09 zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary; kara grzywny wykonana w caloéci, kara
pozbawienia wolnoSci odbywana w okresach od 15 maja 2016 roku do 11 listopada 2017 roku. 3. Sadu Rejonowego
w Bielsku Podlaskim, Sadu Grodzkiego w Bielsku Podlaskim z dnia 11 pazdziernika 2007roku w sprawie VIK
351/07, za czyny popelione: w dniu 17 czerwca 2007 roku z art.17781kk w zw. z art.178§1kk na kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci, w dniu 17 czerwca 2007roku i w dniu 16 czerwca 2007roku z art. 28981KkKk,
art.28984kk w zw z art.91§1kk na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokos$ci 70
(siedemdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke dzienna za réwnowazng kwocie 10 (dziesieciu) zl, na
mocy art. 85kk, art.8681kk orzeczono kare laczng 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci, na mocy art.6981i2Kkk,
art. 7082Kkk, art.7281pkt.5kk, art.73§2kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono
na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata, oddano pod dozér kuratora i zobowiazano do powstrzymywania sie od
naduzywania alkoholu, na mocy art.4282kk w zw z art.9o81kk orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat, na mocy art.6381kk na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono oskarzonemu
okres zatrzymania w dniach 17-18 czerwca 2007roku, przyjmujac jeden dzien zatrzymania za rownowazny 2 (dwodm)
stawkom dziennym grzywny, orzeczono o kosztach, postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2009roku sygn. akt. VIKo
306/09 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoéci; kara grzywny wykonana w catoéci, kara pozbawienia
wolno$ci bedzie odbywana w okresie od 13 stycznia 2020 roku do 10 stycznia 2021roku.

4. Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 22 pazdziernika 2008 roku w sprawie ITK 212/08, za czyn popeliony
w dniu 27 czerwca 2008 z art. 27881kk na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczono o powddztwie
cywilnym i o kosztach; kara bedzie odbywana w okresie od 19 marca 2019roku do 13 stycznia 2020roku.

5. Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim, Sadu Grodzkiego w Bielsku Podlaskim z dnia 11 sierpnia 2009roku
w sprawie VIK 216/09, za czyny popelione: w dniu 23 kwietnia 2009roku z art. 226§1kk na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoS$ci, w dniu 23 kwietnia 2009roku z art. 2248§2kk na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoSci, na mocy art.85Kkk, art.86§1kk orzeczono kare laczng 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, na mocy
art.6981i2kk, art. 70§2Kkk, art.7281pkt.5Kkk, art.7382kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawieszono na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata, oddano pod dozoér kuratora i zobowigzano do powstrzymywania
sie od naduzywania alkoholu, orzeczono o kosztach, postanowieniem z dnia 20 lipca 2010roku sygn. akt IIKo
743/10 zarzadzono wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci; kara bedzie odbywana w okresie od 5 stycznia
2022roku do 5 stycznia 2023roku.

6. Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim, Sadu Grodzkiego w Bielsku Podlaskim z dnia 25 listopada 2009 roku w
sprawie VIK 433/09, za czyny popelnione: w dniu 3 pazdziernika 2009 roku z art. 224§2kk na kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci, w dniu 3 pazdziernika 2009roku z art. 2268§1kk na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, na mocy art.85kk, art.86§1kk orzeczono kare laczna 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczono
o dowodach rzeczowych i o kosztach; kara bedzie odbywana w okresie od 10 stycznia 2021roku do 9 lipca 2021roku.

7. Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim, Sadu Grodzkiego w Bielsku Podlaskim z dnia 30 listopada 2009roku w
sprawie VIK 437/09, za czyn popeliony w nocy z 21 na 22 lipca 2009roku z art.278§1kk na kare 6 (sze$ciu) miesiecy



pozbawienia wolnoSci, orzeczono o kosztach; kara bedzie odbywana w okresie od 9 lipca 2021roku do 5 stycznia
2022roku.

Wyrokiem lgcznym z dnia 25 sierpnia 2017 roku Sad Okregowy w Bialymstoku:

I. na mocy art. 85kk, art.8681i2kk w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30.06.2015r. polaczyt kary orzeczone w
wyrokach: Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim IIK 259/07 i VIK 351/07 i wymierzytl skazanemu M. I. kare
laczna 2 (dwoch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare taczna grzywny w wymiarze 170 (stu
siedemdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac jedna stawke dzienng za réwnowazna kwocie 10 (dziesieciu) zi
uznajgc kare grzywny za wykonang w calo$¢.

II. na mocy art. 85kk, art.8681kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015r. polaczyt kary orzeczone w
wyrokach: Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim IIK 212/08 i Sadu Okregowego w Bialymstoku IIIK 208/08 i
wymierzyt skazanemu M. I. kare laczna 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

ITII. na mocy art. 85kk, art.86§1kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015r. polaczyt kary orzeczone w
wyrokach: Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim VIK 216/09 i VIK 437/09 i wymierzyt skazanemu M. I. kare lgczna
1( jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

IV. w pozostalym zakresie wyroki jednostkowe opisane w pkt. I, IT, ITI pozostawil do odrebnego wykonania.

V. na poczet orzeczonych kar lacznych w pkt. I, II, III zaliczyl skazanemu okres kar odbytych w sprawach
podlegajacych laczeniu oraz okresy zaliczone na poczet orzeczonych kar w sprawach jednostkowych.

VI. na mocy art. 572 kpk umorzyl postepowanie odno$nie orzeczenia kary lacznej w sprawie VIK 433/09 Sadu
Rejonowego w Bielsku Podlaskim, Sadu Grodzkiego w Bielsku Podlaskim.

VII. zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych.

Apelacje od tego wyroku wywiédt obronica skazanego. Powolujac sie na przepisy art. 427 8§11 2 k.p.k. i art. 438 pkt 4
k.p.k. zarzucil razaca niewspotmiernoéé (surowo$c) kary polegajaca na odstapieniu, przy wymierzaniu kar lgcznych,
od zastosowania zasady absorpcji i orzeczeniu wobec M. I. w pkt I wyroku — kary lacznej 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoé$ci, w pkt. IT wyroku kary lgcznej 2 1at i miesiecy pozbawienia wolno$ci, a w pkt. ITI wyroku — kary lgcznej 1 roku
i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, podczas gdy majac na uwadze dyrektywy wymiaru kary, w tym cele, jakie ma ona
speliaé zaréwno w zakresie prewencji generalnej, jak i szczegdlnej, a takze uwzgledniajac wyrdzniajaco pozytywne
zachowanie skazanego podczas pobytu w jednostce penitencjarnej, wymierzone skazanemu kary laczne jawig sie jako
nieadekwatnie surowe.

Obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i poprzez wymierzenie kar lacznych: w pkt. I jednego roku pozbawienia
wolnoSci, w pkt. IT dwoch lat pozbawienia wolnoéci, w pkt. III jednego roku pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest jedynie czeSciowo zasadna.

Na wstepie podnie$¢ nalezy, ze ustawodawca obostrzyl pojecie ,niewspdlmiernosci kary”, uzasadniajgcej zmiane
orzeczenia o karze w ramach czwartej podstawy odwolawczej, zawezajacym znamieniem ,razacej” po to, by pewne
roznice w ocenie tagodnosci lub surowo$ci kary miedzy sadem a strona skarzaca nie prowadzily w kazdym takim
przypadku do zmiany w postepowaniu odwolawczym kary, a nawet do wnoszenia odwolania od oceny Sadu pierwszej
instancji. Tylko za$ wtedy mozna uznaé, ze przestanka razacej niewspoimiernosci kary jest spelniona, jeéli z punktu
widzenia nie tylko sprawcy, ale i ogotu spoleczenstwa, kara jawi sie jako niesprawiedliwa, zbyt drastyczna, przynoszaca
nadmierng dolegliwos$¢.



Nalezy tez pamietac, ze zastosowanie zasady absorbcji, asperacji czy kumulacji przy orzekaniu kary lacznej
uwarunkowane jest przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy prawomocnie osadzonymi i pozostajacymi
w zbiegu realnym czynami. Relacje te sprowadzaja sie do okre$lenia, jak bliski zwigzek przedmiotowo-podmiotowy
laczy czyny oraz w jakich odstepach czasu zostaly one popelnione. Im blizsze sa te relacje, tym bardziej wyrok laczny
powinien by¢ zblizony do dopuszczalnego minimum, uwarunkowanego wysokoScia kar orzeczonych za przestepstwa
objete tym wyrokiem. Calkowita absorpcje mozna zastosowac¢ wowczas, gdy wszystkie czyny wykazuja bardzo bliska
wiez podmiotowa i przedmiotowa albo gdy orzeczone za niektore z czynéw kary sa tak minimalne, ze w zadnym stopniu
nie moglyby rzutowaé na kare laczna, albo tez istniejg jakie$ inne szczegdlne okolicznosci dotyczace osoby skazanego.
Jednocze$nie podkresla sie, ze niezaleznie od mozliwo$ci zastosowania przy wymiarze kary lacznej zasady pelnej
absorpcji, asperacji, jak i zasady pelnej kumulacji, oparcie wymiaru na zasadzie absorpcji lub kumulacji traktowac
nalezy jako rozwiazanie skrajne, stosowane wyjatkowo i wymagajace szczeg6lnego uzasadnienia, a priorytetowa
zasada wymiaru kary lacznej powinna by¢ zasada asperacji (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28
listopada 2016 roku, II AKa 99/16, Lex nr 2200280) .

W punkcie I zaskarzonego wyroku zostaly polgczone dwie kary po jednym roku pozbawienia wolnosci za przestepstwa
kradziezy z wlamaniem, kara 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci za przestepstwa uzycia pojazdu w celu krétkotrwalego
uzycia oraz kara 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci za wystepek spowodowania w stanie nietrzezwos$ci wypadku
drogowego. Biorac pod uwage, ze wiekszo$¢ tych czynow godzilo w to samo dobro prawne, wymierzona kare laczna
nalezy uznac za razaco surowa. Eacznosé przedmiotowa popelionych przestepstw oraz mlody wiek skazanego i jego
pozytywna opinia z zakladu karnego przemawialy za orzeczeniem kary lacznej bardziej na zasadzie absorpcji anizeli
na zasadzie kumulacji. Gdyby doszlo do jednoczesnego skazania M. 1. za te wszystkie czyny w jednym postepowaniu,
a nie w dwoch odrebnych postepowaniach, to z pewno$cia kara laczna oscylowalaby blizej dolnej granicy, ustalanej
stosownie do tresci art. 86 §1 k.k. Skazany nie powinien za$ ponosi¢ dodatkowych ujemnych konsekwencji tylko z tego
powodu, ze prowadzono wobec niego dwa odrebne postepowania, w sytuacji kiedy mozliwe byto prowadzenie jednego
postepowania. Nie oznacza to jednak, ze wobec skazanego nalezy orzec kare laczng na zasadzie pelnej absorpcji. Tak
jak bowiem wskazano wczeéniej, orzekanie kary lacznej na zasadzie pelnej absorpcji mozliwe jest jedynie w szczegolnej
sytuacji, taka za$§ w przypadku skazanego M. I. nie zachodzi. Nie wszystkie tez przestepstwa godzily w to samo dobro
prawne.

W punkcie II zaskarzonego wyroku zostaly polaczone kary: 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci za przestepstwo
kradziezy oraz dwoch lat pozbawienia wolnoSci za przestepstwo udzialu w pobiciu. Sa to zupehie rézne rodzajowo
przestepstwa. W takim przypadku wymiar kary tacznej powinien by¢ orzekany bardziej na zasadzie kumulacji anizeli
absorpcji. Stad tez majac na wzgledzie, Ze suma kar wynosita dwa lata i dziesie¢ miesiecy pozbawienia wolnoéci, a
najwyzsza kara podlegajaca laczeniu wynosila dwa lata, wymierzonej oskarzonemu kary lacznej dwoch lat i szeSciu
miesiecy pozbawienia wolnoSci zadna miarg nie mozna uznac za razaco surowa. Pozytywna opinia z zakladu karnego
nie moze mie¢ w tym przypadku decydujgcego znaczenia.

Podobnie za razaco surowa nie mozna uznaé kary lacznej orzeczonej w punkcie III zaskarzonego wyroku. Kary,
ktoére zostaly objete wezlem kary lacznej, zostaly wymierzone za rézne rodzajowo przestepstwa: za zniewazenie
funkcjonariusza publicznego i zmuszanie go do zaniechania przeprowadzenia wobec niego prawnej czynnoéci
stuzbowej oraz za kradziez. Kara faczna mogta by¢ natomiast orzeczona w granicach od jednego roku do jednego roku
i dziewieciu miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wymierzona wiec przez Sad Okregowy kara laczna jednego roku i trzech
miesiecy pozbawienia wolnoSci o wiele bardziej zblizona jest do kary, jaka zostalaby wymierzona na zasadzie absorpcji
anizeli do kary, ktéra zostalaby wymierzona na zasadzie kumulacji.

Doda¢ nalezy, ze tre$¢ zarzutu apelacyjnego dotyczyla jedynie kar tacznych pozbawienia wolnosci. W apelacji nie
podniesiono w ogble zarzutu odnos$nie kary lacznej grzywny. Brak za$ bylo podstaw do wychodzenia poza granice
zaskarzenia i wzruszania w tym zakresie zaskarzonego wyroku. Z urzedu jedynie zmieniono podstawe prawnag
orzeczonej w punkcie I kary lgcznej, albowiem, czego najwyrazniej nie dostrzegt Sad Okregowy, polaczeniu podlegata
kara jednostkowa orzeczona za cigg przestepstw.



Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 437 §2 k.p.k. orzeczono jak w sentencji wyroku.



