Sygn. akt I ACa 580/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2013 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Krzysztof Chojnowski (spr.)
Sedziowie SA Jadwiga Chojnowska
SA Beata Wojtasiak
Protokolant Urszula Westfal

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2013 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbddztwa D. L.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 12 kwietnia 2013 r. sygn. akt I C 565/12

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodki 2.700 zl tytulem zwrotu kosztow procesu za instancje

odwolawczq.

UZASADNIENIE

Powodka D. L. wnosila o zasgdzenie od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. kwoty 100.000 zlotych z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu tytulem zado$¢éuczynienia za doznana krzywde w wyniku §émierci jej
meza J. L. (1). Domagala sie takze zasadzenia od pozwanego na jej rzecz kosztdw procesu, w tym kosztow zastepstwa

procesowego, wedlug norm przepisanych.

Pozwany Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W. wnosil o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powddki na jego rzecz

kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.




Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2013 roku Sad Okregowy w Bialymstoku zasadzil od pozwanego na rzecz powodki
kwote 65.000 zlotych z ustawowymi odsetkami w wysokosci 13% w stosunku rocznym od dnia 2 kwietnia 2012 roku
do dnia zaplaty, oddalil powodztwo w pozostalym zakresie, zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.351
zlotych tytutem zwrotu kosztéw procesu, nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panistwa (Sadu Okregowego w Bialymstoku)
od pozwanego kwote 2.108,86 zlotych, a od powddki z zasadzonego roszczenia kwote 2.212,46 zlotych tytulem
brakujacych kosztéw sadowych.

Sad Okregowy ustalil, ze w dniu (...) bracia J. i A. M. wysypywali zebrane zboze do budynku gospodarczego
znajdujacego sie na ich posesji polozonej w miejscowos$ci W.. Bracia znajdowali sie na gorze budynku, za$§ na
przyczepie, z ktorej podawano zboze pracowat A. P.. W tym czasie na posesji przebywal réwniez J. L. (1), ktory byl
przy kombajnie. W pewnym momencie J. L. (1) podszedt do budynku gospodarczego. Wowczas zawalila sie Sciana
tego budynku. J. L. (1) zostal przygnieciony wysypujacym sie zbozem i elementami Sciany i ponidst §mierc na miejscu.
W wyniku tego zdarzenia $mier¢ na miejscu poniost tez A. M..

Sad I instancji ustalil takze, ze przyczyna zawalenia sie murowanej $ciany budynku gospodarczego bylo nadmierne
obcigzenie ziarnem zboza ponad stropem. Budynek ten zostal wybudowany zgodnie z podstawowymi zasadami
wiedzy. Przyczyna zniszczenia $ciany nie byly wady konstrukeyjne. Z technicznego punktu widzenia nie zachodzila
konieczno$é wykonywania remontéw stropu i Scian. Nie byto uchybieni w nalezytym utrzymaniu budynku.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika réwniez, ze w dniu wypadku budynki i odpowiedzialno$¢ cywilna rolnika byta
objeta ochrona ubezpieczeniowa w (...) Spotka Akcyjna w W.. W trakcie niniejszego postepowania Towarzystwo to
zostalo przejete w trybie art. 494 § 1 k.s.h. przez Towarzystwo (...) Spotke Akcyjna w W..

Nadto Sad Okregowy ustalil, ze po tragicznej $émierci meza powodka zalamala sie. Stala sie bardziej nerwowa,
zamknela sie w sobie. Czesto jezdzi na cmentarz. Ma zaburzony sen i nie potrafi zapomnie¢ o wypadku. Przed
$miercig meza byla z nim bardzo mocno zwigzana. Mgz pomagal jej we wszystkich czynnosciach zycia codziennego.
Powodka jest obecnie malomoéwna, smutna i placze. U powodki zaloba nie ulegla patologizacji, nie wykroczyta
swoim rozmiarem i ciezarem poza normalne ramy. Przez krétki okres wystapily niespecyficzne objawy nerwicowe
o charakterze somatyzacyjnym. Obecnie dominuje tesknota. Dzieki wsparciu bliskich oraz stosunkowo dobrym
zdolnoéciom przystosowawczym i zwartej osobowosSci powodki udalo sie zreorganizowaé funkcjonowanie rodziny,
mimo braku waznego jej czlonka. W wyniku $émierci meza powddka przezyla niepowiklana reakcje zaloby.

W rozwazaniach prawnych Sad I instancji odwolal sie do art. 50 ust. 11 art. 51 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 roku, Nr 124, poz. 1152) i wskazal, ze z przepisow tych wynika, iz podstaw
odpowiedzialnoéci rolnika oraz kazdej osoby, ktéra pracujac w gospodarstwie rolnym w okresie trwania ochrony
ubezpieczeniowej wyrzadzita szkode w zwigzku z posiadaniem przez rolnika tego gospodarstwa rolnego nalezy
poszukiwaé w przepisach kodeksu cywilnego.

W ocenie Sadu Okregowego podstawa odpowiedzialnoSci nie jest art. 434 k.c. Opinia bieglego sadowego z zakresu
budownictwa wykazata bowiem istnienie dwoch przestanek egzoneracyjnych, a mianowicie, ze wypadek nie nastapit
wskutek braku utrzymania budowli w nalezytym stanie oraz, ze wypadek nie nastgpil wskutek wady w budowie.

Sad I instancji stwierdzil, Zze przyczyna katastrofy budowlanej z dnia (...) bylo nadmierne obciazenie ziarnem zboza
ponad stropem. Do sytuacji tej doszlo przy wykonywaniu standardowych prac w ubezpieczonym gospodarstwie
rolnym. Prace te wykonywane byly zaréwno przez wspoélwlascicieli tego gospodarstwa, jak i sgsiadow. Zawalenie
sie budowli bylo skutkiem pracy w gospodarstwie rolnym, a w wyniku zawalenia sie budowli zmart J. L. (1). Prace
w gospodarstwie rolnym organizowane byly przez wspoiwlascicieli gospodarstwa rolnego. To na nich spoczywa
nieumy$lna wina za powstanie zdarzenia z dnia (...) Podstawa odpowiedzialno$ci jest art. 415 k.c. Powinni oni bowiem
przewidywac, ze obcigzenie zbozem stropu i Scian budynku moze doprowadzi¢ do skutkow, ktorych z pewnos$cia nie
chcieli. Nie ma przy tym znaczenia, ze czynnoéci sktadowania zboza na stropie przedmiotowego budynku odbywaty



sie od okolo 10 lat i nie bylo oznak nadwyrezenia konstrukeji budynku. Istotne jest, iz zboza bylo zbyt duzo, co wprost
wynika z opinii bieglego.

Sad Okregowy nie mial tez watpliwo$ci, ze pomiedzy tym dzialaniem, a szkodg w postaci $émierci J. L. (1) zachodzi
normalny zwiazek przyczynowy, o ktérym stanowi art. 361 § 1 k.c.

Sad I instancji uznal, ze pozwany ubezpieczyciel, z ktérym zawarto umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
rolnikéw nie moze uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci, jezeli zawalenie sie budynku gospodarczego nastapilo podczas
normalnych prac w gospodarstwie rolnym, nawet wéwczas, gdy budynek nie posiadal wad konstrukcyjnych oraz nie
bylo uchybien w nalezytym jego utrzymaniu. Odpowiedzialno$¢ pozwanego ubezpieczyciela znajduje potwierdzenie
wart. 822 k.c.

W konsekwencji Sad Okregowy uznal, ze roszczenie o zadoSéuczynienie, majace oparcie w art. 446 § 4 k.c., zastluguje
na czeSciowe uwzglednienie.

Sad I instancji podkreslil, ze zadoSéuczynienie ma na celu naprawienie, poprzez rekompensate pieniezna, szkody
niemajatkowej, wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien psychicznych. Ma ono przede wszystkim charakter
kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé¢ ekonomicznie odczuwalng warto$§é. Wysoko$é ta nie
moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, a wiec musi by¢ utrzymana w rozsadnych granicach. O
wysoko$ci powinien decydowaé m.in. stopien cierpien psychicznych, ich intensywnosé, czas trwania, ktére w kazdym
wypadku maja charakter indywidualny. Poczucie krzywdy zawsze jest wysoce subiektywne i trudne do wyrazenia w
okreslonej kwocie pienieznej, orzekajac o wysokoSci naleznego zado$éuczynienia nalezy braé¢ pod uwage okolicznosci
obiektywne.

Zdaniem Sadu Okregowego wiez pomiedzy powodka, a zmarlym tragicznie mezem byla silna, przewyzszajaca
przecietne stosunki rodzinne. Rozmiar cierpien psychicznych, jakie przezyla powodka w zwiazku ze strata meza jest
znacznie wiekszy, niz u przecietnej osoby przezywajacej zalobe. Sad ten zaznaczyl, ze nie stoi to w sprzecznosci
z wnioskami opinii bieglej z zakresu psychologii, ktéra stwierdzila, ze powddka przezyla niepowiklana reakcje
zaloby. Powodka zostala otoczona opieka najblizszej rodziny, z ktéra zamieszkuje. To te bliskie relacje pozwolily na
zmniejszenie cierpien zwigzanych ze stratg meza, ostatecznie prawie je calkowicie eliminujac. Tym niemniej tragiczna,
nagla $mier¢ najblizszej osoby pozostawila u powddki tesknote, okresowy brak snu. Przezyla rowniez objawy depres;ji,
ktorej obecnie juz nie ma. Ostatecznie Sad I instancji uznal, ze odpowiednia suma pieniezna, ktéra zrekompensuje
krzywde powodki jest kwota 65.000 zlotych.

Od kwoty zadoStuczynienia Sad Okregowy zasadzil rowniez odsetki ustawowe zgodnie z zadaniem pozwu, na
podstawie art. 481 § 1 k.c. Zwrdcil przy tym uwage, ze zgodnie z art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel obowigzany jest spelié
$wiadczenie w terminie 30 dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Z akt likwidacji szkody wynika,
ze zostala ona zgloszona w dniu 22 wrze$nia 2009 roku. W dniu 30 pazdziernika 2009 roku pozwany odmoéwil wyplaty
odszkodowania, pomimo wyjasnienia okoliczno$ci zaistnialego wypadku, co mogloby pozwoli¢ na kontynuacje
postepowania likwidacyjnego i zastosowanie art. 817 § 2 k.c. Skoro pozwany tego nie uczynil, kwestionujac zasade
swojej odpowiedzialno$ci, uznajac ze najlepszym sposobem dla ustalenia zasady odpowiedzialno$ci bedzie droga
procesu sagdowego, to narazil sie na konieczno$¢ zaplaty odsetek ustawowych.

O kosztach postepowania Sad I instancji orzekl zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielania kosztéw z art. 100 k.p.c.,
uwzgledniajac wygrana powodki w 65%, przy czym o kosztach sadowych takze na podstawie art. 113 ust. 11 2 ustawy
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Powyzszy wyrok w cze$ci uwzgledniajacej powodztwo i rozstrzygajacej o kosztach procesu zaskarzyl apelacja pozwany
zarzucajac naruszenie prawa materialnego, tj. art. 50 ust. 1i art. 51 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w
zw. z art. 415 k.c. poprzez przyjecie, ze pozwany odpowiada za powstanie katastrofy budowlanej z dnia (...), podczas
gdy powddka nie wykazata podstawowych elementéw odpowiedzialno$ci z art. 415 k.c., tj. bezprawnosci rozumiane;j



jako sprzeczno$é¢ z prawem pozytywnym oraz z zasadami wspodlzycia spolecznego i dobrymi obyczajami oraz winy
rozumianej jako negatywna decyzja podjeta w konkretnej sytuacji faktycznej.

Domagatl sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powodki
na rzecz pozwanego kosztow procesu w tym kosztéw zastepstwa prawnego oraz zasadzenia od powodki na rzecz
pozwanego kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa prawnego, za instancje odwolawcza.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy poczynil prawidlowe, znajdujace oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym, ustalenia faktyczne
i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Na podstawie tych ustalen Sad I instancji wyprowadzil tez trafne wnioski i
dokonatl prawidlowej oceny prawnej dochodzonego roszczenia.

Odpowiedzialno$¢é pozwanego za szkode powodki bedgcg nastepstwem $mierci jej meza J. L. (2) determinuje
odpowiedzialno$c¢ rolnikow J. i A. M. za te szkode. Z art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(j.t. Dz. U. z 2013 roku, poz. 392 ze zm.) wynika bowiem, Ze z ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej rolnikow
przystuguje odszkodowanie, jezeli rolnik, osoba pozostajaca z nim we wspolnym gospodarstwie domowym lub
osoba pracujaca w jego gospodarstwie rolnym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z
posiadaniem przez rolnika tego gospodarstwa rolnego szkode, bedaca nastepstwem S$mierci, uszkodzenia ciala,
rozstroju zdrowia badZ tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Z kolei art. 51 tej ustawy stanowi, ze
ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej rolnikéw jest objeta odpowiedzialno$é cywilna rolnika oraz kazdej osoby,
ktéra pracujac w gospodarstwie rolnym w okresie trwania ochrony ubezpieczeniowej wyrzadzila szkode w zwigzku z
posiadaniem przez rolnika tego gospodarstwa rolnego.

Podstawy odpowiedzialno$ci rolnikéw J. i A. M. za szkode bedaca nastepstwem $mierci J. L. (2), jak trafnie wskazal
Sad I instancji, w pierwszej kolejno$ci nalezalo poszukiwac w art. 434 k.c. Do $émierci J. L. (1) doszlo przeciez wskutek
zawalenia sie $ciany budynku gospodarczego znajdujacego sie na posesji J. i A. M., do ktérego wysypywali oni zebrane
zboze. Z art. 434 k.c. wynika za$, ze samoistny posiadacz budowli odpowiedzialny jest za szkode wyrzadzona przez
zawalenie sie budowli lub oderwanie sie jej czeSci, chyba ze zawalenie sie budowli lub oderwanie sie jej czeSci nie
wyniklo ani z braku utrzymania budowli w nalezytym stanie, ani z wady w budowie. J. i A. M. nie odpowiadajg jednak
na podstawie tego przepisu, skoro opiniujacy w sprawie biegly z zakresu budownictwa wskazal, ze zawalenie sie §ciany
budynku gospodarczego nie wyniklo z braku utrzymania budowli w nalezytym stanie, czy wskutek wady w budowie.

To, ze J.1A. M. nie odpowiadaja za szkode bedaca nastepstwem $mierci J. L. (2) na podstawie art. 434 k.c. nie wylacza
przypisania im tej odpowiedzialno$ci na podstawie art. 415 k.c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad I instancji trafnie uznal, ze zaistnialy wszystkie przestanki do przypisania J. i A. M.
odpowiedzialnoéci za szkode bedaca nastepstwem $mierci J. L. (2) na podstawie art. 415 k.c.

Odnoszac sie w pierwszej kolejno$ci do przestanki bezprawnego dzialania J. i A. M. wskazaé¢ nalezy, ze w
prawie cywilnym bezprawno$¢ trzeba rozumieé szerzej i przyjmowaé, iz stanowi ona zlamanie regut postepowania
okres§lonych nie tylko przez normy prawne ale tez zasady wspolzycia spolecznego. Bezprawne jest zatem zachowanie,
przez ktore sprawca szkody nie zastosowal sie do okreSlonego nakazu, czy postapil wbrew zakazowi wynikajacemu
z przepisow prawa, ale tez kiedy jego zachowanie, choé¢ nie narusza zadnej normy prawnej, przekracza potrzebe
ostrozno$ci wymagana przez zasady wspoélzycia miedzy ludZzmi. Bezprawno$¢ w rozumieniu rezimu deliktowego
jest efektem ogdlnego, normatywnego zakazu, skutecznego erga omnes, niewyrzadzania sobie nawzajem szkody.
Obowiazek nalezytej dbalosci o zycie i zdrowie czlowieka moze wynikaé nie tylko z normy ustawowej, ale takze ze
zwykltego rozsadku, popartego zasadami do§wiadczenia, ktore nakazuja unikanie niepodyktowanego konieczno$cia
ryzyka (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 1968 roku, I CR 126/68, LEX nr 6332, wyrok Sadu Najwyzszego



z dnia 21 grudnia 1970 roku, I CR 517/70, OSP 1973/5/88). J. i A. M. przez to, ze wysypywali zboze na strop
budynku gospodarczego i nadmiernie obciazyli ten budynek nie naruszyli zadnej normy prawnej, ale bez watpienia
ztamali zasady ostrozno$ci wymagane miedzy ludZzmi, czego potwierdzeniem jest zawalenie sie $ciany budynku
gospodarczego, a w efekcie Smieré J. L. (2).

J. 1 A. M. trzeba tez przypisa¢ zawinienie w postaci niedbalstwa. To oni podjeli decyzje o wysypywaniu zboza
na strop budynku gospodarczego i wysypywali to zboze doprowadzajac do nadmiernego obcigzenia budynku. Nie
przewidywali oni, ze wysypujac zboze ponad strop budynku gospodarczego doprowadza do zawalenia sie jego $ciany,
a w efekcie do $mierci J. L. (2), ale powinni i mogli przewidzie¢, ze nadmierne obciazenie budynku gospodarczego
moze doprowadzi¢ do zawalenia sie jego Sciany. MozliwoS$ci przewidzenia przez J. i A. M., ze wysypanie ponad strop
budynku gospodarczego zbyt duzej ilo$ci zboza moze doprowadzi¢ do zawalenia sie §ciany tego budynku w zadnym
razie nie wylacza to, ze skladowali oni tam zboze przez okolo 10 lat. Skoro J. i A. M. skladowali zboze ponad stropem
budynku gospodarczego przez tak dlugi okres, to z pewno$cia wiedzieli, jaka jest konstrukcja tego budynku, jego
wytrzymato$é, jaka iloé¢ zboza mozna wysypaé¢ ponad jego strop. Tak wiec fakt skladowania zboza ponad stropem
budynku gospodarczego przez okolo 10 lat przemawia za tym, ze J. i A. M. powinni byli przewidzie¢, Ze nadmierne
obcigzenie zbozem stropu tego budynku moze doprowadzi¢ do zawalenia sie jego $ciany.

Szkoda powddki bedaca nastepstwem $mierci J. L. (2) wyrzadzona bezprawnym i zawinionym dzialaniem J.iA. M. i
zwigzek miedzy tym dzialaniem a powstalg szkoda nie budza watpliwo$ci, takze skarzacego.

Tak wiec pozwany jest zobowigzany do zaplacenia na rzecz powodki zado$cuczynienia w kwocie wskazanej przez
Sad I instancji. Pozwany nie kwestionowal tej kwoty, a w ocenie Sadu Apelacyjnego jest to kwota odpowiednia w
rozumieniu art. 446 § 4 k.c. Sad Okregowy wzial pod uwage wszystkie zobiektywizowane kryteria decydujace o
wysokoSci zado$éuczynienia i wlasciwie ocenil caloksztalt okoliczno$ci dotyczacych powodki. Argumentacje Sadu I
instancji w tym zakresie Sad Apelacyjny w caloéci podziela.

Z tych wzgledow apelacja podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono majac na uwadze wynik tego postepowania oraz tres$é art. 98 § 11
§ 3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. i art. 109 k.p.c. Pozwany przegral sprawe
w postepowaniu odwolawczym i dlatego zgodnie z zasada wyrazona w art. 98 § 1 k.p.c. powinien zwr6cié powodce
poniesione przez nig koszty postepowania odwolawczego, na ktore sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika, ktérego
wysoko$¢ ustalono w oparciu o § 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (j.t. Dz. U. z 2013 roku, poz. 490).



