Sygn. akt I ACa 552/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2013 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Elzbieta Kuczynska
Sedziowie : SA Magdalena Pankowiec (spr.)
SO del. Bogustaw Suter
Protokolant : Urszula Westfal

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2013 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. D.

przeciwko (...) Towarzystwu (...) S.A. w E.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 22 lutego 2013 r. sygn. akt I C 670/11

I. oddala apelacje;

II. zasgqdza od powoda na rzecz pozwanego 900 zl tytulem zwrotu czesci kosztow instancji
odwolawczej.

UZASADNIENIE

Powod A. D. wnidst o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) kwoty 88.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia 6 listopada 2009 r. tytutem zado$éuczynienia za doznana krzywde oraz o zasadzenie kosztow
procesu. Wyrokiem 22 lutego 2013 r. Sad Okregowy w Olsztynie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
10.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 6 listopada 2009 r., oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie oraz
rozstrzygnat o kosztach procesu. Wyrok ten wydal w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i ocene prawna.

Powod odbywal kare pozbawienia wolnosci. 25 listopada 2008 r. samocho6d prowadzony przez funkcjonariusza policji,
ktérym byt konwojowany wpadl w poslizg i wjechal w do rowu, uderzajac w przydrozne drzewo. W wyniku zdarzenia
A. D. doznal urazu glowy, kregostupa szyjnego, barku lewego, klatki piersiowej. Zostal przewieziony do szpitala,



gdzie przeprowadzono badania medyczne: radiologiczne, tomografie komputerowa mozgowia, badanie USG/RTG.
Zabezpieczono kolhierzem ortopedycznym oraz oparzono rane. Tego samego dnia zostal przyjety do Szpitala (...).
W oddziale przeprowadzono badanie rtg stwierdzajace jedynie zmiany zwyrodnieniowe kregostupa szyjnego, uklad
kostny lewego stawu barkowego prawidlowy. Usg jamy brzusznej wykazalo tzw. nerke podkowiasta, a poza tym
nie stwierdzono innych uchwytnych zamian. Wykonano konsultacje ortopedyczng i zalecono utrzymanie kolnierza
ortopedycznego do 4 tygodni. Wykonano konsultacje neurologiczng i okulistyczng, nie stwierdzajac odchylen od
stanu prawidlowego. W trakcie konsultacji chirurgicznej zdjeto szwy z glowy. W KT glowy stwierdzono wstrza$niecie
siatkdwki. Powod przebywal w szpitalu do 31 grudnia 2008 r. Po leczeniu wypisano go w stanie dobrym. Ponownie
byl przebywal w szpitalu (...) od 2 do 19 stycznia 2009 r z powodu zastabniecia. W trakcie pobytu wykonano szereg
badan aparaturowych oraz konsultacje specjalistyczne. Wypisany zostal w stanie dobrym. Nie ustalono przyczyny
zaslabniecia.

Ubezpieczyciel wyplacil powodowi w zwigzku z wypadkiem lacznie kwote 12 000 z} - 18.08.2009 r. 6.000 z} i kolejne
6.000 zl 27.01.2010 T.

Powdd do lutego 2007 r. prowadzil zaklad samochodowy, pdzniej nieskutecznie aplikowal do serwisu (...) w O..
Od lutego 2007 r. do sierpnia 2007 r. zaklad byt zamkniety, w tym czasie powod zawiesil dzialalnosé gospodarcza.
Utrzymywal sie z oszczednosci z warsztatu, zona powoda w tym czasie nie pracowala. Przed osadzeniem w Zakladzie
Karnym byl bezrobotny, bez prawa do zasilku i obecnie jego sytuacja jest taka sama. Powod zeznal, iz czesto boli go
glowa i kark, a takze lewy bark, ponadto podczas pochylania miewa mdlo$ci. Przed wypadkiem byl okazem zdrowia,
uprawial boks i kulturystyke.

Biegly sadowy lekarz, specjalista z zakresu chirurgii i ortopedii S. D. stwierdzit w opinii, ze przebyte obrazenia
spowodowaly u powoda powstanie lacznego trwalego uszczerbku w wysokos$ci 15%: wykrecenie kregostupa szyjnego
5%, zranienie glowy z widoczna blizna pourazowa skéry nieowlosionej glowy okolicy czolowo - skroniowej 5%,
czeSciowe uszkodzenie wiezozrostu barkowo-obojczykowego lewego 5%. DolegliwoSci te nie sa znaczne, nie trwaly
dlugo, obecnie praktycznie nie rzutuja na jego aktywnos$¢ zyciowa. W wyniku czeSciowego uszkodzenia wiezozrostu
barkowo -obojczykowego istnieja przeciwwskazania do podjecia pracy wymagajacej dzwigania ciezar6w oraz
unoszenia ich powyzej linii barkéw. Aktualnie, zdaniem bieglego powd6d nie wymaga leczenia specjalistycznego.

Biegly sadowy lekarz, specjalista z zakresu neurologii, H. F. wydal opinie, w ktorej nie stwierdzil uszkodzenia ukladu
nerwowego zwigzanego z przebytymi urazami ciala w wypadku powoda. Stwierdzone odchylenia od normy w badaniu
neurologicznym nie maja zwigzku przyczynowego z obrazeniami odniesionymi w czasie wypadku. Po uzupehieniu
opinii o badanie tomografii komputerowej glowy powoda biegly podtrzymal opinie w niezmienionym brzmieniu.

Sad uznal roszczenia powoda co do zasady za usprawiedliwione. Pojazd, ktory uczestniczyl w wypadku zostal
ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym Towarzystwie. Sprawca zdarzenia uznany zostal przez Sad
Rejonowy w Bartoszycach za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, kwalifikowanego z art. 177 §1 kk. Sad
postepowanie karne warunkowo umorzy! na okres proby jednego roku na podstawie art. 66 §1 i 2 kk w zwigzku z art.
67 81 kki art. 341 § 5 kpk.

Podstawe dochodzonego przez powoda zgdania stanowi art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 436 § 1 k.c., 1822 § 11 4 k.c.
oraz art. 34 ust. 11 art. 35 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r. Nr 124, poz. 1152
z pbz. zm.). Zado$Cuczynienie, o ktorym mowa w art. 445 § 1 k.c. przyznawane jest poszkodowanemu w razie
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia jako odpowiednia suma, stanowiaca odplate za doznana krzywde. Granice
zakresu odpowiedzialno$ci pozwanych zakres$la zasada wyrazona w art. 361 § 1 k.c., stanowiacym, iz zobowigzany do
odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda
wynikla. Oceniajac wysoko$¢ przyjetej sumy zado$cuczynienia, jako "odpowiedniej”, sad korzysta z daleko idacej
swobody, niemniej jednak nie moze to by¢ suma razaco odbiegajaca od zasadzanych w analogicznych przypadkach.



Przy okreslaniu wysoko$ci zado$éuczynienia pienieznego nalezy mie¢ na wzgledzie zar6wno kompensacyjny charakter
tego Swiadczenia, jak i aktualne stosunki majatkowe spoleczenistwa.

Kierujac sie tymi przestankami Sad czeSciowo uwzglednil powddztwo do kwoty 10.000 zl. wraz z ustawowymi
odsetkami od 6 listopada 2009 r. (wezwanie o kwote 44.000 z} powdd wystosowal juz w piSmie z dnia 22
wrzeénia 2009 r.). Wziat pod uwage rozmiar i stopien nasilenia cierpien, ich krétkotrwaloéc, niedlugi czasookres
pobytu w szpitalu, zakres zabiegow medycznych jakim powod byt poddany (opatrzenie rany i zalozenie kolierza
ortopedycznego), czasokres utrzymujacych sie dysfunkeji organizmu, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia okre$lona na
podstawie przedlozonych opinii bieglych (wskazujacych na 15 % trwaly uszczerbek na zdrowiu, z czego 5 % odnosi sie
do blizny), konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w sferze zycia osobistego powoda (nie uprawia obecnie sportow), a
takze w sferze zycia zawodowego, w rozumieniu ograniczenia mozliwosci §wiadczenia pracy (ale z uwzglednieniem
okolicznosci, ze zaré6wno przed wypadkiem, jak i po nim byl i jest osoba bezrobotna). Sad uwzglednil przy zasadzaniu
zado$éuczynienia takze fakt otrzymania przez powoda od pozwanego 12.000 zl, przyjmujac, ze tacznie kwota 22.000
ztjest adekwatna do doznanych przez powoda cierpien i krzywd. Zadanie zawarte w pozwie, w kontekscie wszystkich
opisanych okolicznosci, jest znaczaco zawyzone. Dlatego w pozostalej czesci oddalil powddztwo jako bezzasadne.

O kosztach orzek! stosujac zasade odpowiedzialno$ci za wynik sprawy zawarta w art. 100 k.p.c. Powod wygral w 11
%, za$ pozwany w 89 %. Koszty jakie poniost powod to 7.317 zl (czeSciowa oplata od pozwu 3.000 zl, wynagrodzenie
pelnomocnika 3.617 zl), za§ pozwany 3.617 zl (wynagrodzenie pelnomocnika). Wynik procesu zdeterminowal
rozstrzygniecie w zakresie kosztow sadowych. Z uwagi na nieoptacenie tychze w wysoko$ci 1.724,12 z w odpowiednim
do wyniku procesu zakresie, nakazano Sciaggna¢ je na podstawie art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach

cywilnych.

Od tego wyroku apelacje wywiodl powdd zaskarzajac go w w zakresie pkt. II, III oraz IV w zakresie oddalenia
powodztwa co do kwoty zado$éuczynienia oraz w zakresie rozliczenia kosztow procesu. Skarzonemu orzeczeniu
zarzucil:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. 445 § 1 k.c. i art. 444 § 1 k.c. poprzez przyjecie, iz przyznana kwota powodowi
tytulem zado$c¢uczynienia jest odpowiednia, pomimo, ze analiza zgromadzonego materialu w aktach sprawy prowadzi
do wniosku, ze kwota przyznana powodowi przez Sad I instancji jest niewspotmiernie niska;

2. naruszenie prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw, na tre$é wyroku, a polegajgce na:

a) naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c., poprzez dokonanie oceny dowodéw zgromadzonych w niniejszej sprawie bez ich
wszechstronnego rozwazenia, a przy tym poprzez dowolne ustalenie, ze:

- cierpienia powoda zwiazane z wypadkiem byly krotkotrwale, a rozmiar i stopien ich nasilenia byl nieznaczny, podczas
gdy wszechstronna analiza materialu dowodowego prowadzi do wniosku, iz pomimo znacznego uplywu czasu powod
wciaz odczuwa negatywne skutki wypadku, a co wiecej bedzie je odczuwal przypuszczalnie do konca zycia;

- wypadek nie mial zadnego wplywu na sfere zycia zawodowego powoda, podczas gdy uraz bedacy nastepstwem
omawianego wypadku spowodowal cze$ciowe uszkodzenie wiezozrostu barkowo - obojczykowego, co stanowi
przeciwwskazanie do podejmowania pracy zawodowej zwigzanej z dzwiganiem ciezaréw oraz unoszenia ich powyzej
poziomu linii barkéw, zwlaszcza dla powoda bedacego z zawodu mechanikiem samochodowym;

b) naruszenie art. 100 k.p.c. przez jego niezastosowanie, podczas gdy sytuacja zyciowa powoda przemawiala za jego
zastosowaniem w realiach niniejszej sprawy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty domagal sie zmiany zaskarzonego orzeczenia i zasadzenie na jego rzecz kwoty ,co
najmniej 40.000” zlotych tytulem zado$cuczynienia oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw
procesu wedlug norm prawem przepisanych, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do zakwestionowania prawidlowosci ustalen Sadu Okregowego i w pekni je
podzielil, maja bowiem oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym, za§ wyprowadzone wnioski nie naruszaja
zasady swobodnej oceny dowodow. Wszelkie elementy stanu faktycznego niniejszej sprawy zostaly ustalone w oparciu
o wszechstronng analize materialu dowodowego, zgromadzonego zgodnie z przepisami procesowymi i poddanego
kompleksowej ocenie, czemu Sad pierwszej instancji dat wyraz z motywach zaskarzonego wyroku. Powziete na tej
podstawie wnioski nie budza zastrzezen i zastuguja na uwzglednienie, zatem ustalenia te Sad Apelacyjny przyjat jako
podstawe swojego rozstrzygniecia.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie naruszenia zasady wyrazonej w art. 233 §
1 k.p.c. w ocenie materialu dowodowego, dokonanej przez Sad Okregowy, zwlaszcza w odniesieniu do rozmiaru
krzywdy doznanej przez powoda. Sad ten przeanalizowal dowody, ktérych trzon stanowily opinie bieglych, w
odniesieniu do zakresu doznanych przez powoda urazoéw, przebiegu i czasu trwania jego leczenia po wypadku,
a takze wplywu obrazen na jego sytuacje zyciowa, w tym réwniez zawodowa, z uwzglednieniem faktu, iz powod
zarowno przed wypadkiem, jak i w okresie pdZniejszym, pozostawal osobg bezrobotna. Sad pierwszej instancji
czynigc ustalenia opart sie gléwnie na opiniach bieglych specjalistow z zakresu chirurgii i ortopedii oraz neurologii,
w sposbb uprawniony podzielajac wyplywajace z nich wnioski, ktérych skarzacy nie zdotal skutecznie podwazy¢.
Zarzucajac sprzeniewierzenie sie zasadzie swobodnej oceny dowoddéw nalezy za$ wskazaé, ktore konkretne dowody
zostaly wadliwie ocenione oraz przedstawi¢, w czym skarzacy upatruje przekroczenia przez sad swoich uprawnien.
Polegaé¢ to powinno na przytoczeniu okoliczno$ci Swiadczacych o tym, ze sad blednie uznal niektére dowody za
wiarygodne lub tez blednie odmoéwil konkretnym dowodom mocy dowodowej, uznajac je za niewiarygodne. Sytuacja
taka moze mie¢ miejsce w razie naruszenia zasad logiki formalnej odno$nie relacji pomiedzy ustalonymi dowodami,
a wyprowadzanymi na tym tle wnioskami, zwigzkoéw przyczynowo — skutkowych, albo w razie przyjecia rozumowania
wbrew zasadom do$wiadczenia, lub tez w sytuacji, gdy material dowodowy zostal zebrany z naruszeniem zasad
postepowania. Skarzacy poprzestal jedynie na wlasnej ocenie okoliczno$ci wynikajacych z materialu dowodowego, a
ktore jego zdaniem wskazywaly na znacznie wieksze rozmiary krzywdy powoda, anizeli ustalone przez Sad pierwszej
instancji, w znacznej mierze na podstawie opinii bieglych, posiadajacych wiadomosci specjalne.

Nietrafne sg rowniez zarzuty apelacji powoda zmierzajace do podwazenia wysokosci zasadzonego zado$cuczynienia.

Przepis art. 445 § 1 k.c. nie precyzuje przestanek, ktore nalezy uwzgledniac¢ przy ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia
pienieznego za doznana krzywde. Wskazuje jedynie, ze zado$c¢uczynienie to winno by¢ ,,odpowiednie”. Kryteriow
pomocnych dla takiej oceny dostarcza natomiast bogate w tym zakresie orzecznictwo, na ktore powolywal sie Sad
Okregowy. Wziagl pod rozwage wszystkie istotne dla rozmiaréw doznanej krzywdy okoliczno$ci, zwlaszcza skale
doznanych przez powoda obrazen ciala, ktora nie byla znaczna, oraz ich nastepstw, w tym wplywu tych czynnikéw na
jego obecna sytuacje zyciowa. Powod po wypadku zostal przewieziony do szpitala w B., gdzie przebywal kilka godzin,
a nastepnie przyjeto go do oddziatu szpitalnego w Zakladzie Karnym w B.. Wprawdzie przebywal tam okolo pottora
miesiaca, ale nie byl poddawany zadnym operacjom, ani zabiegom — poza zszyciem rany cietej na glowie, wykonywano
wobec niego tylko badania, byt tez zmuszony nosi¢ gorset ortopedyczny na szyi przez okres okolo miesiaca. Skutki
zdrowotne wypadku zostaly szczegolowo przeanalizowane przez bieglych sadowych, ktérych wnioski byly jasne i
jednoznaczne. Biegly specjalista z zakresu chirurgii i ortopedii stwierdzil w swojej opinii, ze przebyte obrazenia
spowodowaly powstanie lacznego trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci 15%, dolegliwoéci te nie sa znaczne,
nie trwaly dlugo, a obecnie praktycznie nie rzutuja na aktywnos$¢ zyciowa powoda. W wyniku czeSciowego uszkodzenia
wiezozrostu barkowo-obojczykowego istnieja przeciwwskazania do podjecia pracy zawodowej wymagajacej dzwigania
ciezarow oraz unoszenia ich powyzej poziomu linii barkéw. Z kolei biegly z zakresu neurologii nie stwierdzit
uszczerbku na zdrowiu z racji urazéw powypadkowych, a odchylenia od normy w badaniu neurologicznym nie maja
zwiazku przyczynowego z obrazeniami odniesionymi w czasie wypadku.



Z powyzszych opinii nie mozna zatem wyprowadzi¢ wniosku, Ze powdd nie jest w stanie podja¢ pracy w wyuczonym
zawodzie, badz by jego zdolno$¢ do wykonywania pracy ulegla istotnemu ograniczeniu, a jedynie, ze zachodza
przeciwwskazania do wykonywania pewnych czynno$ci. W zadnym za$ razie na tej podstawie nie mozna wyprowadzié¢
wniosku, ze nie moze pracowaé w wyuczonym zawodzie mechanika samochodowego. Nie jest dowodem na
niezdolno$¢ powoda do wykonywania pracy takze fakt, ze prowadzenie warsztatu samochodowego przejela jego zona,
zatrudniajgca pracownikdéw. Na marginesie wypada zauwazy¢, ze pracownicy mogliby wykonywac¢ w warsztacie te
czynnoéci, ktorym nie jest w stanie podola¢ powdd, z racji wspomnianych wyzej przeciwwskazan lekarskich.

Oceniajac rozmiary krzywdy nie mozna tez traci¢ z pola widzenia faktu, ze z materialu sprawy wynika jedynie to, ze
powdd obecnie nie uprawia sportow. Brak jest jednak w opiniach lekarskich potwierdzenia, ze zachodza ku temu jakies
inne, poza niemoznoScia dZzwigania, przeciwwskazania. Nie zostalo tez wykazane, aby bezposredni zwigzek z urazami
powypadkowymi powoda mialy inne zglaszane przez niego dolegliwosci, jak cho¢by omdlenia, zawroty glowy i bdle. Z
opinii specjalisty chirurga wynika, Ze aktualnie nie wymaga ani stosowania specjalistycznego leczenia, ani stosowania
Srodkéw przeciwbdlowych. Nie stwierdzil u powoda wystepowania jakichkolwiek zaburzen, ktére mialyby wplyw
na funkcje chwytne rak, nie przewiduje nasilania sie dolegliwoéci tego rodzaju w przysztosci, za$ rokowanie co do
stanu zdrowia jest raczej pomy$lne (k. 281, 297). Wypadek nie pozostawil zadnych nastepstw neurologicznych (opinia
k.302-303). Wobec tych wnioskow, trudno oprzec sie jedynie na subiektywnych twierdzeniach powoda odno$nie jego
stanu zdrowia.

Podobnie, brak jest w sprawie dowoddw pozwalajacych na ustalenie, jak blizna umiejscowiona na skorze glowy wplywa
na wyglad powoda, czy stanowi istotne oszpecenie, wywolujace podkreslany przez niego dyskomfort. Skarzacy nie
zaoferowal w tej mierze zadnego materialu dowodowego, mimo obowiazku wynikajacego z art. 6 k.c., stad oparcie sie
jedynie na jego twierdzeniach nie jest mozliwe.

Sad Okregowy ustalajac rozmiar naleznego powodowi zado$¢uczynienia prawidlowo uwzglednit dolegliwo$é, jaka
byl dla powoda wypadek i doznane urazy, ktére wywolaly potrzebe diagnostyki i leczenia, a takze dysfunkcje
jego organizmu i uszczerbek na zdrowiu oraz konsekwencje w sferze zycia osobistego, zwlaszcza zwigzane z
niemozno$cia uprawiania w dotychczasowym zakresie sportu, a takze w sferze zycia zawodowego, w rozumieniu
pewnego ograniczenia mozliwo$ci §wiadczenia pracy.

Stad tez, Sad Apelacyjny akceptuje wysoko$c kwoty zadoSéuczynienia. Nie mozna uznad, zZe jest razaco zanizona. Jest
to zawsze kwestia bardzo ocenna, trudno bowiem ustali¢ dokladnie i mierzalne ilo$ciowo kryteria do oceny krzywdy w
razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, ktéra ma zdecydowanie charakter jakoSciowy niz iloéciowy. Pozostaje
to zatem domena Sadu pierwszej instancji. Skuteczne zakwestionowanie wielkos$ci zasadzonego Swiadczenia mozliwe
jest tylko wéwczas, gdy jego nieproporcjonalno$é w stosunku do wyrzadzonej krzywdy jest wyrazna lub razaca (tak:
Sad Najwyzszy wyrokach z dnia 8 sierpnia 2007 roku, I CSK 165/7, OSNC — ZD 2008/3/66 i z dnia 15 pazdziernika
2009 roku I CSK 83/09- zbior Lex nr 553622), a taka sytuacja nie miala miejsca w niniejszej sprawie.

Poréwnujac wysoko$é zado$cuczynienia, orzeczonego zaskarzonym wyrokiem, ze skala negatywnych doznan powoda,
nie mozna zasadnie uznaé, aby przyznane zado$éuczynienie bylo razaco zanizone, poniewaz lacznie z wyplaconym
przez ubezpieczyciela, stanowi kwote 22.000 zl. Trzeba podkresli¢, ze kwota zado$cuczynienia zostala zasadzona z
odsetkami ustawowymi za okres czterech lat wstecz, co powoduje, ze realnie wzro$nie o okolo czterdzieéci procent, co
nie pozostaje bez wplywu na ocene zadania powoda. W $wietle przedstawionej oceny, zarzut naruszenia art. 445 § 1
k.c. podniesiony przez powoda, okazal sie calkowicie niezasadny.

Jedli chodzi o zarzut naruszenia art. 444 § 1 k.c., jest on w realiach sprawy o tyle niezrozumialy, ze wymieniony przepis
nie byl podstawa dochodzonego roszczenia.

Nietrafny jest takze zarzut niezastosowania przez Sad Okregowy art. 100 k.p.c. Skarzacy wskazywal na zasadno$éc
wzajemnego zniesienia kosztow procesu miedzy stronami na tej podstawie. Tymczasem, Sad pierwszej instancji
zastosowal wspomniany przepis, ale dokonujgc rozliczenia stosunkowego kosztéw procesu za pierwsza instancje.



Ostatecznie rozstrzygniecie sporu w niniejszej sprawie w pelni uzasadnialo zastosowanie przez Sad Okregowy zasady
z powolanego przepisu, z przyjeciem stopnia, w jakim doszlo do wygrania procesu przez kazda ze stron. Sad
ten prawidlowo ustalil zakres, w jakim powdd byt zobowigzany do zwrotu kosztéw przeciwnikowi, podobnie jak
pozostalych kosztéw sadowych, ktére nalezy $ciagnaé z zasagdzonego roszczenia.

Nietrafne w calo$ci zarzuty, podniesione przez powoda w apelacji, skutkowaly jej oddaleniem na podstawie art. 385
k.p.c.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza Sad Apelacyjny postanowil na zasadzie art. 108 k.p.c., art. 102 k.p.c. oraz
8§ 6 pkt 5w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci radcow prawych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tj. Dz. U. z 2013r. poz. 490). Kierujac sie charakterem sprawy i sytuacja
materialng powoda, Sad obciazy} go obowigzkiem zwrotu jedynie czesci kosztoéw procesu na rzecz strony przeciwnej.



